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ORD OG SANSNING HOS JOHANNES V. JENSEN

AF

HARRY ANDERSEN.

Ved en Helheds-Undersegelse af en Digters Stil eller ved Detail-
Undersogelser vil Stilforskeren Gang paa Gang vere i Stand til
at udskille visse Ordkredse eller bestemte Ord og Udtryk, der er af
en saadan Betydning, kvantitativt og kvalitativt, at de er konsti-
tuerende for Stilen. Det Emne, som skal behandles her, er ikke nyt;
Stilforskerne har ofte strejfet det og givet Bidrag til Sansningernes
forskellige Udtryk til forskellige Tider. Er der nogen nordisk Digter
hos hvem Forholdet mellem Sansekvaliteterne og Ordvalget kan stu-
deres med seerligt Udbytte, saa er det Johannes V. Jensen.

Inden jeg gaar over til mit Hovedemne, skal jeg traekke nogle vig-
tige Linjer op. Synssansen aabner Perspektiver til Maler- og Billed-
huggerkunst, til Arkitektur. Her er et meget stort Forskningsfelt:
Farver, forskellige Lys- og Meorkevirkninger, Linjer og Flader, for-
skellige Slags Bevaegelser. Tilknytningen til Billedsproget er intim.
Horelsen kan give Stof til Undersogelse af Naturens Lyde, Blestens
Susen, Havets Brus, Regnens Stemme, Fuglesang, den menneskelige
Stemme, Byens mange Lyde, Musik og Sang. Felesansen byder paa
Undersegelser af Temperaturord: sval, lun, kelig, varm, Sol etc.
Et Omraade inden for en Analyse af Sansninger og Ordvalg hos en
Digter er Forskydninger fra den ene Sans til den anden. Kendt er
Forholdet mellem Syn og Herelse og mellem Syn og I‘elesans. Far-
verne har Toner, Tonerne har Farve. En Farve kan vere kold og
varm. I 1926 udgav Seren Hallar en interessant Bog, en Under-
sogelse af Farverne hos Tom Kristensen. Den retie Forstaaelse af
Farveordene baner Vej ind til det psykologiske.

Johannes V. Jensens Forfatterskab er vidtspsendende og mang-
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2 HARRY ANDERSEN

foldigt, og det er fyldt af de meerkeligste Modsigelser. Hvad der
imidlertid slaar sterkt, er de mange Ord, der gaar igen, Ord som
viser det konstante i alt det bslgende og brogede. Det er Ord, der
er Beerere af Syner og Indtryk, af sjelfulde Stemninger, af Naturens
evige Liv, det er Ord, der har en universel Karakter (Syntese-Ord)™.
Det kan veere poetiske Ord, som har Klang af Guldalder, det kan
veere -Dagliglivets Ord, som en Digter med Skabermagt har indblest
nyt Liv. Det kan vezre sjeldne og udssgte Gloser, Arkaismer eller
Dialektord (jyske Ord), som kan faa en overraskende Brug i used-
vanlige Omgivelser.

Nasten hver eneste Side i Johannes V. Jensens meegtige Produk-
tion vidner steerkt om hans enestaaende Evne til at opleve Nuet,
Evigheden og Slegternes Liv, Tiden -og Rummet, hans vidunderlige
Sansninger af den-danske Natur, den nordiske Natur (Foraare‘t i
Sverige), mange Landes Klimaer; alle: hans Sanser er vaagne. Han
er en Seer, han. er en Lytter — det er Ord som han har brugt i sine
Digte. Modstandere af hans -Digtning har villet ‘reducere ham til en
Sprogets Troldmand, til en Registrator af -Sanseindtryk. Det er han,
men han er saa langt mere. Hos Johannes V. Jensen er Sanseappa-
ratet taget.i Mytens Tjeneste. Livsudfolde_ls‘eno faar. kunstnerisk :Ud-
tryk, den faar. ,,SJazlfuld Form® — Udtrykket er Johannes V. Jen-
sens eget. .

I de to Beger Dyrenes F oruandlmg og Aandens Stadier -har Johannes
V. Jensen karakteriseret de forskellige:Sanser. Der er da al :Grund: til
at saette hans egne Udtalelser:i Spidsen ved en Gennemgang af Sanse-
kvaliteterne. Det afgorende er ikke om disse Udtalelser er rlgtlge,
men at de stammer fra ngteren selv. e

Om Smag og Lugt siger J.V.J. isin karakterlstlske Apposntmns—
Stil: Smag og Lugt, i Grunden'det samme, orienterer mellem -Stof-
ferne og advarer, nyttige Sanser (Aandens St. p.:89): Dette’'lyder ikke
af saa meget, men her saa her: En Duft er en Kvalitet.af Tingené;
Synsindtrykket er Tingene selv, Form, FFarve og Atfstande — man
sporer, man lever, fsler genoplever gennem Neesen (Dyrenes Forv.

Afgerende er selve Anvendelsen af Ordene Smag, smage, Lugt,
Duft, Vellugt, Stank m.m. med -deres :Epiteter og .Udvidelser, Om

1 Se nermere ‘mit Arbejde’ ,Studier-i~Johannes V. Jensens-Lyrik“ (1936). '
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de gamle Sefarere, de store Opdagere har J. V. J. denne karakteri-
stiske Udtalelse: smage Vejret i mange Lande mellem Fedsel og
Ded, det var deres Sjel, det var deres Rytme (Christoffer Columbus
p. 406). Ved Nydelsen af Opium gaar Lugt og Smag i ét:

Opium er selve den evige Sommer: Opiumsrog smager og dufter som
den gamle sorte Honning, der har staaet mange Aar i Staderne og
naesten er bleven til Harpiks; som Malt; som alle de Blomster og Bier
der nogensinde har summet og duftet i en evig Sommer mellem Sol-
ilden og den jomfruelige Jord inden Tilverelseskampen kom ind i
Verden. (Intr.® p. 165).

Og nu kommer Digterens Fantasi i Sving, han dremmer om sin
elskede Steppekvinde med en Unge i en Pose hzngende bagpaa;
hun dufter som Sevn, som en lille Lur i tusinde Aar. Vi ser hvilket
veeldigt Perspektiv, der kommer ud af Smags- og Lugtfornemmelsen.
Vi kommer langt ud over Sanseindtrykket og langt ind i det mytiske.

At smage den ferske Regn. Det er som smage Himlen (Digtet
»Jorden og Lyset“), Om den nordiske Kvinde hedder det: Som Regn
smager Kvinden | og som vilde Roser. Digteren gaar fra Pigen til
Naturen. Omvendt er det i en Strofe i ,,Graven i Sne“: Hvor smager
vel den vaade Luft | som Pigekinders Hyben-Duft. Disse to Citater
giver Sammensmeltningen af Mennesket og Naturen, en Sammen-
smeltning, som er af fundamental Betydning i J. V. J.’s Digtning.

Om ,Skovene” (1904) skrev Forfatteren Sven Lange: af hans
isvrigt saa fint meerkende Sanser er Lugten vel den, der fortwller
ham mest om Omverdenen. Lugtesansen betyder overordentlig meget.
Men Sven Lange har alligevel ikke Ret i sin Opfattelse. Med Alf
Henriques opfatter jeg J.V.J. som visuelt-motorisk indstillet. Men
det maa selvfelgelig ikke glemmes, at Udtrykkene for Sansningerne
kan skifte i Veerker fra forskellige Tider.

Udtrykkene for forskellige Lugte, Dufte varieres paa en Maade,
som vist seger sin Lige i dansk Litteratur. I Skildringer af Troperne
og Nilen bruges Ord som fersk, dyndet, Spedbern. Digteren taler
om den dyndede legemsvarme Nilslugt, om Livets Begyndelseslugt
(Cimbr. T. p. 227), om en fersk og varm Lugt som fra Skabelsens
Barselstue (Aandens St. p. 237). 1 Digtet om Oehlenschiiigers Grav,
et meegtigt Tebruds-Digt, et Skabelsesdigt, tales om en kosmisk
Lugt.

Baade Gelsted og J. V. J. fremhaver, at Lugt er en Fornemmelse,
som er knyttet til Almenbefindendet, til Livsfalelsen; den har tillige

. 1



4 -+ ., - . HARRY ANDERSEN . ..

noget . ulegemligt ved sig, ., der, giver, den:en serlig poetisk veerdi-

mulighed® (Gelsted p. 118). Her her.J, V, J.’s egne. Ord:.«;.; g
“‘Erfaring hober man op gennem Bjet; Tilverélsens Sedmé; dens Stof,
bevarer man i en Duft, Erindringen .om:-en Duft.. Syn, og Lugt tilsam-

men, det er Form og, Stof paa en Gang, Tingene og, deres inderste SJael
lxge 1 Ansxgtet, som naar man ferer en Rose tll Munden, den skenne

,,,,, .,;, L i R

Yndlg er et’ af J. V Jos kaere ‘Ord. ‘Ordet L1vs1ugt har J.V J
s1kkert dannet selv Ord som frodlg, sgd fersk sval svanger
umaadehg, maegt1g, almaegtlg, yoldsom og stor bruges som
Eplteter Der ,er noget staerkt potenseret noget overdrevent i Ud—-
trykk'ne “det er som Dlgteren 1kke kan verge 81g, Duften omslutter
ham’fuldstaendlgt og saatter ham 1‘ en Tﬂstand af starste Affekt
Syn, Lugt og Bevaegelse ger det helt af’ med ham “Hvor Lyngen
dufter, saa snart den er kommen i Varmen ‘En stor vo]dsom Duft
(Clmbr T p 165) Ordet rlg knyttes som Epltet tll Duft Dlgteren
taler’ om den nge Duft af Salt og Sol og Vand (Dlgtet ,,Paaske-
badet“) '

Den duftende Ko og Duften af Maelk — det er L1vslugte Fra
,,Den nordlske Kvmde er denne Strofe '

* A

Hos duftende Ko s o
glk Banderdetre,‘ . .

: ‘ vakre; milde, -
! AL i med Melk paa Henderne: .- v .0 e oo

AN oy

Det sadmefyldte Dlgt er gennemstmmmet af Duft v1lde Roser i
Regnen, Skoven, Graesgange ved Foraarstld og Kﬁeme paa Markenl

En Duft kan vaekke Anelser Fra ,,Kongens Fald“ er dette hlle
Prosadlgt som glver saa meget af J V J

‘Der lugtede | som af en glemt Sommer i Skoven, det visne Graes og
Traernes vaade Bark duftede grxbende (p. 152 { Udg. 1917). 1 Myten
om de gule Tuhpaner er mange "Adr senére ‘anvendt’et hgnende Udtryk.
Det hedder her: De dor:i en:Duft af alle de Somre der er gaaet, og alle
dem .der. skal, komme. ,Og endelig ;fores Udtrykket 1917 - (Myten ira
1916) over i Solhvervssangen, som. har disse'Vers: I Granens braendte
Duft | faar ‘svundne ‘Somre Luit | og de der komimér! o

I Prosaen findes der jnogle overordentlig.interessante Eksempler
paa Lugtesansens Sammenblandmg med Syn.og Herelse.. De er. fra
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»Introduktion til vor Tidsalder” (3. Udg.), som er en ren Guldgrube
for den, der vil studere Sansekvaliteterne hos J. V. J. Digteren er i
Sevillas Domkirke, og de svingende Reogelseskar og Orgelmusikken
seetter hans Fantasi i Beveegelse:

Rogelsen staar i Luften som de forste Morgenskyer over Jordens
Skabelse —: og lidt efter treenger den gronne nyskabte Jord dig krydret
ind i Sjzlen! Du maa le af Glede, for det er jo Saligheden, dit Livs
Sommer, der kommer til dig i en lun og mangefarvet Sedmel (p. 163).
Om en Stok af Kanel har J.V.J. denne meget ejendommelige Ud-
talelse: Jeg kobte en Kanelstok paa Ceylon, naar man kradser den
lidt i Barken, dufter den svagt men meget tydeligt af Orgelmusik.
(p. 102).

Vi kan nok bygge en Bro fra Lyd til Lugt. J. V. J. siger i umiddel-
bar Tilknytning til det Sted, som jeg har citeret: Kanel — er det
ikke i sig selv det kosteligste Ord i Verden? Det er Lydmaleriet, som
knytter Ordet til Orgel. Duften er salig. Salighed og salig herer
til J. V. J.’s universelle Ord, det er Klimaks-ord, som ikke kan over-
gaas. Duftudtrykket kan faa Klang og Stemning, som var det selve
Paradis, Digteren var kommet til. Durian er en paradisisk Frugt.
Digteren udbryder: Har Paradis nogensinde veret paa Jorden, da
er Durian Livets Tree. (Intr. p. 103). I en Myte fra de senere Aar
hedder det: Kaneltre ... lugter som selve Saligheden (Sezlernes @
p. 23). '

Folesansen. Om denne siger J. V. J.:

Den oprindeligste Sans er Felelsen, i den er man, og den er lige ny
hver Gang, et Folelsesindtryk kan ikke erindres (Aandens St. p. 89).

Der er sikkert ikke nogen nordisk Digter, der har sanset og oplevet
Vejret som J. V. J. Giv ham Pennen i Haand, lad ham skrive om
Vejret, og han er den Digter, som vi elsker. Han faar Foraaret til
at stremme ind i Stuen, han lader den lyse Nat s@nke sig over dig.
Og han tryller Istiden frem, den veldige Kulde, og alle svundne
Somre. Aarets Kredsleb er den store Rytme i hans Digtning. Det
tabte Barndomsland med det salige Solskin har han aldrig holdt op
at lovsynge. Et af hans Yndlingsord er solet. Naar han er glad og
ikke paa Kant med veemmelige Mennesker, kan hans Sprog faa en
uimodstaaelig solet Glans. Temperatursvingningerne i J. V. J.’s Sprog
er lette at folge.

Her her hvad Digteren selv siger: Naar man ikke er rig ved Aars-
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tiderne mere.er.der Ingenting. der: kan komme til.en. (Kornmarken
p. 61)...1 et. Digt til thlenschléigqr; bruger. J. V. J. Sammensetningen
Aarstidsluner. -En- Digtsamling..hedder .-, Aarstiderne’. : THoGER
LARSEN gav Agt paa Aarets Under, siger.Digteren,: Til. Maleren Sy-
BERG siger han i et Hyldestdigt: Dig huer Lys og Luft, Aarstiders
Ve]r Det, gaelder ham selv. Det smukke, beveegede Dlgt ,,Dyrlmgens
Minde* skildrer ‘Aarets Kreslob, Faderens Ture' paa de jyske ‘Lande-
vejé'i al Slags Vejr i en slidi Fjedervogn élier i Sliede om Viriteren.

Tebrudet 'skildres oftc. Sammensetiiinger-med-Tobrud er vigtige:
Tebruds-blesty -kelighed; -1uft; -sky, -storm, -vand,
-vaad, -varm. Ordet Syndflod anvendes, Digteren taler om:S y.nd-
flodlsi.lu.ft,_;qn:l_de I_<ort§ Sypd@lpglssopl‘re og om Sy,ndf‘lpq!s.y'in‘(le.
..I Solhvervssangen. faar det danske.Aar. det betydningsfulde Epitet
sval:.det:danske svale Aar. Temperaturordet syal er et af, de mest
udpraegede . Umversal Ord i J.'V. J.’s;.Sprog. Dets. Assoc1at10nsmuhg—
heder er overordentlig mange.;Det, er, fort over:til at blive brugt om
de ‘evrige Sanser:.Lyd, Lys og Farver. og Lugte kan vare svale. -

Til Tebrudet knyttes et-Ord som ;vaad. Smagen, Duft. og F “glelsen
gaar .sammen i _en Strofe, som jeg har citeret; Hvor smager vel den
vaade Luft |.som Pigekinders Hyben-Duft. Danmark, Norden i To~
brudstiden med..den -vaade -Luft. over sig, den baltiske Svalhed, +
det er et af J. V. J.’s keereste Elementer. ,,Den nordiske Kvinde*-er
et Skatkammer med J. V. J.’s kostbareste Ord, det hedder om den
elskede Pige: den vaade Vildrose | det er dig. Veninde. I, Prosadigtet
»Tebrudet® udbryder Digteren: hyvor Jorden .er vaad! Dette Udbrud
er kompakt Lyrik. Disse; fire Ord;er en Sang, en prlmltlv Sang

Der kunde veere Grund til at undersage Ord som. kolig, kold
Kulde varm Varme hed og Hede men det v1l Tore for vidt.
Digtet ,,Paaskebadet“ glver et elementaert Kursus i Sansekvah—
teterne I to LmJer forener J. V J i den st@rste Fortaetnmg Syns—
sansen, Lyd og Fornemmelse af Kulde H!ZH‘ de ypperhge Vers '

En Dadens Kulde .op. fra Jorden damper .
' Og 1ldgmn Sﬂen i sin Tmrskel stamper .

Det er.i saadanne sammenknugede Vers, at J. V. J..viser s1g som den
store Lyriker. .. .: ;. :
Hos Chr. Winther er. Iun et L1vord Chr Wmthers Arvtager i Nu-

tiden Ludvig Holstein har anvendt det gentagne Gange. (flere..Gange
i.Rimstilling: Dun, brun). En Art Parallel hertil er det svenske
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1jum, som ofte bruges i Rimstilling (f. Eks. hos Karlfeldt). I J.V.S.’s
Lyrik synes lun ikke at spille nogen Rolle i Modsetning til mild,
varm, hed og solet.

Om Herelsen siger J. V. J.:

tilsammen med IHerelsen udstrekker Lugten Fornemmelsen over en
vis kortere Afstand. Men Synet rekker til Stjernernel (Aandens St.
p. 89). Tidligere har J.V. J. givet en anden Formulering: Musik er
Felelsen selv og det Fjerne, men en Duft er Nuet, vort Jeg paa Stedet
.. (Intr.%, p. 163 f.). Begge Udtalelser er vel rigtige.

Ved en Helhedsbetragtning af Sproget i J. V. J.’s Lyrik i Forhold
til Sansekvaliteterne er det Ordene om Lyde og for Lyde, som toner
og bruser med den magtfuldeste Klang, med en frygtelig Tuden og
Torden eller som den blideste Musik. Alliteration, Assonans og Lyd-
maleri spiller en stor Rolle. J. V. J. ynder lydefterlignende Ord; der
er en Vrimmel af sterke og voldsomme Ord. Der er Strofer der er
som Tordenvejr, Eksplosioner, Vulkanudbrud. Det er tydeligt, at vi
sporer en Tendens til Forsterkelse af Lyd-Indtrykket. I Dansk
bruges Verbet buldre om Frembringelse af steerk Lyd, Larm. I den
mesterlige Fortelling ,Hos Fuglene“ siges der om Alice, som er
skreemt til Dede af Angst og Vanvid ude i @rkenen, at hun: leb
med buldrende Kleder (Ved Livets Bred p. 132). Om en Spurv hed-
der det, at den ,i Karmen buldrer ind“. 1 det megtige Digt ,,Den
jydske Blaest”-har vi en Symfoni; det tuder og galer og dundrer.
Her bruges Ord som sukke, remme sig, orgle; der tales om Gny,
Kny, Ulvindetuden og Afgrundens Male. Vindens Tuden i
Natten, i lukkede Dore er en Musik som J.V.J. Gang paa Gang
vender tilbage til. ,Den sergeligste Vise“ — Kimen til ,Den jydske
Bleest” — er genneminstrumenteret af Vindens evige Hylen.

Substantivet Kvarn og Verbet kveaerne herer til J. V. J.’s Voka-
bularium. Det er kraftige, malende Ord, som taler til @jet og Oret:
Billedet af Kvarnen og Kveernlyden. I ,Hjulet”, fra Aarhundredets
Begyndelse, har Ordet en vigtig Funktion; det herer til Byens Hel-
veds-Larm, til Maskinerne. Digteren taler om en tordnende Kvzern-
lyd af Vogne. Ordet kvaerne kan ogsaa bruges fint og ejendommeligt:

Bisvermen ... hang for Solen som en stor svevende Kugle hedt
vidende sig ud og ind kvaernende som et Ildkveern ind i Himlen, I et

Digt om Bogfinken bruges Udtrykket, at den kverner fint, en Sverme-
sang | som Solen, Lysets Straaleklang, | og fjerne Himmelsfaerers Gang.
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J, V. J.’s Lyst og Ulyst.ved forskellige Lyde har faaet et meget
personligt Udtryk i.et Par-af de saakaldte Stev. (VIII'og XI). ,Den
meste Musik, Klaver“ er Stsj som han ikke udstaar. Hvad han kan
lide er bl a. Lyden fra susende Treer, Regn i tomme Gader, tyg-
gende Kreaturer, Motoreksplosioner, den suggestive Hvisken af Silke-
skerter — og Raadhusklokkerne.

Gelsted dmfter (i sin Bog.om J.V.J. fra 1913) J: V. J.s Uvilje
mod, ja Modbydehghed ved visse Former for Mu51k og mu51kalsk
Paavirkning. Han finder Grunden i det passwe ved Horelsen,, man
kan miste Herredemmet over sig selv. Lyden kan gaa en paa Ner-
verne. Gelsted mener, at der er noget ,,paa engang mdsmlgrende og
voldsk ved musikken som frastader J. V. J.*. Musikken har eh Ten-
dens til at oplzse ‘Selvet i’ en uklar Stemnmg (p- 111y, Der ér nok
noget rigtigt i det, Gelsted 51ger Men naar man’ teenker paa, hvilken
Evne J. V. J. har til at gaa op i Naturen, veere 6t med den med allé
sine Sanser, — vil’ man forstaa, ‘at Forklarmgen ikke slaar til. Gel-
sted omtaler J. V. J.’s Forkaerhghed for Orgeltoner, hans prlmltlve
musikalske Smag. Gelsted giver udmaerkede Eksempler fra J. V. J.’s
Produktion paa Klokkers forunderhge Vlrkmng, paa Orgelmusikkens
Trolddom i Forbindelse med Duft, Lys og Farver'— starke og blide
Stemningsmalerier i haj, lyrlsk Prosa (f. p. 5 om Kanel).

Hvad skyldes da J. V. J.’s Uvilje’ overfor' Klavermusik og mange
Slags Lyde? 'Svaret har han glvet i én Myte ,,Dronmng Hatasus
Glorie“ fra 1932 J. V. J. forteller om én lille Flgur af Sten, én ZEgyp-
terinde, som splller paa Harpe Og Dlgteren kan hm‘e hende sp111e

Naar. nogen: sporger mig hvad det er for en ‘Fetish jeg har der paa
Bordet ved mit Ore siger jeg at-det er. min Radio. Og det. er v1rkellg
sandt. Al anden harlig, instrumenteret Musik vxrker desverre paa mig
ubehageligere end Prygl.’ Hvad al denne 'Radio’i Kassér og paa Tragte
angaar .ved. jeg: virkelig ikke hvorfor det skal vzre saa vidundérligt at
det .kommer langvejs fra, Plagen n=rved vilde jo. blive den samme;
‘Alverdens Aandsfortzrelse og Tumult paatraenger sig ad .den Vej nu
ogsaa ‘og er bleven allestedsnaerveerende.” Det ‘skal ikke’ skjules at en
@resygdom har sat. mig uden for Normen, jeg ved godt Flertallet har
Glede af akustiske Lidelser, og at det er dem der-er den;robuste Por-
tion, til Geng®ld er mit pmte Oire bleven saa flntmazrkende at jeg kan
here -Musik ‘der har lydt for Tusinder 'af Aar siden, jeg kan lytte, kan
du det, Boffel, som med oprejst Pande torterer et Klaver? Naarsom-
helst stlller jeg’ “ind og herer det oversansellgt fine Aandespll der kom-
mer fra, mm lille Vemndes Harpe, (Saelernes Q9 p. 161).,
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Her har vi Forklaringen paa det overdrevne og unormalei J.V. J.’s
Sprog og hans Uretferdighed mod den ,,robuste Portion®.

J.V. J.’s Glede ved Orgelmusik har frembragt Digte i Prosa med
hej, lyrisk Flugt. Katedralen og Skoven bliver ét i et saligt Brus.
Rummet suser, ,der gaar som en sagte farvet Blest herinde, en
mangefarvet Susen ..“ (Chr. Columbus“ p.105—106). I det selv-
biografiske Digt ,,Som Dreng skar jeg Skibe“ kaldes et Sker i Syd-
havet for et ,,Orgel i Seen“. I Karlfeldts ,,Hosthorn® hedder et Digt
»Vinterorgel”, det hedder her: nu reser vintern sitt orgelhus.

Det vilde vaere fristende at analysere de Ord, som J.V. J. bruger,
naar han digter om den elskede Regn, om de forskellige Treeers Susen,
om Havet etc. Fra det store Stof skal jeg blot nevne et Par Eks-
empler.

Digteren er i det indiske Ocean, Regnen bruser med en Synd-
flodslyd (Intr.? p. 93), og Regnen og Skibet og Seen breler som en
eneste umaadelig Orgeltone (smst.). J.V. J. nermer sig Afrika, og da
det sker ,saa slaar en tyk veldig Urtone an i hans Hjerte” (smst.
p. 78). Her har vi det primitive; Forstavelsen ur- er af meget stor
Betydning i J.V. J.’s Sprog.

Blandt Epiteterne skal jeg n®vne et ret almindeligt: klangfuld.
J. V. J. taler om de klangfulde Skove. En Parallel hertil er Karlfeldts
klangfull ocean”, som Svanberg neevner i sin Stilistik (p. 73) under
en Omtale af Karlfeldts Evne til at skabe originale fortzettede Udtryk
af to Ord, som hver for sig ikke er paafaldende!. Denne Evne er et
af de mest dybtgaaende Trzk i J.V. J.’s Stil.

Manglen paa Lyd, Stilheden, har J.V. J. skildret mange Gange:
Stilheden fyldt af Anelse, Forventning og Harmoni. Ordene stille og
solet bruges ofte sammen. Stilheden har Toner. I et af J.V.J.s
Ungdomsdigte (,,Interferens”) hedder det, at Stilheden klinger.

Et karakteristisk Traek i J.V.J.’s Sprog er Anvendelsen af Ud-
raab med og uden Verbum. Hans Forbrug af Udraabstegn er feno-
menalt stort. I saadanne Udbrud kan et vigtigt Ord faa en egen
Veegt. Jeg har citeret: Hvor Jorden er vaad! Et Kapitel i ,,Norne-
Geest” handler om den gamle danske Skov. Et Afspit slutter med
denne Klimaks: Solen staar hejere og hejere paa Himlen. Hvor stille
i Dalen og Skoven! (p. 147). Udtrykket gentages lige efter: Hvor
stille i Dalen, kun de greessende Dyr...

1 Se Nils Svanberg .Svensk stilistik® p. 73.
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Et.af J.V. J.s skenneste Digte er.det rimiri Digt-om Solsorten (i
»~Aarstiderne”). Dens:Sang er lutter Sedme, om dens Tavshed bruger
Digteren. sine. mest udsegte. Ad]ektlver Hvor skan og ‘sedél er din
Tavshed : ; - ‘

Synssansen. Om Synet siger . J V.1 i Forbmdelse med: Lugt

Haard medltatlv Tankeproces er’ en indre Revie af Synsmdtryk
man ser, man' kombinerer bag' Brynene, man former. Uden @jne, i
Mgarke, er man overgivet. Afgrunden. Seende har Mennesket. erobret
Verden, Erfarmg hober man op gennem @jet. (Dyrenes Forv. p. 194).
I et lille Takkesprog, som Norne-Giéest kvweder, lovprisés Synets Gave.
Digtet ,,Jorden :og Lysect* har: Den hejeste Gave | det er at se; Selve
Verbet se accentueres flere Gange meget kraftigt. Ordet: Scer bruges
i sin helt oprindelige Betydning, om den der har Evnen til at se. Dar-
win er Seer, Maleren Syberg er Seer. I Poesien er Verbet skue hypplgt
Det kan her vare bestemt- al Rim og Rytme, men der er mgen Tvivl
om, at det af J.V. J. opfattes som et. kraftigt Ord, og-at: der‘i Ordet
hgger el Udtryk for Sansen til at rumme et Syn. Maleren baade ser
og skucr I ,Dagvisen’’ bruges det’ s1destlllet med se. Solen stlger

Atter haaber

Hav og Himmel. e R

At sel At skue!.. - T

. Sken er Dagenl _ . Do
J. P. Jacobsen var et ,@jemenneske*, J. V. J.. er-ogsaa et (Zije—
'menneske, Det vilde veare en interessant- Opgave-at belyse Forskellen
mellem disse .to.Digtere, hvad :deres: Brug af. Synssansen -angaar.
Ludvig ‘Holstein fremheever med Rette, at- J..V. J. netop ikke er en
Iagttager som Realismen forstod det. Hans Genius er synsk.-J.V.J.
gaar langt ud over hvad han ser.med:-de- blotte @jne, og kommer
ind i det mytiske; der kommer et stort Perspektlv i mange af hans
Sansninger. . . - ; g TR
Gelsted’ sxger isi Bog (1913), at ,,det er let nok at vise dén rolle

farven spiller i hans bager® (p. 107), og’han anfarer Eksempler fra
»Kongens Fald® og sammensatte Ord med red. Gelsted har:i sin nye
Bog om J.V.J. fra 1938 et lille Kapltel om Sansning. og Stll og her
nzvner han de samme Sammiensetninger med md (reversd, v1nr0d
teglstensrgd m. il.), men:tilfgjer dog ikke, at’ Eksemplerne er taget
fra ,, Kongens FFald“. Men hertil er at sige, at netop.i.,Kongens Fald"
splller Farveordene. en usacdvanllg Rolle Det er en ,historisk™ Roman,

hvor bl a. Klededragten spiller en ikke ringe Rolle. ‘Gelsted’ n#vner
en ' overdaadig -og farvestraalende Sklldrmg .af en Hesteslagtning i

1Se Sgren Hallar ,Synsclementerne i Naturskﬂdrmgen hos IL'e; Jacobser®
(1921), p. 295. . .
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»Kongens Fald“. Holstein nevner den samme Skildring og forteller,
at Maleren ZAHRTMANN var meget begejstret over at here om ,alle
@sterlands frodige raa Farver“. Men J.V. J. er ikke ,Kolorist* i sit
Sprog. Jeg har ikke haft Lejlighed til at foretage en systematisk Gen-
nemgang af Farveordene i hans Produktion, men man kan paa For-
haand gaa ud fra, at der er langt til J. P. Jacobsens store Forraad af
Farveadjektiver (se Hallar). Jeg skulde tro, at ,,Kongens Fald“ staar
ret isoleret hvad Farveadjektiverne angaar.

Det er veerd at legge Merke til, hvad J. V. J. siger i sin Bog om
Maleren JoHanneEs LArseN: Form har nu altid tiltrukket mig mere
end Farve. I et Hyldesdigt til Maleren Johannes Larsen hedder det:
Form er dit Veasen, | og Form frembringer du. En Bog har faaet
Titlen ,,Form og Sjel“ (1931). Ordet Form er et saare betydnings-
fuldt Ord i J.V. J.’s Sprog.

For en Del Aar siden gennemgik jeg Farveordene i ,,Kongens Fald*.
Det viser sig, at det er hvid, som dominerer; red kommer forst paa
Andenpladsen, dernast sart, gul, blaa, gren. I J.V.J.’s Lyrik do-
minerer gron, dernast kommer blaa, red, sort, hvid, gul. Det er
Treer, Lev, Skov, Grene, Mark, Jord, Grefter, Korn, som faar Epi-
tetet gren. Det groende Liv, Foraar og Sommer og Frodighed ger
naturligt Ordet gron til et saa vigtigt Epitet i J. V. J.”s Sprog. Naturens
cgen Gronhed slaar igennem Sproget. En Undersegelse af Holsteins
»Mos og Muld*” gav det overraskende Resultat, at hvid og sort staar
i Spidsen, dernwest gron, gul, blaa.

Syn, Duft og Folelse veeves intimt sammen i forste Strofe i Hyldest-
digtet til Knut Hamsun: Hvor blomstrer, dufter den vaade Ranl! |
Endnu en Gang gjordes Jorden gren. Den ret heje Frekvens for sort
henger sammen med, at det bruges som Epitet til By og Gade, der
siettes i Kontrast til den grenne Natur. Meget virkningsfuldt er Ud-
trykket: sorte Storme (,Digte* p. 126).

Ordene tegne og Tegning bruges med ypperlig Virkning. 1 det
skonne Karlighedsdigt ,,Pigen der vandrer” hedder det: Vinden tegner
varsomt | dit unge Sked der vandrer! I det selvbiografiske Digt ,,Som
Dreng skar jeg Skibe® staar disse Vers:

En cyklende Arbejder
med en Sav i Armen,

hvilken talende Tegning
om System i Tilvarelsen!

1 en Maengde af J. V. J.’s Sansninger gaar Syn og Felelse sammen;
det gzlder ofte for Oplevelserne af Aarstidernes Gang. Sval har for-

skellige Temperaturgrader. Et Adjektiv som lys er i nordisk Poesi
uleseligt knyttet til Sommernatten. Udtryk som: den lyse Nat, de
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lyse Netter er Dlgte fyldte af Drem og Laengsel af Anelse og Stem—
ning. Den lyse Nat kommer ofte igen hos, JV. I hans Poe51 Lys
har forskellig Styrke fra Demringssker -og Dunkelhed-om Natten il
den lyse: Morgen, den straalende, Klare Sommerdag Og Ordet Iys ud:
vides til at.omfatte,- hvad der er smukf, og rigt, hvad der har Pr'éég af
Oplevelse: Den lyse Strand, den lyse Sommerstund [ forbliver Livets
forste, . store Fund (,;Blindebukken®). .

. J.V.J.’s Syn, af Hav, Himmel, Jord, aahne Marker og store Slet-
ter, de .store ,Vuer i hans Dlgtnmg, gor, det . naturhgt at. Ordet Rum
bruges med Forkaerhghed Dette er ikke spec1elt for J. V J En Digter
som KAI HorrMANN elsker, Ordet,  det er; et af de centrale Ord i hans
Lyrik; en af hans Dlgtsamlmger hedder ,,Hav og Rum“ Helge GulI-
berg skriver om Ordet rymd: ,,Som Hallstroms mest typlska Alsk-
lingsord far man ‘nog betrakta ordet rymd“1 Fornemmelsen af Txd
og Rum giver det store Perspektlv og.aabner Vej til Myten Dlgteren
er i sin elskede Dyrehave og siger med et meget e]endommellgt Ud-
tryk: Her er' man dybt bekraeftet i sit' Rum."J. V J taler om Rum—
mets An81gt (,,Den ]ydske Bleest p. 32). En Analyse af. dette Ud-
tryk ferer os over i- B111edsproget et meget sl:ort Afsmt mden for
Undersggelsen ‘af Synssansen ' e

J.V. s Sanseapparat fungerer med en usaedvanhg Prsecxsmn og
Skarphed Affekterne kan blive voldsomme og glve sig Udtryk iet
overpotenseret Sprog. Haresansen er ikke normal Ad. sproghg Ve]
var det faktisk mullgt at paavise, hvad Grunden-er- tll de overordent—-
hgt forstwrkede ‘Udtryk, det larmende og kvsernende Nogle Ord er
universelle i den Forstand, at de kan bruges om alle Sanser, det
gelder Ord-som - 'sval'og 'solet. e R

Preget af Nyskabthed det’ friske og’ glansfulde, Tempo og Ro ==
alt det forunderlige og trolddomsagtlge, som’ kan veere over JiV!Ji’s
Sprog — heenger ikke mindst-sammen’‘med de mange -Sanse-Udtryk:
Mange Steder lyder som et:-tilbage til, Naturen, ikke blot primitivt
taget, men ogsaa i oph@]et *menneskehg og edel Betydning. Efter
J. V. J.’s Opfattelse har vi kun denne Tllvaerelse, og skal Livet udfolde
sig harmonisk og smukt, i Pagt med Naturen, skal Mennesket ikke
mede Tllvaerelsen méd” afstumpede Sadnser. - e o

Mange Steder i J.V. J.’s Produktiof | er’ ‘lutter Sanse—Indtryk ‘som
kan lmses for deres egen' Skyld Meri naar Dlgteren, ‘Kunstneren: kom-

1Se He]ge Gulberg «Ber#ttarkonst ‘och’ 'stili Per' Hallstroms prosa“ (1939) p- 337.
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mer til — saa forlenges Oplevelsen, alt det sansede og Fantasi, Stem-
ning og Syner arbejder med Stoffet, og Perspektivet bliver ofte my-
tisk. Der er ingen Tvivl om, at denne Viden om J.V. J. lefter mange
af hans Ord op over Jorden, giver dem en Flugt og Kraft, som ikke
uden videre ses af den ukyndige Laser. Den Poesiens Mystik, som
Hans Ruin taler om i sit store og feengslende Verk (fra 1935), kan
med stort og smukt Udbytte studeres hos J.V.J.

Da J, V. J. fyldte 60 Aar, skrev hans @ldre Digterfxlle, den frem-
ragende Lyriker Ludvig Holstein en Artikel om hans Sprog. Og her
analyserer han J.V. J.’s lille Skildring , Temmerlsesset”, som staar i
Mytesamlingen ,,Ved Livets Bred”. Efter Holsteins Mening er det det
mest klassiske Prosastykke, som J.V.J. har skrevet. Det kan man
strides om. Det er ren deskriptiv Kunst, det bestaar af lutter Sanse-
indtryk: Synet af en Skovvej, af Hesten og Laxsset, Hestenes Lugt,
Lydene fra Vognhjulene. Det lille Stykke taler til alle Sanser. Det
kan ikke kaldes for en Myte, men det afsluttes med et Perspektiv,
som forer det over mod Myten. Digteren sparger, hvorfor et Temmer-
les paa en Skovvej kan gere et saa overordentligt Indtryk, mon det
er fordi Hestekeretojer begynder at blive sjeldne, og Bilerne kommer
med ,fortettet Bylugt“ ud paa Landevejen. Vi maa ikke lade os
narre, for J.V. J. har jo fremfor nogen lovprist Motorcykler og Biler;
men her i Temmerlesset ses de fra en anden Side. Digteren slutter
det lille Stykke saadan:

I hvert Fald, jeg syntes jeg havde oplevet noget meget usadvanligt,
som forte mine Tanker tilbage til Bander og Barndom og Skovhuggere,
Hestfolk og Kvaeg, og Alverdens Byggepladser, Udvandrere og deres
Forspand, i Aarhundreder, og ud over fem Verdensdele, en hel Del

som man tenker bagefter. Men selve det umiddelbare Indtryk havde
noget musikalsk og elementerf som overgaar enhver Forestilling

(p. 194).

Vi har her den elementere Oplevelse og saa Eftertanken, Sanse-
indtrykkene og deres poetiske Mulighedsveerdi. Det er interessant, at
J.V.J. bruger Udtrykket musikalsk, for det er netop det Indtryk,
man Gang paa Gang faar, naar man leser ham: Oplevelserne har
noget musikalsk over sig.

Om J.V. J.’s Ordvalg siger Holstein, at det ikke er Resultat af en
kreesen Udveelgelse; han frembringer, men er ikke Samler. Og han
karakteriserer hans Sprog som et skabende Sprog, J.V.J. er Til-
blivelsens Digter i Danmark. I sin Bog om J.V, J. siger Alf Henri-~
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ques: J.V. J.’s Sprog er forst og fremmest preeget af hans Evne til
at traeffe ,det rette Ord*; han jager ikke efter den:swre ellér fremmeéd-
artede Glose (p: 55). I ming' ;Studiér i Johannes- V. Jensens Lyrik“
(1936) ‘har jeg sagt noget, som -tilsyneladende ‘ikké ‘kan forenes med
Holsteins Opfattelse: J.V. J. soger- efter -det- rigtige Ord, ,le ‘mot
propre”, uanset om det er dansk eller fremmed; han'er ikke SprOg‘-
renser, men en stor Vaelger og Vrager (p. 142). Man kan maaske sige;
at han jkke jager, men swre og fremmedartede * Gloser  vrimler - det
med hos J.V..J. Holstein har Ret ', ‘at der er Skabelsesproces id.
V.J.’s Ord, men et Udtryk som",Tilblivelsens Digter" "kan- misfor:
staas, man kan komme til at tenke paa noget ufierdigt.'Og' det er
rigtigt, “at J: V. J.ikke som J. P.Jacobsen hir siddet og smaapuslet
og drejet paa Ordene og sat dem sammen'i en Mosaik, men han
er alligevel en ‘'stor Velger og Vrager. Man kunde udtrykke det saa:
dan: hos andre Digtere er det ofte; som Ordene med Vold‘og Magt
er blevet hentet frem, men-Ordene er kommet til-J, V. J., og heraf
deres Preg af meagtig Intuition, af Sansningernes thed og Skarp-
hed, af den store Dlgters Skaberevne ‘ o,

F orkortelser og L1tteraturhenv1snmger.

Til folgende at Johannes V Jensens Skrlfter er der brugt Forkortelser

Aandens St Aandens Stadler 1928

Cimbr, T.: Cimbrernes Tog. 1922.

Dyrenes FForv.: Dyrenes Forvandling: 1927.. . ‘
Intr.3: Introduktion :til.ver Tidsalder. 3. Udg 1929, S
Med Digte henvises til: Digte. .3. Udg. 1921. . . .

I‘algende Arbejder er benyttet ved Udarbe_]de]sen af denne Undersagelse*

Harry Andersen: Studier i Johannes \2 Jensens ,Lyrik, 1936 .
Vilh, Andersen: Illustreret dansk Litteraturhistorie, 1IL 1924 (p 373ﬁ‘ om
lun hes Chr, Winther).
Otto Gelsted: Johannes V. Jensen, 1913. I ’
— Johannes V. Jensen. Kurven i hans Udv1k1ing 1938
Helge Gullberg:- -Berattarkonst och stil i ‘Per Hallstroms prosa. 1939,
Soren Hallar: Synselementerne i Naturskildringen-hos J, P. Jacobsen, '1921."
— Tom Kristensen: En: farvepsykologisk Studie,- 1926, . v
Alf Henriques: Johannes V. Jensen. 1938. .
Ludv1g Holstein: Om Sproget i Johs. V. Jensens Bﬁger (Kromk i »Pohtlkem
- 20, Januar 1933)."
Svernr Lange: Meninger om Litteratur.- 1925 (p.:38). -
Nils. Svanherg Svensk stilistilc. 1936. .
Med Gelsted henvnses til Otto Gelsteds Bog om Johs V Jensen fra 1913
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det af dr. Lis Jacobsen og cand. mag. Erik Moltke udgivne rune-~

veerks textbind, endog i lommeudgaven, der skulde give det ab-
solut paalidelige, er indskriften paa Jelling I gengivet saaledes i over-
settelse:

Kong Gorm — gjorde disse kumler efter Thyre sin kone — Danmarks
bod.

Man skulde herefter tro, at Kong Gorm stod paa en af kantsiderne,
Danmarks bod paa den anden, og det ovrige paa forsiden!. Men selv
om der kreves et vist kendskab til runestene for at forstaa den cite-
rede opskrift saaledes, kan der ikke vzere tvivl om, at det publikum,
som lommeudgaven henvender sig til, maa faa det indtryk, at der
paa stenen er klar adskillelse mellem Thyre sin kone og Danmarks bod.

Men paa stenen staar indskriften saaledes (ordene foran den lod-
rette streg staar paa forsiden, det ovrige paa bagsiden):

Gorm konge gjorde disse kumler efier Thyre kone | sin Danmarks
bod.

Paa stenen er der altsaa netop klar forbindelse mellem de ord, som
udgiverne adskiller?. Vilde de have deres subjektive gisningstolkning
af Gorms runesten ind baade i en videnskabelig udgave og i et popu-
leert udtog, kunde det i det sidstnavnte siges i en anmeerkning, at ud-
giverne formener, at Danmarks bod herer til Gorm konge, hvortil

1 Det kan ikke indvendes, at tankestreg ikke i udgaven betegner sideskifte.
Den citerede overszttelse vil komme mange for sje, der ikke har udgaven ved
haanden. 2 Det kan ikke indvendes, at transskriptionen viser indskriftens fordeling
paa to sider af stenen. Ogsaa med lommeudgaven for gjet vil leserne tro, at

den danske gengivelse svarer til et eller andet forhold paa stenen; afbildninger
findes ikke i lommeudgaven, der kun er et (yderst kort) uddrag af textbindet.
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grunden kort kunde anferes. Selve 1ndskr1fttexten ber der naturlig-
vis ikke geres vold paa.

Da indskriften paa Gorms runesten i udgivernes urigtige gengivelse
er bestemt til at komme et stort antal mennesker for gje, er der
grund til nejere provelse af grundlaget for den gisningstolkning, for
hvis skyld udgiverne har publiceret denne beremte indskrift i mis-
visende form. , .

*

Under forarbejdet til sit store runevaerk stedte Wimmer paa et
forhold ved runestenen i Kolind, der’ ‘vakte hans forundring. Den
fuldt bevarede og letleselige indskrift staar saaledes paa stenen (kun
forsiden er beskrevet), at, de i nedenstaaende transskription fedttrykte
bogstaver, der . paa stenen fylder de to ferste af de.ialt 4 linjer, er
na&sten dobbelt saa . store som, de gvrige!: L T :

tusti ¥ rispi X stin | pansi-¥ ift ¥ tufa X is |
" uarptupr : ustr: burpu|r ¥ sin % smipr ¥ asuipar

Sammentrengningen .af runerne i 3dje linje.ved mindre pladsop-
fagende.:_slgille_t,egn eller, endog udeladelse af skilletegn (uarp- tupr er
to ord) kan tyde paa, at der forst kun paatenktes en 3dje linje med.
sin, som. s1dste ord; da det, alhgevel blev nedvendigt at have en
4de hn]e, kunde endnu to ord tilfejes. At her staar nomipativ., (smlpr)
tﬂsyneladende som led i en saetmngssammensaetnmg, maatte fra dette
synspunkt naturhgv1s forundre ' ‘

Wlmmer ses ikke at have taenkt paa, at der paa. flere runestene,
som _dengang i detumlindste kendtes .fra Lll]egrens_Runurkunder,
efter indskrifttexten staar et mandsnavn i nominativ uden sprog-
forbindelse, f. ex. nr. 942 ) . . .

biorn auk -kerper, litu rasa staln plnsa at brupr sma
uikik auk sikfast, bali . . »

Da nr. 948 slutter med bali risti runm p1san, kan det wdes,,
at 942 bah er runesmedens s1gnatur Ligesaa. naar 792 har- 11fstan
ink runi og 789:

arluk lit akua stin at pursten bBuonta sin, 11fstan

I lighed hermed synes Kolmdstenens smibr naturhgst at kunne
forstaas som haandvaerkersxgnatur, hvad enten asulpan forstaas

1 Lod.ret streg betyder linjeskifte,
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som genitiv eller som en nominativ Aswidar med parasitisk vokal i
endelsen!.

Wimmer har ikke haft dette i tankerne, men ment at maatte for-
staa det hele som en sprogsammenheng med smipr i appositiv stil-
ling og da paa grund af nominativen herende til det eneste ord i
samme setning, der ellers staar i nominativ, nemlig hele indskriftens
forste ord tusti. Den dreje usandsynlighed i, at hovedord og bibe-
stemmelse skulde adskilles af ikke mindre end 11 ord, indeholdende
bl. a. en til et andet seetningsled herende relativsetning, har Wimmer
maattet fole, men han har ment sig bundet af det grammatiske for-
hold.

Fra epigrafisk-stilistisk synspunkt maa indskriften imidlertid
skennes naturligst at kunne gengives saaledes i nutidsdansk:

Toste rejste denne sten efter Tue, som blev dedet? estpaa, sin
broder. Smed Asvid.

Paa den bornholmske runesten Vester Marie VI medte Wimmer
igen en meerkelig nominativ. Den paageldende del af indskriften:

asualdi : risti : stein : pinsa : iftr : alfar ; brupur: sin:
drinr : kobr
viser sidst i satningen en nominativ i en forsaavidt lignende stilling
som paa Kolindstenen, som nominativen ogsaa her staar umiddel-
bart efter en apposition til den dedes navn i akkusativ, og uden at
der i setningen er noget andet ord i nominativ end indskriftens
forste ord, som her har 7 ords afstand fra nominativen sidst i set-
ningen. Ogsaa her folte Wimmer sig bundet af det grammatiske for-
hold og henferte altsaa nominativen ,,god dreng” til subjektet, men
da Asvalde naturligvis ikke kunde sige ,god dreng” om sig selv,
mente Wimmer, at det var overladt runeristeren at bestemme ind-
skriftens form.

Men efter at Nygaards norrene syntax var udkommet i 1906,
gjorde Magnus Olsen samme aar i neerv. tidsskrift (s. 38) opmeerk-
som paa, at syntaxens § 72 anm. ¢ hjemler en anden og naturligere
opfattelse. Nygaard anferer fra litteratursproget bl. a. felgende ex-
empel:

1 Nominativen aumuter paa et (vistnok dansk) sverd fra c. 1000 anferes
af Lind (Dopnamn, sp. 100) efter Bugge. 2 Hvis oldfolket har forbundet nogen
tanke med at sige ward daudr i st. for do (Aarhus 6), maa det vel vere en af
den svage participiumsform (i st. f. den regelrette sterke doinn) medfert passiv-
forestilling.

Danske Studler 1942, 2
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Viglundar saga 58, 19: Viglundr dtti gradan hest, fifilbleikan at lit,
hesta bezir ok fegrsir (Viglund ejede en ugildet hingst, gu! af led, bedst
og fagrest af heste). '

Wimmer kunde endnu naa i tillegget! at tage hensyn - hertil og
selv tilfeje et fortrinligt exempel:

Klarassaga c. 1, 3: Keisarinn dili virduliga drétining, vel mannada
at it ok konungligu kyni, ok f alla stadi heidarligum hofdingja ynnilig
(keiseren havde en hejtskattet dronning, fornem af =t og kongelig
byrd, og i alle henseender en storsindet hevding elskelig).

I begge exempler er de afsluttende adjektiver i nominativ efter
meningen appositivt stillede til et hovedord i akkusativ. Ingen anden
forklaring er mulig. Forholdet betegnes af Nygaard som en enkeltvis
forekommende uregelmassighed. Nojere kan det betegnes som et
primitivitetstreek. En og anden har skrevet, som han skedeslost talte,
forssmmende den grammatiske konstruktion med berns og natur-
menneskers tankelsshed. Nodvendigvis individuelt er feenomenet til-
lige ret sjeeldent, men dets faktiske forekomst endog i litteratur-
sproget hjemler den opfattelse af Vester Marie VI, som efter sammen-
hengen er den selvskrevne, saa at der kan oversettes i nutidsdansk,
som om forholdet var i grammatisk orden:

Asvalde rejste denne sten efter Alver sin broder, en god dreng.

Den samme opfattelse kan da anvendes paa Kolindstenen, hvis
dette foretrsekkes for den ovenfor fremsatte forklaring (runesmeds-
signatur); gasuibar maa i saa fald tages som genitiv trods mange
u-stammers tilbgjelighed til at antage genitivendelsen -s, hvad iser
synes at gelde egennavne, maaske serlig dem der er komposita af
-vidr?; i betragtning af, at Kolindstenen ikke kan saettes senere end
til c. 1050, kan det dog ikke forkastes at antage den eldre genitiv-
form bevaret her.

Wimmers opfattelse i runeverkets bind IT og III af de omtalte
nominativer maa herefter fra sprogvidenskabeligt synspunkt betrag-
tes som foreldet. At sprogets spontane liv i individernes mund og
haand ikke altid retter sig efter grammatiken, er'i sin almindelighed
et faststaaende led i sprogvidenskabens empiri. Der behover kun at

11V 2 LXXXIX{ Da Magnus Olsens bemerkning fremkommer i en an-
meldelse af III (de skaanske og bornholmske runestene) og ved szrlig omtale
af Vester Marie VI, omtaler Wimmer ogsaa kun denne. 2 -A. Noreen: Altn.
gram, 14 § 395,2; II § 407 (overgang til i-stamme); Brondum-Nielsen GDG 461,4;
503.
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mindes om den graeske prosas hyppige anakoluthier, men ogsaa selve
det her omhandlede specielle feenomen: fri (uformel, ukonstru-
eret) apposition er iagttaget i mange sprog og i forskellige sprog-
perioder. Hvor let en saadan uformel apposition indfinder sig i flexible
sprogs praxis endog i fremragende kulturpersonligheders skriftbrug,
blot de skriver, som de naturligt taler, viser felgende exempel fra
Goethes haand: Sonst hielfen wir's mit der nachbarin, ein alles weib
von lreuem sinn. 1 Ark. 1928 s. 229 fi. har Axel Kock anfert dette
med flere exempler efter grammatiske specialarbejder, hvis resultat
er, at den frie apposition bl. a. er tilstreekkeligt hjemlet i de fuldt
flexible indoevropziske oldsprog (sanskrit, greesk, latin); at den da
ogsaa forekommer i nordisk oldsprog, saavidt dettes sprogtrin i rune-
stensperioden og den vestnordiske oldlitteratur tillader at erkende
forholdet, kan paa ingen maade undre. Den sprogpsykologiske forkla-
ring er kun altfor neerliggende. Tanken rettes alene paa, at to sammen-
herende begreber betegnes som saadanne ved at de stilles umiddel-
bart sammen, men ikke tillige paa, at samheret efter omstendig-
hederne fordrer oblik kasus i det appositive ord. Forstaaelsen frem-
kommer dog vesentligt ved ordstillingen og den naturlige mening.

Idet nominativ umiddelbart eller med betydningsles afstand appo-
sitiv til nominativ holdes udenfor betragtning ved behandlingen af
den uformelle appositions forekomsthyppighed i forhold til den for-
melle apposition, fordi nominativ i sprogfiguren uformel apposition
fungerer som relationsles grundform (,nevneform” i pregnant be-
tydning), hvilken funktion ikke kan adskilles fra kasusrelationen,
naar ogsaa hovedordet er nominativ, vil statistiken over den ufor-
melle appositions relative forekomst alene optage de tilfelde, hvor
den uformelle apposition klart kan adskilles fra den formelle, alt-
saa hvor kasusrelationen fordrer oblik kasus i det appositive ord,
men dette i stedet har relationsles nominativ.

Med denne begreensning viser den omstaaende tabel! det objektive
epigrafiske forhold, der kommer i betragtning dels ved statistiken
over den uformelle appositions forekomsthyppighed i forhold til den
formelle apposition, naar den uformelles forekomst er bestemt ved
undersogelse af det enkelte tilfeelde, dels, hvor anledning dertil

1 Ved betegnelsen af runestenenes hjemsted og numer i lokalfelgen er ny-
udgaven fulgt; hvor andetsteds i neerv. artikel er anvendt romertal til betegnelse
af lokalfelgen, er betegnelsen Wimmers.,

2%
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findes, ved spergsmaalet, om fjeernapposition til subjektet kan an-
tages fremfor uformel apposition til et ord i oblik kasus. Enkelt-,
dobbelt- og tripleapposition er i tabellen kun korthedsudtryk for,
at resp. 1, 2 eller 3 nominer ses sammenskrevne paa stenen med et
umiddelbart forangaaende nomen (i oblik kasus); rubrikordet oblik
betegner, at det paageldende indskriftord viser en fra nominativ
forskellig kasusform (oftest akkusativ, men ogsaa genitiv forekommer),
anceps betegner, at det paageldénde indskriftord ikke viser en fra
nominativ forskellig akkusativform. Tabellen viser altsaa tydningens
grundlag, ikke dens resultat!, - :

Af tabellen ses, at nominativ forekommer i 3 4 4 tilfzelde som
andet led af en dobbeltapposition (i tabellens objektive forstand), i
2 a 3 tilfelde stillet direkte appositivt (ligesaa) til et nomen i oblik
kasus.

Under enkeltapposition kunde oblikrubriken gerne veere udeladt
ligesom tilfeelde af enkeltapposition af typen anceps (i oblik kasus-
relation); oblikrubriken er medtaget — og kun denne medtaget —,
fordi den tilstreekkeligt viser det ejendommelige forhold ved de born-
holmske runestene, at talforholdet mellem enkelt og dobbelt appo-
sition er i hej grad afvigende fra forholdet i alle de andre landsdele;
af samme grund er i den omtalte rubrik kun tallene opfert.

Da det i tabellen angivne objektive forhold ikke i den her nzvnte
henseende kan vaere vasentligt misvisende, kan tabellens:tal benyttes.
Overfor 22 4 23 tilfeelde af enkeltapposition (indenfor 'den angivne
begrensning) staar paa Bornholm kun 2 sikre og 2 -usikre tilfeelde
af dobbeltapposition, i Jylland derimod er tallene for enkeltapposi-
tion (med samme begreensning) og dobbeltapposition henholdsvis 30
og 21, paa gerne (udenfor Bornholm) 8 og 82 i Skaane m.m. 27
og 162, I landet som helhed udenfor Bornholm-er tallene altsaa hen-
holdsvis 65 og 45. Det steerkt afvigende bornholmske. forhold 22

"(4 23) og 2 (4 4) maa vekke eftertanke,

Da den epigrafiske stilfigur grammatisk dobbeltapposﬂ:lon iseer
fremkommer ved, at der til betegnelsen af den dedes personlige ‘for-
hold til indskriftens forfatter fajes en hedrende omtale af den dede,

1 Kolindstenen opferes med dobbeltapposition af typen oblik + nominativ,
fordi det ses saaledes paa stenen; at nominativen hgjst sandsynligt ikke er appo-
sitiv, er foran vist. Spergsmaalstegnet ved 3 bornholmske runestene betegner,
at det objektive grundlag er tvivisomt (paa grund af lakuner). 2 Tredobbelt
apposition medregnes.
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hvilket finder sted i 31 af tabellens 45 tilfeelde af dobbeltapposition
i landsdelene udenfor Bornholm, ses det altsaa, at dette middel til
at hedre den dede, omend det synes benyttet i 3 af de tildels usikre
4 bornholmske tilfeelde af dobbeltapposition, er i paafaldende grad
ubenyttet i denne landsdel. '

Simplest vilde dette forhold forklares, hvis den haedrende omtale
gaves i en hel setning i stedet for i et appositivt setningsled. Saa-
ledes erstattes i skaansk runeepigrafi det andet appositivled af en
hel setning bl. a. paa Sevestad 2 (Wimmers Krageholm), Hellestad 2
og Sjerup med den bergmte swetning: han flyede ikke ved Upsal osv.

Men der findes ikke et eneste bornholmsk exempel paa denne
epigrafiske typel. Hvor man i bornholmske indskrifter venter at
finde det hedrende andet appositivled eller en hsedrende satning,
" staar i'stedet i 12 tilfelde en kristelig forben for den dedes sjel, rettet
til Kristus eller tillige til Maria eller (resp. tillige) til en helgen. Saa-
dan forben er aabenbart bleven betragtet som en bedre omsorg for
den dede udover graven end de efterladtes hedrende vidnesbyrd
overfor den jordiske efterverden. Da kristelig forben ogsaa findes
i 3 af de tildels usikre 4 tilfzelde af dobbeltapposition, og det kun
er dennes sidste led, der er tvivlsomt, hvorimod forbennen er sikkert
- hjemlet, og endelig det 4de tilfelde har sikker dobbeltapposition (i
tabellens objektive forstand), kan disse 4 stene fojes til de 12 for-
nzvnte, saa at der paa Bornholm bliver 16 runestene, der enten ved
heedrende 2det appositivied cller ved en dette erstattende forbens-
formel (eller begge dele) viser swrlig omsorg for den dede — ‘med-
mindre det nevnte tilfeelde af dobbeltapposition uden forbensformel,
nemlig den foran omtalte runesten Vester Marie VI (i tabellen V, M. 5,
af typen oblik -+ nominativ) tydes efter Wimmers foreldede og af
ham selv senere tilbagekaldte opfattelse, som det vilde vzere urimeligt
at genoptage, da det forste appositivled har klar kasusrelation til
den dedes navn og afstanden til subjektet er altior stor (7 ord) til
at give en oversigtig sammenhang ved det andet appositivleds hen-
forelse til subjektet.

Da de 12 indskrifter med forbensformel efter enkeltapposition alle
er af dennes obliktype, fragaar tallet 12 i det i tabellens oblikrubrik
opferte tal 22. Af de (24 4) 26 bornholmske tilfzelde af dobbeltappo-

1 En smtning af simpelt fortzllende indhold forekommer efter enkeltapposi-
ition paa Ny Larsker 1.
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sition (i oblik funktion) eller oblik enkeltapposition er der altsaa 16,
der viser en epigrafisk udtrykt serlig omsorg for den dede, saa at
forholdet i denne henseende i virkeligheden er som i det gvrige land.

De bornholmske runestene bekraefter paa deres vis det i sig selv
naturlige forhold, at runesten efter en afded rejses i omsorg for denne
og ikke for indskriftforfatteren selv.

*®

Tabellen har bl. a. vist de tilfeelde, der kommer paa tale ved spargs-
maalet om fri (uformel) apposition eller fjernapposition.

Af de 3 4 4 tilfeelde under tabelrubriken oblik 4 nominativ er
Kolind og Vester Marie 5 (Wimmers VI} ovenfor omtalt. Kolind
herer, som paapeget, snarere hjemme under enkeltapposition (oblik-
rubriken); om Vester Marie kan her tilfejes, at den efter den ind-
lysende rigtige tydning! af indskriftens fortsettelse henherer under
trippleapposition (ny rubrik: oblik, nominativ, anceps):

Aswaldi resti sten pennsa &ftin Alfar brodur sinn, drengr ¢odr,
drepin usyni, ok Skogi swek saklasan

»Asvalde rejste denne sten cfter sin broder Alver, en god dreng,
grundlest drabt, og Skoge sveg (ham som) sagesles” (praedikativ
apposition til det underforstaaede objekt, insonfem inferfecif: han
var sagesles, idet Skoge sveg o: drebte ham)? Tilfejelsen sker for at
faa ugerningsmandens navn nsvnt.

Der er saa god sammenheng i denne indskrift, at det vilde veere
aldeles urimeligt at udtage ordene drengr goor af sprogforbindelsen
og henfere dem til subjektet Aswaldi, hvad Magnus Olsen og Wim-
mer har indset allerede for Marius Kristensen fremsatte sin tydning.
Her foreligger altsaa iri apposition.

Nr. 3 er fragmentet Hurup, der lader det spergsmaal aabent, hvor
mange ord der har staaet imellem subjektet og det afsluttende appo-
sitive gadr (d)[reengr]. Efter de bevarede ord og runespor kan der
ikke have wvwret feerre end 7 mellemstaaende ord, en afstand, der
er altfor stor til at give en oversigtig textsammenhzeng ved henferelse
af indskriftens sidste ord til dens ferste. Ogsaa her foreligger altsaa
fri apposition.

1 Denne skyldes Marius Kristensen, 2 Eller: Skoge sveg sagesles (mand).

Maaske er det snarest saaledes at forstaa (saa at de 3 med s begyndende ord skal
danne talemaade til udbredelse i folkemund og moralsk, isolation af voldsmanden).
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Nr. 4 er den bornholmske Nykersten, hvor det objektive forhold
er usikkert paa grund af lakune. Denne sten har heller ikke hidtil
veeret paa tale i.den her omhandlede forbindelse. Den- bevarede text
er if. Wimmers transskription:

glojmr lelt resa sten pensa eftir suen sun sin trenkr al-
koba(r) ..... rnapi ok hans brubur krist helgi halbi siolu
bera brypra begia

‘Wimmer udfylder lakunen saaledes, at der fremkommer en med
trenkr begyndende parentetisk hovedsztning med alkopar i attri-
butiv stilling til et formodet hunkensord i akk. plur. Men den for-
modede parentes ,drengen vandt fuldgod naade (fred)“ falder lidt
udenfor det runcepigrafisk brugelige, og man maa sperge, hvorfor
udsagnet kun geelder den ene broder. Snarere maa der i lakunen
have staaet en faktisk oplysning, der ikke kunde forringe den anden
broders gravheder. Efter indskriftens tid (af Magnus Olsen! med
Wimmers tilslutning dateret til en bestemt krigerisk begivenhed i
1147) ligger det nermest at forstaa alkopar som algoder, nominativ
(med parasitisk vokal) attributivt til drengr. T lakunen antog Wim-
mer 6 runer og 2 skilletegn; Jacobsen—Moltke mener, at der er
plads til indtil 10 runer, hvilket kan passe, naar der indenfor dette
tal tages et vist hensyn til skilletegnene; iovrigt har den her mang-
lende del "af baandslyngningen (runebaandet) haft en saa sterkt
svunget form, at nejagtig beregning af pladsen og dens grafiske ud-
nyttelse ikke er mulig.

I stedet for Wimmers rnabi leser Jacobsen—Moltke una(u)i. Klam-
men om det sidste u betyder ikke, at runen er beskadiget, men at
den er uklart tegnet. Mest ligner den et p (af form som i mep paa den
i h. t. ornamenttegningen meget lignende Ny Larsker 1 (Wimmer 1I)),
som det everste og nederste (med begge bistavens tilslutninger til
hovedstaven) er skaaret af; at tegne'et p paa denne maade har god
faggrund her. i runebaandets spids, hvor hovedstavens lengde er min-
dre end 2 tommer (48 mm); et N} vilde, saaledes som det er tegnet i
begge de nzvnte indskrifter, selv ved lignende bortskeering vise en
mere aaben form forneden. Wimmers lasning maa derfor her fore-
traekkes. Vanskeligere er forholdet, hvor Wimmer leeser R, Jacobsen—
Moltke . Baandslyngningens gvre rammestreg (runebaandets top-
streg) kan let forvexles med en ligeledes nedadgaaende, men noget
divergerende streg, der tilherer den ornamentale udposning lig en
langagtig pung eller stiliseret blekspruttekrop, der ligesom paa Ny
Larsker 1 afslutter ornamenttegningen forneden, men paa Nyker er

1 DSt 1906 s. 37 f. '
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tildels bortskaaret ved brudet. Desvaerre ligger dette saa uheldigt, at
runebaandets brede paa det sted, hvor den omtalte rune findes, ikke
kan sikkert bestemmes, idet fodstregen er borte; men at topstregen
er forskellig fra den omtalte ornamentstreg, fremgaar baade af min
detailmaaling (15/7 1913) og af det uoptrukne fotografi fig. 940 hos
Jacobsen—Moltke. Wimmers la®sning R og Jacobsen—Moltkes [} beror
begge paa, at ornamentstregen antages for runebaandets topstreg, hvor-
ved baandet synes at maatte blive for bredt, hvorledes man end for-
modningsvis supplerer fodstregens synlige dell. Suppleres denne med
samme skarpe sving som den fra ornamentstregen udsvungne, i foto-
grafiet klart synlige virkelige topstreg — og som den modsvarende
slyngningsform ved indskriftens begyndelse? —, bliver runebaandets
brede her omtrent den samme som i hele det ydre indskriftbaand (paa
den foran omtalte spids neer), nemlig ¢. 70 mm (c. 3 tommer), Paa
dette grundlag har jeg ved detailmaalingen bestemt det, der her kan
antages at vere runespor, som bistaven af P, hvis hovedstav maa have
ligget lige i brudlinjen. Forholdet wvanskeliggeres ved, at der udfor
bistavens indmunding i topstregen ferer en linje fra denne over til
den omtalte ornamentlinje; det er denne vistnok kun ornamentale
linje (forudsat at den overhovedet er hugget; i det uoptrukne foto-
grafi ses den naeppe), der sammen med P-runens bistav udger Jacobsen—
Moltkes D-bistav og af Wimmer er benyttet som ovre del af hoved-
staven af R, hvis bistav han sammensatter af topstregen og Y-runens
bistav, uden at der herved fremkommer en sandsynlig R-form eller
en tro gengivelse af det sete paa stenen.

Lakunen vil herefter kunne udfyldes saaledes, at der i stedet for
en parentetisk hovedsetning fremkommer et tillzeg til det appositive
drengr algoder:

TREFR-4TYPYR)Y [ TRPR-I-TNF] ) ++bI

drengr algoder,
dodr 1 *dolgnadi

jfr. Karlevi dolga prudr ,kampenes gudinde’; *dolgnadr er en let ten-
kelig substantivdannelse i lighed med hernadr, herferd.

Den kristelige forben for begge bredre udelukker paa forhaand,
at indskriftens forfatter skulde have ment sig selv med ordene drengr
algadeer; drengr siges desuden aldrig om en fader til voxne senner.

Efter den ovenstaaende tydning henherer Nyker til. tripleapposi-

11 det optrukne fotografi af detailaftrykket er den synlige del af fodstregen
fraveget ved optrazkket, idet den saaledes foregivne fodstreg er nmrmet til den
som topstreg antagne ornamentsireg; ved saaledes at formindske den brede,
som den navnte antagelse maatte medfere, er der givet runebaandet retning
modsat den synlige slyngning. Det woptrukne aftryk er fotograferet i saadan

belysning, at skyggerne tilsyneladende bekrafter leesningen [} (for bistavens vedk.).
2 Se ogsaa den ornamentalt nezer beslegtede Vester Marie 5 (Wimmer VI).
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tion, ny rubrik anceps, nominativ, nominativ, den forste nominativ
i fri apposition, den anden i formel apposition til den forste.

Under tabelrubrikken enkeltapposmon er 3 runestene at omtale.

Nr. 1 er Sdr. Vissing 1, hvis text er:

Tofa U@t gorwa kumbl, Mistiwis dotlir, oft médur sina, kona Ha-
ralds hins géda, Gorms sunaxr.

Foruden hvad der fra epigrafisk-stilistisk synspunkt i almindelig-
hed — og i sig selv afgerende — taler imod at henfere kona til det
8 ord fjerne Téfa, er det seregne forhold, at kona er senere tilskrevet
under linjen, bedst forklarligt, naar ordet i den givne forbindelse er
overfledigt i dagligtalen! og senere af hensyn til skriftlig stil er be-
ordret tilskrevet, hvorved stenhuggeren har faaet ordet opgivet i
nevneform og sat det saaledes paa stenen uden at rasonnere over
kasusrelationen.

I saa fald er sprogfiguren fri apposition her fremkommen ved til-
feeldighed. At kona har staaet i forskriften, men ferst er blevet glemt
af stenhuggeren, afvises af Wimmer, som anser en skedesloshed af
denne art i en saa omhyggeligt udiert indskrift som Sdr. Vissing 1
for meget lidet sandsynlig, og deri kan man give ham ret; derimod
er hans forklaring af ordets plads paa stenen med rette afvist af Axel
Kock, der ligeledes afviser Wimmers henferelse af kona til Tdfa og
bestemmer kona som fri apposition, tilsigtet af indskriftforfatteren.
Fri apposition er i hvert fald her til stede.

Nr. 2 er Tirstedstenen paa Lolland. Her staar bl a.

. aft frqpa franti sin

.cfter Frode sin freende’

Formelt foreligger her fri apposition, men stillingen umiddelbart
ved siden af frgpa vakker betenkelighed; frendi er nd-stamme og

1 I kvindetale har vel kunnet siges min moder Harald Gormsens lige saa vel
som Engelke hatlemagers hos Folberg. Jfr. ievrigt Fr. Orluf: Gisningskritiken
mod Thyre Danebod (1927) s. 66 {.; Axel Kock, Arkiv {. nord. filol. XLIV (1928)
8. 234—40, — Er Harald ded for hustruen, saa at Tove har haft den realgrund
til at medtage stedfaderen i moderens gravminde, at han har serget godt for
hendes moder og derved for hende selv, kommer det i betragtning, at ordet enke
(enkia) oprindelig betyder enligstillet kvinde (ogsaa jomfruelig) og altsaa ikke
er helt tydeligt. Allerede meget tidligt optrader i stedet efferlever (substantivering
af relativseetningen [som] efter lever), endog efterlevere som af et oldtidsord paa
-arl. Saa meget bedre kan ordet enkia twenkes udeladt i opskriften og senere et
andet ord indsat, der betegnede forholdet til wgtemanden, medens han var i
live, jfr. Bjerregrav 1, 2, Glavendrup (kuna for enkia endog vistnok i andres af-
fattelse), o. fl.
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skulde efter disse stammers (forlittersere) overgang til an-stamme-
form i sing. her vise akkusativiormen frenfa ligesom frqpa. Men i
svensk haves exempel paa forvexling og krydsning mellem an-st. og
ia-st., og netop frendi forekommer med en dat. sing. lig ia-stammer-
nes!; mulig har det da her laant ia-stammernes akkusativ. Da den
1 indskriften omtalte hevding Freger var svensk, kan ogsaa indskrif-
tens forfatter have veret svenskfedt. Forsaavidt imidlertid den om-
talte forvexling og krydsning har sin grund i, at ia-stammerne mistede
nominativendelsen ®, hvorefter ia-stammer og an-stammer faldt
sammen i nominativ, er der intet til hinder for, at forvexlingen kan
vere endog eldre i dansk end i svensk; allerede Egaastenen har
lantirpi i nom. (= landhirdir)?. Den if. Wimmer noget yngre Tirsted-
indskrift kan da ogsaa af en dansk veere skrevet med den forestilling,
at frendi var ia-stamme. Tirsted benyttes derfor ikke her som ex-
empel paa fri apposition, idet frqniti kan vere tenkt som gramma-
tisk apposition.

Nr. 3 er Aaker 3 (Wimmers Bjelke). Dette stwerkt beskadigede
fragment er kun den allernederste del af en indskriftsten, med et
opret runebaand paa hver side langs randen og forneden et forbindende
tveerbaand. I de oprette baand staar kun 5 & 6 runer hvert sted, i
tveerbaandet er der plads til 7 runer, men kun 2 kan sikkert bestem-
mes. Blandt de 10—11 runer i de oprette baand leses i eller henimod
indskriftens slutning godr; andet er der ikke at bygge paa i den her
omhandlede forbindelse.

Allerede 1912 har jeg paa arkivalsk grundlag formodet, at Worms
senere tabte fragment Aakirkebyense I er den oprindelige Bj®lkestens
mellemste del, hvis top med indskriftens everste parti er helt tabt.
‘Worms fragment, 4 & 5 fod langt, har i runebaandet hait plads til 32
a4 40 runer med samme indbyrdes afstand (c¢. 8 cm) som paa Bjalke-
stenen, hvor de gennemsnitlig 8 cm er maalt fra hovedstav til hoved-
stav (18/7 1913); selv om der tages hensyn til, at det eneste maalelige
skilletegnsmellemrum paa Bjwxlkefragmentet er 10 cm, er det klart,
at de 17 runer og 4 skilletegnsmellemrum, der hgjst ses i de to eldre
tegninger af Worms fragment, ikke paa langt neer viser alt hvad der
har staaet paa dette fragment.? Da tegningerne ikke engang giver grun-
det formodning om, hvad det er, tegnerne har set, og hvorledes dette
har veret fordelt indenfor hvert af de to oprette mellempartier af
indskriftbaandene, hvis sammenslutning foroven med de dér staaende

1 Ad. Noreen: Altschwedische grammatik § 395 a. 1, 416 a. 5, 440 a. 1. Ex-
emplerne er litterzere, men forholdets indtrengen i skriftsproget tyder paa, at
det har en vis havd i sprogbrugen. 2 Brondum-Nielsen GDG 435, 3; 476.
3 Toppen (uden indskrift) i Worms traesnit er treeskesererens paafund.
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runer er aldeles ukendt, har antagelsen af de to fragmenters samheor
ingen betydning for suppleringen af det bevarede fragments text. Ja-
cobsen—Moltkes supplering (efter det tabte fragment) med 15 tildels
meget dristigt konjicerede og 2 uvisse runer uden antydning af, at
der mangler lige saa mange eller flere runer, er uden verdi.

I det bevarede fragments tverbaand har Wimmer lest TRIY ved
at formode bistave paa den forste oventil forvitrede hovedstav; Ja-
cobsen—Moltke flytter denne (i det optrukne fotografi) c. 1 tomme
(nejagtig 21 mm) til siden for at faa den til-at flugte med det oprette
runebaands fodstreg, hvilket ses at veere foretaget i den hensigt at
erklzre den for illitteral. De begynder altsaa lzsningen i tvaerbaandet
med Wimmers anden rune, som de leser p, -idet de lmeser p|P+ med
et tilfejet 4, hvis bistav ingen hjemmel har paa stenen. Efter maalene
har den ferste rune storre lighed med fragmentets 2 p-runer end med
dets ligeledes 2 R-runer, men disses tegning er indbyrdes saa forskellig,
at det ikke kan paastaas, at denne-runesmed ikke kunde tegne en
R-bistav saaledes som maalene af den omhandlede bistavs synlige del
viser (det nederste mangler); sandsynligheden er dog meget ringe.
Efter P synes der at have veret to runer med hovedstavsafstand resp.
8 og 8% cm, men nxrmere kan de ikke bestemmes, og den sidste er
meget tvivisom. Disse forhold tillader ikke engang at afgere, om tveer-
baandet har indeholdt indskriftens slutning eller omvendt dens be-
gyndelse (ligesom paa Skern 2 Wimmer I).

Paa det foreliggende grundlag kan ikke bygges en bev1sbrugehg
opfattelse af denne indskrifts formelkarakter. Den udgaar altsaa af
det her omhandlede spergsmaals materiale. -

Antallet af tilfeelde af uformel apposition, der ikke — som Sdr.
Vissing 1 — kan forklares som {tilfeeldighed, er herefter kun 3, nemlig
1 i dobbeltapposition med uformelt sidste led, 2 i tripleapposition
med uformelt 2det led. Da det 3dje appositivled i begge disse tilfzelde
logisk udelukker, at den uformelle apposition kan henferes til ind-
skriftens subjekt, resterer Hurupfragmentet som det eneste tilfeelde,
der er til diskussion i denne henseende.

*

Den forestilling, at et indskriftord i nominativ i den stilling, der
ovenfor er syntaktisk bestemt som fri, uformel apposition til et ord
i oblik kasus, i stedet skulde henfores til indskriftens subjekt, lige-
gyldigt hvor langt det staar fra dette, er af Hans Brix!, da han gen-
optog denne forzldede tanke, blevet udtrykt paa en maade, der ikke
betegner tingen.

Om det forste og det sidste i en reekke af 13 ord (det er Kolindstenen,

1 Hans Brix, Lis Jacobsen, Niels Moller: Gorm konge og Thyra hans kone
(1927) s. 30—37.
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han bygger paa) kan ikke sprogrigtigt siges, at de ,indrammer* de
mellemstaaende 11 ord. Ordet indramme medferer forestillingen om en
omgivelse i to dimensioner som en firkantet billedramme og passer
altsaa ikke til en reekke ord i én linje. I et opstillet geled kan hsjre
og venstre flejmand ikke siges at indramme de mellemstaaende
gutter; man kan sige, at de flankerer dem, men de omgiver dem
ikke. Endnu veerre er Lis Jacobsens ,,omramme*, der understreger
den gale forestilling om en fuldstendig omgivelse; det indsniger et
begreb af ydre forbindelse, som netop ikke er til stede.

»Indramning® og somramninge existerer ikke som sprogvidenskabe-
lige begreber; de henherer i den omtalte brug til lyrikeres og kvinders
overdrivende udtryksmaade. Det videnskabelige udtryk — forudsat at
videnskaben kan anerkende begrebet — er fjernapposition.

Det spergsmaal, hvad der vel skulde beveege nogen, der skriver
en prosatext, til forsetlig at lade en bibestemmelse indtraede for sent
i leeserens bevidsthed, endog efter at en anden hel setning er kommet
imellem, besvarer Brix—Jacobsen med, at de anser det for stil. Me-
dens Wimmer antog fjernapposition, fordi han troede sig nedt dertil
— siden han ikke kendte det syntaktiske begreb uformel apposi-
tion —, men med sit aandsanleg for klarhed i tanke og udtryk be-
tragtede fjeernappositionen som et skurrende fejlgreb, synes Brix, at
det er kont. Han ses at have stillet sig det spergsmaal, om oldfolket
ogsaa fandt det kent. Han har nemlig ferst segt at forklare det som
en slags naturvirksomhed i sproget, at appositioner kommer drivende
bagefter det sted, de herer til, men har senere foretrukket at forbinde
saadan ,,drift“* med den modsatte forestilling om bevidst stil. Denne
skulde vel altsaa tilhere oldfolkets begrebsverden. Brix oplyser dog
ikke, i hvilken skole danskere i Gorm den gamles dage lerte stilistik
og der fandt fjrnappositionen hjemlet.

Det synes at veere nedvendigt at gere opmeerksom paa, at den
forste betingelse for, at en sprogsammenhang kan anerkendes som
stilistisk formet, er at meningen er utvivlsom og sprogbygningen i
det hele oversigtig. Mod dette krav, som alle dansklerere indskerper
uden dog, hvor det opfyldes, af den grund alene at give ros for sti-
listisk evne, strider Brix-—Jacobsens forestilling om fjernapposition
i saadan grad, at man ikke skulde tro det muligt, at ordet stil kunde
bruges derom af nogen der véd, hvad stil er.

1 Anf, skr. s. 31.
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Saavist som et udannet oldfolks skriftbrug fremfor alt er primitiv,
er klarhed og simpelhed de mest igjnefaldende traek i vore runestenes
sprog. At simpelheden strekker sig saa vidt, om end kun i sjeldne
tilfeelde, at den grammatiske nexus forsemmes, saa at kun ordstil-
lingen og den naturlige mening afger sammenhangen, er dog uende-
ligt sandsynligere, end at nogen skulde skrive sammenhgrende ord i
saa stor afstand fra hinanden, at samheret forst kunde opfattes ved
at leese en lang reekke ord til ende og kun ved at se helt tilbage til
begyndelsen.

Aldeles urimelig bliver en saadan tanke, naar et appositivt ord sidst
i indskriften har grammatisk overensstemmelse med det umiddelbart
foranstaaende ord og dog ‘paa -grund af ancepsform tznkes at haere
til indskriftens fjeerne subjekt. Mere end urimelig, ligefrem ridikul
bliver tanken, naar det er et i hej grad hedrende udtryk, indskrift-
forfatteren har stillet umiddelbart eiter en anden persons navn og i
grammatisk nexus med dette, og han dog tenkes at ville have det
forstaaet om sig selv. Han maatte dog kunne begribe, at saadan
sproglig svig ikke alene- vilde holde leseren for nar, men iser hevne
sig paa ham selv.

At Brix—Jacobsen ikke har indset dette ved deres. saakaldte »Ny=
tolkning® af Gorms runesten over Thyre Danmarksbod, men uden
videre benyttet sig af ancepsformen af ordet bdf, vidner hverken om
epigrafisk sans eller om almenmenneskelig demmekraft.

Forsaavidt andre indskrifter med appositivled af ancepstype paa-
beraabes, maa betingelsen herfor vere, enten at det lexikalske for-
hold uomtvisteligt nedvendigger.antagelse af fjeernapposition, eller
idet mindste at fjeernapposition er uomtvisteligt paavist i et.saadant
antal tilfeelde af apposition i exklusiv nominativform, at en virkelig
brug — for slet ikke at tale om stil — ter antages og analogisk over-
fores paa ancepstiliezelde, som realforholdet ikke stiller udenfor tvivl.

Hvad angaar tilfzelde af apposition i exklusiv nominativform, er
det foran vist, at fragmentet Hurup er det eneste tilfselde, hvor par-
terne kan plaidere rent teoretisk i sagen fri apposition ctr. fjern-
apposition. Da partiet her staar lige, og der intet tilfzlde gives, hvor
fjeernapposition er nomtvisteligt paavist, mangler den ene af betin-
gelserne for,.at fjeernapposition kan antages i ancepstilfeelde, nemlig
den vigtige betingelse for analogisk antagelse.

Tilbage staar ancepstilfeelde, der af real grund kun kan forklares
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som fjernapposition. Det eneste tilfelde, der er paaberaabt som saa-
dant, er Ferslevstenen. Ogsaa denne er fragment, og her er det af
storre betydning, at det ikke vides, om indskriften har veeret fortsat
og da hvorledes. Ogsaa af anden grund opfylder fragmentet ikke den
fordring, som i mangel af betingelse for analogisk antagelse af fjeern-
apposition er ufravigelig (nemlig at antagelsen nedvendiggeres af ind-
skriftens indhold). Af det der ses paa fragmentet, {oreligger nemlig
to tolkninger uden antagelse af fjeernapposition!, deraf en (Kocks)
saa nerliggende, at det undrer noget, at Wimmer ikke har tenkt
derpaa (Lufari enten fosterfader eller snarest fader til den dede, som
indskriftforfatteren Toke omtaler som sin sen, vel altsaa fostersen).

Der er altsaa ingen epigrafisk hjemmel for Brix—Jacob-
sens gisningstolkning af Gorms runesten?

Som stotte for denne tolkning er det uden betydning at samle for-
mentlige exempler paa, at indskriftforfattere har haft egen forher-
ligelse for gje?, naar det middel til selvforherligelse at tilleegge andre
personer de zrestitler, man onsker mentet paa sig selv, ikke kan paa-
vises at vare i brug, og det just var denne brug, der in casu var at
demonstrere.

Nylig meddeltes i Fornvidnnen* en nyfunden runeindskrift, som
meddeleren Sven Jansson oversztter:

Gudlev satte stav och dessa stenar efter Slagve sin son, dod osterut
i Kharezm (?) (mdjligen Géardarike).

I den oldsvenske text® staar ded i nominativ. Det kan synes unedig

1 Fr. Orluf: Gisningskritiken s, 67—70; Axel Kock Ark. XLIV s, 240—45. —
Paa forstneevnte sted paavises, at lufari(r) er usandsynligt som nordisk mands-
navn, hvorfor det forklares som appellativ i kompositumstilling. Men navnet
kan jo vere baaret af en indvandret tysker; der kan da tznkes paa fledforings-
skikken, der medferte, at den i husstanden optagnes familiearv overgik til hus-
faderen, saa at denne har haft realgrund til at nevne den fledfortes navn som
fader til en son, til hvem han selv stod i retsligt faderforhold. — Indskrifttexten
er (saaledes forstaaet): Toke satte denne sten efter Aaste sin sen, Lotars sen.
2 Tabellen vil herefter, naar enkelt-, dobbelt- og tripleapposition tages i gram-
matisk betydning, vise det statistiske forhold mellem formel og uformel apposi-
tion, naar Kolind flyttes til enkeltapposition under oblikrubriken, Vester Marie 5
og Nyker til tripleapposition under nye rubriker, og Tirsted og Aaker 3 helt ud-
gaar af tabellen. Dennes sum 134 a 137 =endres herved til 133 a 135; uformel ap-
position forekommer i 4 tilfzelde (3%), fjernapposition forekommer ikke, 2 Jel-
ling 2 sa Haraldr er den syntaktiske figur epanaleptisk (genoptagende) apposi-
tion, veaesensforskellig fra fjeernapposition, 4 Frv. 1942 s. 225. © kuplefr sete
stff auk sena posi uftir slakua sun sin etapr austr { karusm. endask
Jade sit liv’ forekommer oftere i svenske runeindskrifter (i preeteritum skrevet
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insekteren - at paapege, at Brix—Jacobsens ,nytolkning” af Gorms
runesten, siden de bens:gter den frie appositions begreb,
maa medfere den tolkning af.den citerede indskrift, at Gudlev efter
sin ded i Rusland. har rejst mindesten i Sverig efter sin endnu levende
son: ded kommer ,drivende“ bagefter Gudlev, og ,herved opnaas
tillige en monumental stilistisk indramning af udtrykket®, idet dod
wheves 1 symmetrisk hejde” med Gudlev. Det citerede er ordret efter
Brix.

Det skulde helst vere unedig insekteren overfor et kuriosum som
Brix’ ,ny tolkning” af Jelling I. Men de to udgivere af det nye rune-
veerk har ikke alene for denne tolknings skyld gengivet denne vigtige
indskrift i misvisende form, men som om fjeernapposition var bindende
regel, gennemfort den overalt, hvor der i virkeligheden foreligger fri
(uformel) apposition. At en rekke indskrifter? er — baade i hoved-
veerket og i den populere udgave — upaalideligt gengivne i den text-
form, der er bestemt til at afgere usagkyndiges opfattelse, er ingen
ligegyldig sag.

Overfledigt er det da ingenlunde at paavise, at forestillingen om
fjeernapposition — hvorved Brix’ ulogiske definition har maattet cite-
res — i virkeligheden er en forazldet opfattelse, der skyldes utilstraek-
keligt kendskab til oldsproget og til sprogvidenskab overhovedet.
etabis, atapis, itapisk). Nerv. indskrift er fra Vestmanland, Snefringe herred,
Stora Ryitern sogn. * Anf. skr. s. 311, 2 Disse er: Jelling I, hvor endog gram-
matisk (formel) nerapposition er klart tilkendegivet .paa stenen selv, samt Fers-
lev, ligeledes med grammatisk nerapposition, fremdeles Kolind, Hurup, S. Vissing
1, Aaker 3, Vester Marie 5. (Paa Orbystenen i Uppland, delvis citeret af Lis Ja-
cobsen-Gorm konge 49, fuldstendigt af A. Kock 1. ¢. 247, har to wegtefzller hver

til sin tid skrevet indskrift for sig selv, hustruen efter mandens-ded og derved
gjort tilfejelser til hans indskrift, bl. a. med superlativisk kvindetale).
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professor Arthur Christensens udgave af de danske molbohistorier,

nr. 47 i serien Danmarks Folkeminder: ,Molboernes vise Ger-
ninger*, er der indgiende gjort rede for disse tibehistoriers forekomst
i eeldre litteratur, savel i Europa som Asien. Det fremgar heraf, at
mens der fra slutningen af det 15. drhundrede til nutiden foreligger
talrige eksempler pa disse historiers forekomst rundt om i Vest-
europa, si er vidnesbyrdene om historiernes eksistens i middelalderen
kun forholdsvis fa og spredte. Det kan derfor muligvis have interesse
at fi fremdraget et vidnesbyrd om forekomsten af et par af disse
»molbohistorier fra et andet omrade end litteraturen, nemlig fra
billedkunsten. De pageldende billeder har, si vidt mig bekendt, ikke
hidtil veret paagtede af folkemindeforskerne, hvad der nu heller ikke
er si maerkeligt, eftersom de forekommer pa et sted, hvor man vel
mindst af alt vilde vente at finde molbohistorier fremstillet, nemlig
pa et gravmele.

I St. Margarets kirke i byen King’s Lynn (Lynn Regis) i Norfolk,
England, findes et gravmele over Adam de Walsokne, fordum keb-
mand og borgmester der i staden, der dede i aret 1349. Gravmalet
er udfert i messing og maler 68 X 48 engelske tommer (ca. 172 cm
X 122 cm). Det er formentlig flamsk arbejde og utvivlsomt sam-
tidigt, altsa fra midten af det 14. arhundrede. Monumentet viser efter
tidens skik Adam de Walsokne og hans hustru stiende ved hin-
andens side. Under deres fadder gar et messingband, der er 6 engelske
tommer hejt og 24 tommer langt (ca. 15 cm X 61 cm), og pa dette

Danske Studier 1042. 3
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band er indgraveret de billeder, som er
gengivet i hosstdende figur?.
Billedfeltet er, som det ses, delt i to
dele ved et tree omtrent i midten. I
venstre del af billedet ser man en stub-
melle, hen til hvilken en mand kommer
ridende med en sk pA nakken; det
ses bide pid manden og hesten, at det
er.en -tung byrde, de baerer. — Der kan
ikke wvere tvivl om, at dette gengiver
den velkendte historie om manden,
der for at skine hestens ryg for byr-
den af seekken, selv tager denne pa nak-
ken, mens han rider afsted?; altsa samme

1 Oplysningerne om gravmelet er taget fra
Richard Benneit & John Elion: History of
Corn Milling (1898—1900), vol. II, pag: 245
ff., hvor det omtales pa grund af det derpa
forekommende mollebillede; det er nemlig en
af de allerldste gengivelser af en stubmglle.
— Efter oplysningerne her er gravmelet i sin
helhed gengivet og nwermere beskrevet i Cof-
man’s ,Sepulchral Brass -in Norfolk“ og i
Wailer’s ,Monumental Brasses®. — Det ferste
af disse Verker findes ikke pa vore biblio-
teker. Af J. G. and L. A. B. Walier: Monu-
mental. Brasses from the thirteenth to the
sixteenth century (London 1842 ff.) findes pa
Det kgl. Bibliotek begyndelsen (med den op-

‘lysning i kataloget: ,Mere ikke udkommet*).

Det er et pragtverk i folio med farvetrykte
tavler, der gengiver de beskrevne monumen-
ter. Af Adam de Walsokne’s gravmele findes
der ikke nogen fuldstendig gengivelse, men
to foliotavier gengiver de derpa forekommende
billedband, og herfra er den hosstiende figur
taget. Nogen tekst vedrorende monumentet
findes desverre-ikke; da R. Bennett & J. El-
ton imidlertid refererer til Waller’'s omtale af
monumentet, ma der ejensynlig veere kommet
mere af verket end hvad der findes pa Det
kgl. Bibl., eller ogsa ma Waller have udgivet
et andet verk om samme emne. 2 At bil-

" ledet illustrerer denne historie er iflg. R. Ben-

nett & J. Elton allerede set af Waller, mens
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historie som nr. 88 i Arthur Christensens udgave af molbohistorierne:
Hans, der kommer ridende til molle for at kebe to skepper malt, og som
for at skane sget for ogsa at baere maltet, selv tager dette pA nakken
og si satter sig op at ride. — Denne historie er velkendt i England.
Den findes som nr. 2 i den klassiske engelske folkebog The Merry
Tales of the Wise Men of Gotham — Englands molbohistorier — der
vistnok er samlet og udgivet forste gang i ferste halvdel af det 16.
drhundrede!. Og historien kendes allerede fra slutningen af det 12.
jrhundrede, endda henlagt til Norfolk, altsa til den samme landsdel,
i hvilken det her behandlede gravmele forekommer. I et satirisk
latinsk digt fra denne tid, Descriptio Norfolciensium?, fremstilles Nor-
folk som et gudsforladt land og dets indbyggere som uvidende taber.
Der gives flere eksempler pa deres tébelighed; det hedder siledes
om dem:

Ad forum ambulant diebus singulis,

Saccum de lolio portant in humeris,

Jumentis ne noceant: bene fatuis,

Ut preelocutus sum, squantur bestiis.

(:»Nar de dag efter dag rider til torvs, beerer de hejreseekken pa
skuldrene for ikke at skade hestene: til den grad ligner de — som
for sagt — tabelige dyr.«)

Saccus de lolio, ,hejresekken®, er blot et ironisk udtryk for korn-
seekken, som de bringer til torvs. Det er i det foregdende i digtet
fortalt, at Norfolks indbyggere pa deres kornmarker kun hester
shejre og klinte“ (lolium & zizania) og at deres daglige bred derfor
er ,hejrebred“ (panem de lolio rodunt).

Vi kan merke os, at historien, som den gengives pa gravmelet,
pa ett punkt star nermere ved den danske form end ved den engelske,
idet det jo tydeligvis drejer sig om en mellefzerd, mens bade De-
scriptio Norfolciensium og Gothamhistorierne lader den ridende drage
til torvs (ad forum; to the market) med sin seek.

Til hejre i billedfeltet ses to meend, der trasker af sted gennem en
tet bevoksning af ret heje planter, mens de imellem sig beerer en

Cotman erklerer billederne for fuldstendig uforstielige. 1 Se fx. The Merry
Tales of the Wise Men of Gotham. Edited by James Orchard Halliwell (London
1840). 2 Udgivet af Thomas Wright i Early Mysteries and other Latin Poems
of the Twelfth and Thirteenth Centuries (London 1838), pag. 91 ff,

Bid
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tredje, der sidder overskrevs pi en stang eller lignende, som de har
hvilende pa skuldrene. Yderst til hejre star to mend med sveerd
ved siden; den ene peger op i luften og henleder abenbart den andens
opmearksomhed pa et eller andet der. Billedet gengiver uden tvivl en
tabehistorie af samme art som den danske molbohistorie om storken
og hyrden (ur. 6 i Arth. Christensens udgave): manden, der for ikke
at traede afgreden ned bliver baret igennem den. Formodentlig har
den her i billedet skildrede historie haft en lignende form som den,
hvori den kendes fra flere steder i Tyskland: en mand bliver sat til
at holde fuglene veek fra en mark, og for at han ikke skal trede af-
groden ned, bliver det béstemt, at han skal bares om pi marken.
De to personer til hajre i billedet skal vel tankes at tale sammen
om, hvorledes fuglene nu bliver holdt borte fra afgreden.

Denne vidt udbredte historie synes meerkeligt nok ikke ellers at
kendes fra England, hverken fra =ldre eller nyere tid.

Der findes p4 Adam de Walsoknes gravmzle endnu et band med
indgraverede billeder, lidt mindre end det ovenfor omtalte (ca.5 X
20 engelske tommer; ca. 13 cm X 51 cm). P4 dette band ses i reekke-
folge fra venstre til hejre:

1) en mand i brydekamp med et dyr, vistnok en bjern.

2) to meend, der feegter med stokke; den ene farer stokken i ven-
stre hand. :

3) midt i billedfeltet en banke med noget, der ligner en stor snegl,
pé toppen; til hejre herfor en skjoldbzrende rytter, der rider bort
fra banken; han vender sig bagud mod ,sneglen” med leftet arm og
afvisende gestus.

4) -en mand, der berer en opsadlet hest pa sine skuldre.

Rimeligvis gengiver ogsa disse billeder scener fra kendte folkelige
forteellinger, men hvilke ser jeg mig ikke i stand til at oplyse.

Det virker jo hejst pafaldende at finde ,,molbohistorier” brugt som
emne for billedfremstilling pa et gravmele, og man sperger uvilkar-
ligt sig selv, om disse historier da har nogen tilknytning til den gamle
kebmand og borgmester i King’s Lynn; eller skyldes det blot et
tilfeeldigt Iune, at de er blevet valgt til udsmykningen? — Derom
vides intet, lige si lidt som vi ved noget om, hvem der har foran-
lediget, at disse emner blev brugt; om det skyldes dem, som lod
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monumentet udfere, og det vil vel sige Adam de Walsoknes neermeste
parerende, eller om det er et pafund af kunstneren, der udferte ar-
bejdet. Vi kan derfor heller ikke neermere fastsla historiernes hjem-
sted. Er det Norfolk? Eller eventuelt Flandern, da arbejdet jo for-
mentlig er flamsk? — Men i alle tilfzelde vidner billederne om, at
disse tabehistorier var velkendte i Vesteuropa i middelalderen. Yder-
ligere er det vistnok de eldste billedgengivelser af slige tébehistorier,
og kunstnerisk kan de jo mageligt std mal med de illustrationer,
hvormed de esldre skemtebeger med disse historier er forsynede.
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Et Bidrag til Belysning af tidligere Tiders folkelige Bedemmelse
af Handelsstanden.

AF

I. LUND MADSEN

Betrug
ist der Krimer Acker und Pflugl,
Rat beset er det ovennavnte tyske Rimsprog tilstraekkeligt til at
belyse den Stilling, tidligere Tiders Handelsfolk indtog i det
folkelige Omdemme, thi dette, at Kebm®ndene og Krzemmerne be-
drog deres Kunder, er ligesom Generalnevneren for Bedemmelsen af
deres moralske Vandel.

Det er ikke min Agt i nerverende Afhandling at komme nermere
ind paa en Undersogelse af disse Paastandes sterre eller mindre Rig-
tighed; men kun meddele, hvad jeg paa min Vej har fundet af Ord-
sprog, Anekdoter, Viser og anden folkelig Digtning om Handelens
Folk, hvis Synderegister, saafremt den Bedsmmelse, de her faar, er
rigtig, maa have veeret meget stort, selv om det noget undskyldende
hedder, at ,,Kebere og Sxlgere er Syndere“?, og den ene Part saaledes
ikke har noget at lade den anden here.

Dog — dette Ordsprog er kun en af de Undtagelser, der bekrafter
Reglen, nemlig den, at Kgbmaendene og Kreemmerne — i alle Til-
feelde efter Folkeviddet at demme — var nogle Lognere og Bedragere,
hvilket er Tendensen i en Mengde Ordsprog, f. Eks.: ,Kremmere
Iyver gerne®s, ,Kraemmerens bedste Gevinst er Bedrag“4, ,Hvad
er Handel, sagde Bonden, den ene bedrager den anden®5, , Gamle

1 Lipperheide: Sprichwérterbuch, Berlin 1907, S. 467. 2 Rud. Eckart: Stand
und Beruf im Volksmund, Géttingen 1900, S.46, Nr, 602, 2 W.Kairte: Die Sprich-
wérter und sprichwortlichen Redensarten der Deutsche, zweite Aufl. 1861, Nr.
3522, 4 Eckart: S. 46, Nr. 611, 8 Zeitschrift des Vereins fiir rheinische und west-
filische Volkskunde, 1910, S. 45.
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Kebmend, visse Bedragere™, ligesom det samme fremgaar af et Par
Vers af den gamle Vise om ,Jomfruens Mandevalg“, hvori det
hedder?:

Nej, jeg vil ingen Kebmand ha’,

for de vil Folk bedrage.

Og i et Vers af en gammel Smadevise, hvori neasten alle Afskyg-
ninger indenfor Haandvaerk og Handel drages frem til Bespottelse,
hedder det:

Hvorledes gor en Kremmer?

Saadan ger han!

Han vejer ud i saadan Fart,

at hvert Pund mangler mindst et kvart.
Saadan ger hanl?

At det ikke alene var Almuen, der med sin Spot faldt over Han-
delens Udevere, har vi mange Beviser paa, saaledes f. Eks. i efter-
folgende Epigram af den danske Etatsraad Heinr, Chr. Boie i Hol-
sten, (f. 1745 — d. 1806)4:

En Kebmand, som ved Legn, Bedrag

fik Held at faa et Ridderslag,

han paa sit Gods en Galge rejse lod

og saa med Stolthed, at man byggede dens Fod.

»0, hvilket Pindevezerk!* han skreg til Temmermand, -

»hvor lenge tror I vel, at denne holde kan?“

Og Svaret Temmermanden ej mindste Tvivl forvolder:

»For Dem og Deres Born skam Galgen sikkert holder.*

Men hvad nyttede det forevrigt, at Kebmanden, som fortalt i det
nevnte Epigram, bliver adlet, i alle Tilfzlde ikke efter et andet
Epigram af den russiske Statsmand Ludv. v. Nicolaj, der hzvder
folgende om en ligeledes adlet Kebmand:5

Dich adeln konnt ein Federstrich,
doch edeln kann kein Kaiser dich.

Naar Kebmendene i det folkelige Omdemme i den Grad beskyldtes
for bedragerisk Ferd, er det indlysende, naar et italiensk Ordsprog

1 Ordbog over danske Ordsprog paa Fransk oversatte, Kbhvn, 1757, S. 343.
2 E. Tang-Kristensen: Danske Skemteviser, 8. 151, 3 Spaziergiinge im Gebiete
der Laune, des Witzes und der Satyre, Konigsberg 1818, S. 85. ¢ Poetisches
Vademecum fir lustige Leute, Prag 1784, S. 106, & Joh. C. Fr. Haug & Fr. C.
Weisser: Epigramatische Anthologie, Zurich 1807, IV, 8. 161.
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forteeller, at ,,Den, der frygter Djeevelen, gor ingen Forretninger'?,
og et .tysk er af samme Opfattelse: ,,En Kebmand kan vanskeligt
handle uden at synde®?, lyder det, og allerede i Jesu Sirachs-Visdom
leses: ,,Kun med Meje undgaar en Kebmand at synde, og holder en
Kremmer sig fri af Brode“s.

Selv en Rakker holder sig for bedre end en Kebmand. Vi leser
saaledes hos Hans Wilh. Klrchhof i hans Bog ,,Wendunmuth“4:

— En Rakker blev engang spurgt hvorfor han blev ved et saa for-
agteligt Haandveerk, hvortil han svarede: ,,Nu flaar jeg kun de raadne
unyttige og stinkende Aadsler; men hvis jeg blev Kreemmer flaaede
jeg enhver, og det levende Mennesker, Fattige og nge uden Forskel,
Bekendte og Fremmede.«

og i ,Reevebogen” lxses:® ,Leb din vey oc bliff en Kremmere alle
dine venner til skamme sagde Bedlen til sin suend der hand icke
vilde due*. _ i

Denne Mistro til Kebmandsstanden kan spores langt uden for
Europa, hvilket bl. a. fremgaar af et indisk Tankesprog, der for-
teeller: ,,Ved Forskud af Penge eller Korn, hvis man vil have noget
at vide, ved Spisen og i Handel skal man altid skyde Skammen til-
side”®, derfor ,Hvad Ksebmend har i deres' Beger, skal man ikke
altid tro“?, og den folkelige Opfattelse kan folges helt overl Dremme-
boegerne, hvor det at dremme om ,,Handel“ udlegges: ,,Du bliver
narret“s, og en Drem om en Kebmand ligefrem ,,Bedrag“9

Anekdoterne gaar i samme Retning:

— En Kebmand i Randers sagde om Aftenen til sin Handelsbetjent:

sHar Du kommet Sand i Sukkeret?* — ,Jal* — ,,Har Du kommet
Vand i Siruppen?“ — ,Jal* — ,,Har Du kommet. Vand i Brande-
vinen?“ — ,,0g Sten i Bgnnerne?* — ,Jal“ — ,Lad os saa i Guds

Navn gaal“i0

I en gammel Anekdotesamling findes en Variant af den samme
Historie; men Virkningen er forsteerket derved, at Kebmanden tillige
er Metodist, og efter at have rettet nogenlunde de samme Spergsmaal

1 Edw. Veckenstedt: Zeitschrift fiir Volkskunde, IV, Leipzig 1892, S. 321.
2 Eckart: S.43, Nr.563. ? 26. Kap.29. V. * Hans Wilh, Kirchhof: Wendun-
muth, Frankfurt a, M, 1561, S, 288—89, 5 En Reffue Bog, udg. v. Niels Moller,
Kbhvn, 1915, I. S. 455, © Indische Spriiche, hsg. v. Otto Bthlingk, St. Peters-
burg 1863—65, I. S. 239, 7 Eduard Graf und Math, Dietherr: Deutsche Rechts-
sprichworter, Nordlingen 1864, S, 458, Nr. 547. 8 Moer Gunilds Dremmebog,
Kbhvn, 1927, S. 44, ® Reisiger: Allgemeiner Traumdeuter, Berlin 1854, S. 74.
10 B, Tang Kristensen: Almueliv, Tilleegsbd. 11, S. 124, Nr, 353.
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til sin Dreng, som i den ovennzvnte Anekdote, siger han: ,Naa, lad
os saa gaa i Kirkel“t

I en gammel Folkebog, der indeholder flere Hundrede Anekdoter,
findes folgende Historie, hvis Tendens er ligetil?:

— Der haffuer verit tvende Kjeffmend til Celn, de skrifftet for
Presten, at de icke kunde bruge deris Kisbmandskab uden Legn.
Presten sagde: Det er sanden; men forseger et Aar, holder icke Eders
Vahre dyrere eller geffuere end I kand eller vil selge den, det er Eders
Skik I Kisbmend, at I loffuer Eders Vahre meget dyert oc suerger
de haffuer kostet Eder saa meget, saa lader I dem dog gaa lettere paa
det sidste. Derfor skyer Folk fra en Kisbmand til en anden. Oc naar
de kommer en andetsteds hen oc kisber huad de ville haffue, saa siger
de til Eder, dette haffuer jeg kisbt i den Boe, hos den Kremmer for
saa mange Penge, oc vel saa got som det, I loffuet mig saa dyre. Der-
faar ved jeg vel I haffuer det samme Kisb paa Eders Vahre, som den
Kremmer haffuer, kand oc vel selge dem saa leet som han giorde. Acter
det oc giare derefter, saa komme Eders Kjeoffmend vel igien, oc tager
flere Kigbslagere med sig. — De sagde: Vi ville forsege det, oc lige
som Presten sagde for dem, saa gick det oc til. Med der Aarit var om-
gaaedt, da kom de til Presten oc takkede ham for sin gode Lzerdom,
oc giorde derefter oc bleve siden to rige Mend uden Logn oc Bedrag.

Men efter et Digt af Hans Sachs, har det i alle Tilfelde ikke vaeret
serlig mange, der har fulgt den Moral, som kan udledes af den sidste
Historie. Digtet hedder ,De tre Straffe“s, og det sidste Vers lyder
i Oversettelse:

Nu kommer sidste Straf af disse trende:
Hvis Kreemmeral’'nen manglede en Ende,
var Lodderne for lette,

solgte man falske Var’,

Kraemmeren stod til Rette,

naar man herpaa var Kklar.

Til Straf blev de, ens for Mand og Kvinder,
et Led saa kortere paa deres ene Finger,
og blev de atter fristed’,

og saadant kom for Dag,

endnu et Led de misted’

og afgjort var den Sag.

Rask, hvis de ej handled’ ret,

de et Led forliste,

indtil ej den mindste Plet

deres Vandel viste.

1 Det muntre Reiseselskab eller sex hundrede morsomme Anekdoter og vit-
tige Indfald, Stockholm 1831, 2. Del, S. 18, 2 Claus Pors: Leffnetz Compaz,
Kbhvn, 1613, Nr. 208. ® Hans Sachs: Séimtliche Fabeln und Schwiinke, hsg.
von Goetze und Carl Drescher, Bd. 5, S. 347—48.
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Skulde man, hvor Alen og Maal ej var rette,
hvor Varer var falske og Lodderne lette,
saadan en Stral lade falde.

de Kebmend i vort Land,

de mangled’ sikkert alle

fem Fingre paa sin Haand.

Men langt uden for de folkelige Digteres Kreds haanede man Keb-
mandsstanden. Karakteristisk er saaledes det Afsnit af P. A. Hei-
bergs ,Rigsdalersedlens Heendelser”, der er betitlet , Kjebmands-
Katekismus®, og hvori Heiberg paa en meget skarp Maade hudfletter
Datidens Kebmaend.

En af de Anker, der i det folkelige Omdemme rettedes mod Keb-
meendene, var, at de ikke var helt ®rlige med Maal og Vegt, og selv
om et Ordsprog forseger at formilde denne Beskyldning ved at ud-
tale, at ,Kremmer og Ksgber maaler forskelligt“l, saa er der dog
alligevel talrige Ord- og Skemtesprog, der hentyder til, at Keb-
manden trods alt ikke gik af Vejen for at kuibe lidt paa Veagten
eller Maalet: ,,Paa Maalet kender man Kebmanden®“?, eller ,,Sker dig
ikke i Fingeren, sagde Manden, Kremmecren skar Tejet for knapt*s,
er et Par Eksempler herpaa, og det fortelles, at en gammel Keb-
mand Isaksen i Randers sendte Bud hen til en Badker, om han vilde
lave ham et Skappemaal, hvorfor Badkeren spurgte, om det skulde
vaere ,,til at maale ind med eller til at maale ud med“4.

»Revebogen“ er inde paa den samme Beskyldning, naar det hedder:5

— Huor tit findis oc brugis falsk Veect, Maal oc Maade hoss dem.

Huor tit menge oc blende de det onde iblant det gode. Huor mange
Logner oc falske sder suerge de daglige.

Og et andet Sted:®

Met Logn, store eeder oc vare ond,
haffuer jeg mig her newrit en lang stund.
Falsk Vegt, forprang oc met Aager altid,
der til slar jeg stedze min sterste Lid.

Selv i Sagnenes Verden traeffes de samme Beskyldninger. Det for-
teelles saaledes, at der i den tyske By Miinster for mange Aar siden

1 Eckart: S.47, Nr.626. 2 P. J. Harrechomée: Spreekwoordenboek, Utrecht
1858, 1. S. 435. -3 Emil Thomsen: 3400 Ordsprog, Kbhvn. 1919, $,90. ¢ E.T.K.
Almueliv, Tillegsbd, II, S.125, Nr. 355. % En Raffue Bog S. 455. ' ¢ Samme
Sted, S, 451.
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boede en Kremmer, der handlede med Linned, Kaffe og Sukker, og
om hvem man sagde, at han handlede med falsk Alen og havde falsk
Maal og Veaegt; men man kunde dog ikke komme ham til Livs, da
han var en af de mest ansete og rigeste Kebmeend i Byen. Dagen
efter hans Ded kom hans Hustru ned i Butikken; men da var Alenen,
Veagten og alt Linnedet borte. Det var Djevelen, der havde stjaalet
det og gjort det altsammen gloende. Den dede Mand havde han givet
Alenen i Haanden og sat Vaeglen op paa hans Hoved. Saaledes maatte
han strejfe omkring i Omegnen, hvor mange Mennesker medte ham,
medens han ved Nattetid hylede:

Korte Alen,
let Veegt,
Hu! — Hul

Et italiensk Ordsprog indprenter derfor Kebmanden: ,,Sexlg dyrt
og vej rigtigt®%, hvilket i en noget endret Formn er anvendt til Ind-
skriften over Kreemmergildets Dor i Hildesheim, hvor der stod:

Vej ret og lige,
saa bliver I salige og rige.

og et Ordsprog forteller, at ,,En Kremmervaegt skal vere som en
Selvvaegt™s,

Den folkelige Opfattelse af Kebmanden som ikke helt erlig deles
ogsaa af Englenderen Burke, i alle Tilfelde efter en Anekdote, der
forteeller, at han en Gang skal have udtalt: ,Tal intet til mig om
en Kebmands Godgerenhed og Patriotisme. Hans Guld er hans Gud,
hans Varelager hans Feedreland, hans Skrivepult hans Alter, hans
Creditbog hans Bibel, hans Pung hans Kirke, og han fror paa intet
uden paa sin Bankier“s,

Og Beskyldningerne for Bedrageri er stadig i Overvaegt, ja, efter
et Ordsprog bedrager en Kebmand ,,sin egen Fader“s, og , Naar Keb-
manden i lang Tid har bedraget sine Kunder, staar han op og lsber
sin Vej“S, og et tyrkisk Ordsprog heaevder, at ,Handel og Vandel
kender intet Hensyn?, et tysk, at ,En Kebmand ger ikke gerne et

1 Johs. M. Firmenich: Germaniens Volkerstimmen, I, S. 293. 2 Vecken-
stedt. IV, S, 322, 3 Graf & Dietherr. S. 253, Nr. 173. 4 En udvalgt Sam-
ling af ikkun lidet kendte Anekdoter, samlede af Henrik Lund, Kbhvn. 1834,
S.14. & K, F, Wander: Deutsches Sprichwirter-Lexikon, II, Sp. 1228, Nr. 32.

¢ Samme Sted, Sp. 1227, Nr. 22. ? Moriz Wickerhiuser: Wegweiser zum Ver-
stdndnis der tiirkischen Sprache. Wien 1853, S. 3.
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Skridt forgeves“l, og. et -Par hollandske: ,Noget for noget, sagde
Kebmanden, han gav en Synaal for et Maaltid“? og ,Kebmend er
Aagrere og Aagrere er Bedragere“s.

Med Ordsproget: ,Enhver Kebmand roser sit Kram*4, er vi mde
paa den store Klasse af Ord og Skemtesprog, der omtaler Kgb-
mandens Lovprisning af sine Varer, enten disse var gode eller slette,
maaske oftest det sidste, og ,En sulten Kremmer roser ogsaa sin
sletteste Vare“s. — Naa, — ,Hvo, som ikke lover hejt, smlger ikke
dyrt“s, forteeller. Ordsproget, og lidt mere spegefuldt, at ,,En Kram-
mer, der ikke kan sxlge Muselort for Peber, han har ikke leert sit
Haandveerk rigtigt“?, og i et andet Ordsprog sammenlignes Keb-
manden med Faegtemesteren, der ,begge maa parere”s, og endnu et
forteeller, at ,,Godt rost er halvt solgt?.

At Kebmanden ofte maatte sette en lille Ed paa for at virke over-
bevisende, er jo kun forstaaeligt, og vi herer da ogsaa, at , Kreemmer-
eder skal ingen bryde sig om*“19, thi ,Kremmere har altid en Ed
fri“1t, og ,En Ed maa tit selge Varerne“!2, eller, som det ogsaa ud-
trykkes: ,,Gode Ord swlger onde Varer“is,

Sandheden staar derfor ifelge Ordsprogene ikke i sarlig hej Kurs
hos Kebmendene. ,En Legn .er Kebmandens Velfeerd“, hedder det?4,
og et Epigram forteller:

Det er en szlsom Plov, hvormed en Kebmand plgjer
paa IKsbmandsskabets Mark. — Hvad hedder den? — Lognenl®

Ogsaa her moder vi de samme Beskyldninger i ,,Reevebogen®, saa-
ledes bl. a. i falgende to Brudstykker:

— Denne handels forsaat oc mening er stedze at vinde. At kebe Izt
ind oc selge dyrt ud igen. Oc at skuffe oc bedrage sin Neste, oc er en
mectig hinderlistig oc suigefuld kunst, huilcken sig foder met de Armis
Blod, oc met Loegn bliffuer opholdet, ligesom' det vaare idel sandhed,
oc end dog at de dem selffue met slig hinderlist mest skuffe oc be-
drage.¢

Men hos Kebmend oc Kremmere ere Christi Ord (som saa lyde)

1 Eckart: S.46, Nr. 607. 2 E, T. Kr. Ordsprog, S. 452, 3 Harrebomée:
S. 436.- 4 Korte: Nr. 3523, 5 Eckart: S. 47, Nr. 617. & Emil Thomsen, S. 82.
7 Deutscher Volkshumor von Moritz Busch, Leipzig 1877, S.15. 8 Eckart: S, 42,
Nr. 535. ? Mau: Nr. 8015. 10 Eckart: S. 46, Nr. 609, L Ordbog over danske
Ordsprog paa Fransk oversatte, S. 357. 12 Mau Nr. 8280 a. 13 Samme Sted,
Nr. 7165. 14 Harrebomée, S. 435, 15 Fr, v. Logau: Sdmtl, Sinngedichte, hsg.
v. Gust. Eitner, Tuibingen 1872, S. 594, Nr. 7. 16 En Rezffue Bog, S. 456,
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Eders Tale skal vere Ja ja, Ney ney, slet glemde. Oc haffue der faare
igen til sig annammit Legn oc stor Eeder. Saa er det nu en almindelig
‘Tale, naar en Kebmand eller Kremmere suerger oc en Hund hincker,
en Skage greder det taar ingen stort acte eller skaotte.?

Selv om et Ordsprog lidt undskyldende forteller, at ,, En Kebmand
maa man tilgive en Legn“? saa fremgaar det dog tydeligt af de
mange Beskyldninger, at ,Man lerer ikke Folk at kende i Kirke og
Ben; men i Handel og Vandel“?, og desveerre lyder det, at ,,Krem-
meren er ikke anderledes end Krammet“$, og at , Ingen Kremmer
legger ud for en Kebers Skyld“s.

Koebmend antages saaledes i den folkelige Overlevering for at veere
temmelig hjertelose, hvilket uddybes nzermere i et Epigram, der for-

teeller:
Herr Kobmand Harpax dede og blev obduceret
for Dedens Aarsag at faa konstateret,
man kom til Hjertet, se, af det var intet Spor,
man fandt kun en Tabel, hvor Hjertet ellers boer.®

Og daarligt Kram heevder man, de seelger, hvilket er Emnet i
falgende Anekdote:’

— Strempehandleren roser sine Stremper, som han selv har gaaet
med i tre Aar. ,,Naa, da var de, jeg kebte forrige Vinter, allerede i

Stykker efter et Par Maaneder, og saa har Du gaaet med dem i tre
Aar.“ — ,,Ja, paa Nakkenl*

Og den samme Beskyldning meder vi i Skemtesproget: ,,Det varer
til evig Tid, siger Kebmanden, og naar det ikke duer mere, kan
Fruen bruge det til Underskort“s,

Naa, — ,,Enhver Handel har sit Kneb“?; — man maa derfor passe
paa, naar man gaar til Kebmanden og undersege Varen neje, thi
som et kinesisk Ordsprog udtrykker det: ,Den, der szlger, szlger
altid Ydersiden“t?, og ,Naar Gskken kommer til Torvs, faar Kreem-
meren Penge“!?, eller som det ogsaa hedder: ,Narren keber, Bazaren
danser“!?, og da ,Besigtigelse er gratis“!3, maa man jo hellere have
Jjnene med sig, for man slaar til, hvilket indprentes i en Mangde
Ord- og Skeemtesprog, som f. Eks.: ,,@jnene op, Keb er Keb“l4, eller

1 En Reeffue Bog, S.24. 2 Wander: II, Sp. 1229, Nr. 41. % Emil Thomsen,
S. 83. 4 Eckart: S.46, Nr. 612, 5 Samme Sted S. 41, Nr. 519, ¢ Poetisches
Vademecum fiir lustige Leute, S, 172, 7 Carl J. Weber: Samtl. Werke, Stuttgart
1849. 26, Bd., S. 8. 8 E. T. Kr.: Ordsprog, S.452. ¥ Wander: II, S. 330.

10 Bassler Archiv, Bd. XX1V, Heft. I, S.15. 11 Mau Nr. 3012. 12 Der Ur-
quell: 1898, S. 252, 13 Graf & Dietherr, S. 259, Nr. 194, 14 Kérte, Nr. 325.
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»Keb behever hundrede Ojne, Salg kan nejes med eet”:, Det folger
heraf, at ,,Dagslys og klare @jne gor bedst Kob“2, for ,,Blunder man,
naar man keber, faar man glo, naar man betaler“?, hvilket ,Reeve-
bogen” udtrykker saaledes?:

— Og naar de (Kebmazndene) saa met deris smuckede oc udpudzede
Kram oc Vare haffue kommit naagen iil at kebe met dem, oc naar
den som kebt haffuer seer at han er skuffet, oc vil da faa deris vare
igen, da sige de: Liuss dag oc klare eyen. Det er, at den tid de kebte
samme vare, daa vaar det Liuss dag, thi skulde de haffue lat synene
op oc set noye til

Man skal selviolgelig ikke lade sig lokke _éf Kebmandens Lovpris-
ninger, nej, folg hellere Ordsprogets Leere: , Keb med Djnene og ikke
med Qrene“®; man maa nemlig ikke glemme, at ,Det er en ringe
Kobmand, der laster sit eget Kram®S, nej, — ,Kebmanden roser
Varen for Pengenes og Gevinstens Skyld“?, og det er ikke udelukket,
at ,Naar Kebmanden priser Vinen, saa skal det nok veare sur Ed-
dike*8. '

En Kebmand. skal selvislgelig heller ikke veere som ham, der ifslge
Ordsproget solgte to Skilling under Indkebspris med den Motivering,
at ,Det er Mangden, som skal gere det"?; thi saa er der noget mug-
gent ved Afferen, som f. Eks. i felgende Anekdote?:

— En Kebmand averterede i Aviserne, at han for at ,remme op*“,
som det hedder, agtede at s=zlge sine Varer langt under det, de havde

kostet ham selv. ,Det er ganske umuligt*, bemszsrkede en af hans
Bekendte, thi han har til Dato ikke betalt een eneste Skilling for dem*®,

Siges der da ikke noget godt om Kebmaendene i den folkelige
Overlevering? — Sandheden tro maa det siges, at det i alle Tilfzelde
ikke er meget; men udenfor de egentlige spottende Ordsprog og
Talemaader findes der en Del, der stort set mere er en Art moralske
Pegepinde for Kebmandens Virke, og hvoraf her skal nzvnes en Del.

Forst nogle enkelte, hvor det er Varepriserne, der danner Emnet.
»Altfor dyrt bliver sjeeldent kebt“!l, lyder et, og dets Mods®etning:
»At szlge billigt ger Butikken tom“!2; men set fra Kundernes Side

1 Korte, Nr. 3225. 2 Ordbog over danske Ordsprog paa Fransk oversatte,
S.342. ® Mau Nr. 4753, 4 En Rezffue Bog, S.449/50. 5 Emil Thomsen, S. 82.
6 Wander: II, Sp. 1573, Nr. 24. 7 Samme Sted, Sp. 1226, Nr. 11, 8 Eckart:
S. 45, Nr. 593. 9 Emil Thomsen: S, 90. 19 Anekdot-Almanak, samlet og udg.
af G, Siesby, Kbhvn, uw/A S. 13. 11 Emil Thomsen: S, 82, 12 Sprichwirter der

germanischen und romanischen Sprache von Ida v. Duringsfeld und Otto Frei-
herrn von Reinsberg Diiringsfeld, Leipzig 1872, II, S. 385, Nr, 675,
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er et billigt Keb ikke altid et godt Keb“l eller som det kortere
og fyndigere udtrykkes: ,Billigt koster Penge“?, hvoraf igen felger
dets Modseetning, at ,,Den, der keber dyrt, keber billigt“3,

Kineserne udtrykker det samme i et Par Ordsprog, naar det hedder,
at ,,Dyrt er ikke dyrt, billigt er ikke billigt“4 eller ,,Gode Ting kan
ikke kebes billigt, billige Ting er ikke gode®s.

En Del Ordsprog hentyder til Fallenterne, saaledes lyder et: ,,Slip-
per Kreditten, saa hjelper Fallitten“é, og at en Fallit undertiden
kan virke nwsten befriende for den Kobmand, der har siddet i sko-
nomiske Vanskeligheder, udtrykkes i Skeemtesproget: ,,Nu er jeg saa
let, sagde Manden, han var Fallit“?, og den samme Tanke er Emnpet
i felgende Anekdote®:

— En Enke efter en Kebmand, der havde veret kendt som et skarp-
sindigt Hoved; men ogsaa som en Bedrager, bad en Professor for-
fatte en Gravskrift over sin Mand. Den kom til at lyde:

— Her hviler N.N. — En Mand af saadan Skarpsindighed, at der-
som Kunsten at gere Bankerot ikke var funden, vilde han have ligget
her som Opfinderen af den. —

»Handel er Moder til Penge“® fortzller et Ordsprog os, og et andet,
at ,Det er Profitten, man skal leve af“19, for ,,.Det er en daarlig Han-
del, hvor ingen vinder“l!, selv om det ogsaa lyder, at ,Det er en
daarlig Handel, hvor den ene ler og den anden grader®!2,

Erfaring skal der ogsaa til, thi ,Den, der kan kebe, er ikke saa
dygtig, som den, der kan szlge“!3, og ,,Born og Narre gor ingen For-
retninger‘4, eller som et italiensk Ordsprog forteeller: ,,Den, der dri-
ver Handel og intet forstaar, Pengene fra ham hastigt gaar‘“5, og et
tysk: ,Den, der vil drive Kebmandshandel og intet har lert, han
selger sine Penge“l®, og udtrykt paa Vers lyder den samme Lzre:

Den, som keber alt, hvad se han kan,
og paa Kebmandsskab ej har Spor Forstand,
som med laante Penge vil sig ernare,
og som af lidet Gods tit og ofte twzre,

1 Firmenich: I, 8. 472, Nr. 25. 2 Diringsfeld: II, S. 385, Nr. 674. 3 Samme
Sted, I, S.476, Nr.880. ¢ Bassler Archiv, XXIV, Heft I, §,15. § Samme Sted.
¢ Emil Thomsen: S. 88. 7 Samme Sted, S. 90. & Spegefuglen 1824, S. 393.
9 Danske Ordsprog og Mundheld samlet af Fr. Breseman, Kbhvn. 1843, S. 89.
10 Emil Thomsen: S. 84. 11 Wander: 1I, Sp. 329, Nr.15. 12 Samme Sted,
Nr. 14. 13 Bassler Archiv, Bd, XXIV, Heft I, S. 15. 14 R, Cohn: Das neue
biirgerliche Recht in Spriichen, I, Berlin 1896, § 100. 15 Veckenstedt, IV, S. 322,
16 Eckart: S.46, Nr. 601,
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som ikke selv sine Sager kender;

men overlader alt til fremmede Heender,

som er doven til Regning og til at skrive,
han kan ikke lenge som Kgbmand forblive.l -

Omvendt kan man af lutter Klogskab vere saa forsigtig, at man
lader Chancen for en god Forretning gaa, hvilken Leere indprentes i
en Del Ordsprog, som f. Eks. ,En @engstelig Kebmand faar ingen
Gevinst og intet Tab“?, ,En Kebmand, der vil vere alt for klog,
gor sjeldent en god Handel“3; thi ,,Er Kebmanden altfor viis, kom-
mer han let paa glat lis“4; men Kundskab skal der trods alt til,
for ,Den, der vil vaere Kebmand leenge, han leve nsjsomt og regne
godt“s, ' )

»At veere Kebmand er ingen Kunst; men det er en Kunst at blive
det“s, og hvad de gode Keobmsend angaar, da ,kender man Keb-
manden paa hans Vare*?, og ,,Gode Varer finder vel Kebere®“s, eller
,Gode Varer ger et hurtigt Marked*®, Dog, — , Kunder er intet Arve-
gods“1%, og ,lkke enhver, der gaar paa Markedet, er Kebmand®,
Penge skal der i alle Tilfzelde til, hvis man vil drive Forretning, thi
»En Kebmand uden Penge, er en Bonde uden Mark“!? eller ,en
Stymper i Verden“!3, og ,En ret Kebmand maa anse en. Penning for
en Louisdor og en Louisdor for en Penning*!4; men alligevel — »Den
Kebmand er ikke helt blottet, der har enten Penge, Ord eller Va-
rer1s, .

For megen Kredit er absolut af det onde, selv om ,,Den Kebmand,
der giver Kredit, kan glede sig over mange. Kunder“!¢; men tilfejes
der: ,han mister Ven og Formue®. Selv maa han ogsaa serge for at
betale til Tiden; thi ,,Den Kebmand, der ikke betaler til Tiden, og
en Advokat uden en god Mund, gaar snart i Hundene“”,t

At det ikke altid er de store og prangende Forretninger, der er de
bedste, er en Erfaring, man ofte gor, og ,Bedre en lille Forretning,
der ernerer, end en stor, der forterer”, og at det ikke er Guld, alt
hvad der glimrer, fortelles i Ordsproget: ,,En Kebmand, der har

1 Zinkgref: Teutsche Apopthegmata, 1V, S, 388. 2 Eckart, S.46, Nr. 604,
3 Harrebomée: S. 435. 4 Eckart: S. 45, Nr. 586. 5 Samme Sted, S. 46,
Nr. 596, ¢ Samme Sted, S. 43, Nr. 561. 7 Samme Sted, Nr. 556. & Emil
Thomsen: S.82. - ® Andrew Henderson: Scottish Proverbs. S. 45, 10 Korte Nr.
3618. 11 Eckart: S, 45, Nr. 583. 12 ‘Samme Sted, S. 44, Nr, 568, 13.Samme
Sted, S. 43, Nr. 562. 14 Samme Sted, S.44, Nr, 574, 15 Kelly: Scotish Pro-

verbs, Nr.346. 1% Veckenstedt, IV, S.323, 17 Eckart: S. 43, Nr.565. 18 Wan-
der: I, Sp. 1581, Nr. 2.
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meget Guld paa Frakken, har kun lidt i Pungen®!, og desuden:
»Markedet udgeres ikke alene af de store Kebmeend“2.

Om Kebmandens vekslende Held herer vi i flere Ordsprog, saaledes
f. Eks. ,Vinde og tabe er Kebmands Brug“s, ,Tab og Vinding boer
Dor om Der“4, og ,,I Dag en Kebmand, i Morgen en Tiggermunk“?,
ja, selv i Drommebsgerne findes Eksempler paa den samme Tanke-
gang, naar det at dremme, at man taler med en Kebmand, udlegges
som: ,Lykke i Spil“® eller ,,Omtumlet Skeebne*?, der ligcledes er
Udtydningen af en Drem om ,Handel“®.

At det ikke altid er Kebmandens Skyld, at Skebnen, som her om-
talt, bliver omtumlet, er Leeren i Ordsproget: ,,Den Kebmand, der
taber, er lige saa vel Kebmand, som den, der vinder“®, og alt for
engstelig maa en Kebmand heller ikke veere, thi ,Red Kebmand
vinder ikke“19, og ,,En sagtmodig bliver aldrig Kebmand“'?, eller som
det ogsaa lyder: ,,Den Kebmand, der intet vover, vinder heller intet*12,
derfor lyder et Par tyske Ordsprog absolut rosende, naar de forteller,
at Kebmeend er ,raske Folk“1® eller ,smukke Folk“4, og saa maa
man jo haabe, at saadanne Folk faar en god Forretning og bliver
travlt beskeftiget, for ,,Det er ikke for det gode, naar Kebmanden
staar i Deren“i5,

»Handel og Vandel kender intet Venskab“!6, og dog: ,,Det er vore
Venner vi skal leve af, siger Handelsmanden, vore Fjender kommer
ikke til 0s“*7, hvilket Svar desuden gives en Adelsmand i en Anekdote,
hvori denne mente, at Kebmanden, der var hans Ven, kunde swlge
billigere til ham end til andre?®,

Det er dog ferst, naar Kebmanden er ded og hans Regnskab gores
op, at man rigtigt faar Rede paa, hvorledes hans Forretningsgang har
veeret, hvilket udtrykt paa Ordsprogsvis lyder: ,,En Kebmand og et
Svin kan man forst veerdsette, naar de er dede?®,

1 Eckart: S, 44, Nr. 566. 2 Samme Sted, S. 42, Nr. 545. 28 Emil Thomsen:
S. 82. ¢ Samme Sted. 5 Breseman: S. 117. 8 Cyprianus u/a. udg. af Jul.
Strandbergs Forlag., 7 Scheel-Wandels store Dremmebog, Kbhvn, 1902, S. 34.
8 Illustreret Drommetyder, Hjorring u/A. S.10. ® Wander, II, Sp. 1227, Nr, 17,
10 Mau Nr. 4773, 1! Schrader: Sprichworter, Helmstadt 1691, S.31. 12 Eckart:
S. 43, Nr. 564. 13 Samme Sted, Nr. 548. 14 Samme Sted, Nr. 549. 18 Mau

Nr., 4770, 16 Diiringsfeld, I, S. 353, Nr, 681. 37 E, T. Kr.: Ordsprog, S. 452,
18 Vademecum filr lustige Leute. Berlin 1774, S. 10.  1® Eckart: S.44, Nr.577.
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S. P. CORTSEN.

I Tidsskriftet ,,Dania“ for 1895 har Dr. phil. Gigas skrevet en Ar-
tikel om L’hombrespillets Terminologi (paa hvilket Omraade der
forevrigt findes mange uopklarede Punkter). Gigas siger her: ,Der er
to Lande, hvor L’hombren endnu stadig er det mest yndede Kort-
spil; det ene er Spanien, hvorfra .det stammer, og det andet er vort
Fadreland. I Danmark har Spillet Borgerret, og det vil rimeligvis
vare mange Tider, for det mister sin Forrang hos 0s.“ Gigas’ Spaa-
dom gik som bekendt ikke i Opfyldelse. Allerede i de forste Aar af
dette Aarhundrede kunde .Folk, der kom hjem fra England, fortzlle
om det nye Spil, der spilledes derovre, og som meget mindede om
Whist med flyvende Blind. De farste engelske Love for dette Spil er
fra 1904; i 1907 udgav Carl Brorson en-Haandbog i Bridge paa Trydes
Forlag. — T April 1908 besogte det engelske Kongepar :Kebenhavn;
Kong Edvard spillede Bridge hver Aften under sit Beseg, og fra da
af var Spillet naturligvis mondent. Omkring 1920 var Bridgen i
Ferd med at fortrenge L’hombren og Whisten i nzsten alle- Kredse
af Befolkningen. En Tid saa det ud, som om L’hombren helt skulde
forsvinde. Leaege Otto Keller udtrykte sig for nogen Tid siden temmelig
mistrestigt om L’hombrespillets Fremtid, da han i en Samtale med
en Journalist betegnede sin Interesse for dette Spil som en selskabe-
lig Seerhed. Om Grunden til, at han stadig foretrak L’hombren, sagde
han: ,,Vi spiller L’hombre hos os, fordi I hombren ger Menneskene
glade og venlige, mens Bridgen ger dem stive og trette”. — I de
sidste Aar har det set ud til, at L’hombren er i Ferd med at opleve
en vis Renassance. Det er jo ogsaa, som det hedder i en Artikel i
»Store Nordiske Konversationsleksikon*: ,,det genialest opfundne Kort-~
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spil i Verden, da det forener Hurtighed og Speending med Krav til
Intelligens®.

»Til en ret gemytlig L’hombre herer godt Humer*, siger Hostrup
i Intrigerne; dette gode Humer i Forbindelse med, at Spillet naesten
udelukkende dyrkes af Mandfolk, er sikkert Grunden til de mange
ofte meget drastiske Vendinger, L’hombren har affedt. Spil, hvor
der er Damer med, bliver uvilkaarlig mere dannede og altsaa mere
gemytlose. Selve Spillets Karakter med de mange Omskiftelser og
pludselige Skred spiller vel ogsaa en Rolle,

Ordet El Hombre er spansk, hvad der allerede fremgaar af Ar-
tiklen, og betyder: Mennesket, Manden. Den Forklaring, at Spillet
har sit Navn af, at det gelder om at bare sig rigtig fornuftigt ad,
spille som et Menneske og ikke som et Dyr, gelder selviolgelig til
Vansbeck, saa kunde alle Spil med omtrent lige Ret kaldes I."hombre.

» Bl hombre® betyder i Spanien ,,Spilleren” som Modsetning til de
to andre, han er ,Manden®, der skal forsvare sig som en Mand mod
alle Angreb. At dette er den rette Forklaring, fremgaar af et Sted
hos Holberg, Barselstuen ITI. 1. Scene, hvor ferste Kone siger: ,Ja,
jeg vil have Ret, Sester, naar jeg har Ret; jeg lod Monsieur Corfitz,
som var L’hombre, stikke alleene, fordi jeg vilde have ham mellem
os paa Sidstningen“. Hun har aabenbart lavet en Dumhed, som hun
forer et meget daarligt Forsvar for. — Paa Dansk er L’hombre gaaet
over til at betyde Spillet selv, medens den oprindelige Betydning er
forsvundet; paa Spansk bruges el hombre stadig kun om Spilleren,
medens den almindelige Tremands I’hombre nu, efter hvad Dr. Gigas
oplyser, hedder Tresillo. — Her til Danmark kom L’hombren i Slut-
ningen af det 17. Aarhundrede og vandt, som Bridgen, farst Indpas
i de saakaldte fine Kredse. Da Hermann von Bremen i ,Den poli-
tiske Kandestosber* holder Foredrag for sin Hustru Geske, bemarker
han: ,Der er et vist Spil, som kaldes Allumber; jeg vilde give hun-
drede Rigsdaler til, at I og vor Datter Froken Engelke forstod det.
1 maa derfor give flittig Agt, naar I ser andre spille, at I kan lere
det“ (Allumber er et Ord, der er opstaaet ved en Misforstaaelse af
det franske: (jouer) 4 ’hombre). — Af de to Holbergcitater ser man,
at ogsaa Damer dyrkede Spillet. Paa det anferte Sted af Barselstuen
siger anden Kone som Svar paa den ferste Replik: ,Det kunde veere
godt nok, Sester, jeg har ikke saa meget derpaa at sige som paa det,
at 1 tog Kortet paa Basta allene.” Forste Kone svarer: ,,Det gior jeg

4%
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alle mine Dagel Sper nu kun disse gode Madamer, om det ikke
er Spillets Gemaes” (det vil sige: i Overensstemmelse med: Spillet):
Holberg satiriserer over den Maade, de to Damer behandler Kortene
paa; at spille paa Basta dlene, altsaa turnere paa Kler Es, er jo det
rene Hasard; den Slags er nermest en Kortvittighed.

Den =ldste danske Spillebog, der omtaler L’hombrespillet, er ,,Nye
og fuldstendig Dansk -Spillebog®, Kjebenhavn 1786. Ingemann for-
teeller, at L’hombrebordene var blevet almindelige i Praestegaardene
paa hans Tid; man kan i denne Forbindelse ogsaa mindes Blicher.
Erik Bogh beretter et Sted om nogle L’hombrespillere, der dyrkede
Spillet fire.Gange om Ugen. I min Ungdom. var det almindeligt, at
man havde sin ugentlige I."hombre; men mange Akademikere kastede
sig over Spillet, saa snart der var 3—4'sammen paa Studenterhyblen.
I de forste Aar af min Studentertid (1895—1900) var alt Kortspil
forbudt i Studenterforeningen, kun det sdle Skakspil dyrkedes. Senere
blev Kortspil ogsaa tilladt, og Spillelidenskaben og Skeanderiet gik
ofte hejt. Der var den Géne ved at spille i Foreninger, at man ofte
var omgivet af et Parket af Tilskuere, der ikke altid kunde dy sig
for at give deres Besyv med i Laget; de kaldtes Ugler. Udtrykket
maa veere temmelig gammelt, da jeg i nogle utrykte Memoirer, en
80-aarig helsingersk Tjener ‘har vist mig, har. fundet, at Konsul
Ratzga betjente sig af dette Udtryk allerede i Midten af ‘Firserne.
Nu bruger man. ogsaa i samme Betydning Glostruppere. Paa Tysk
hedder disse Tilskuere Kibitze, , Viber”, et Navn, der tager Sigte paa
den urolige, stejende Adfzrd.

I den Tid, jeg har de fleste Erfaringer fra; d.v.s. Perioden 1895
til 1920, brugte man franske og: danske Betegnelser for Farverne saa
nogeniunde mellem hinanden. (De franske Bensvnelser stammer fra
Midten af det 15. Aarhundrede: Spydspidsen, Kleverbladet, Hjertet
og Ruden, de to forste i Sort, de to andre i Radt). Tréfle (latinsk
Trifolium), afkortet til Traf — anvendtes ved Siden af Kler, Pique
ved Siden af Spar, Carreau og Ruder (i Stedet for 5 til Carreau sagde
man ofte: fem Karudser), Coeur ved Siden af Hjerter. Coeur er dog
vist efterhaanden helt forsvundet, fordi det ofte opfattedes som Kler.
Man siger ogsaa: , Keerlighed« eller ,,Hjertens Fryd“; et Spil i Hjerter
kan ledsages af en Vending som: , Kerlighed er Lovens Fylde®, eller
»Kerlighed er- Livets Herlighed”. Udtrykket af kebe skriver sig ira,
at man i Spanien i ®ldre Tid ligefrem betalte for de Kort, man tog
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af Stammen; det spanske Ord robar betyder egentlig at stjxle og er
som vort: ,stikke* og Kneegten (vel egentlig Baddelknsegten), og flere
andre Udtryk Minder om zldre, endnu grusommere Tider.
Matador betyder egentlig ,,Dreberen (latinsk mactator); i Stedet
for Matador horer man ogsaa den humoristiske Omskrivning Makka-
bazer. Makkabaeere er Navnet paa en jodisk Preesteslegt i 2.—1. Aarh.
for vor Tidsregning. Ordet er altsaa i og for sig meningslest i Spiilet,
Spadille, det fornemste Kort i L’hombre, hedder saaledes efter den
Farve, hvori det er Es; egentlig er det et Formindskelsesord af: espada
og skulde altsaa korrekt hedde: espadilla. At Spar cr den fineste Farve,
forstaar man, hvis den Forklaring er rigtig, som man har givet af de
fire FFarvers Benevnelser paa Spansk (og Italiensk). De skal symboli-
sere de fire Stender: Adel (Sveerd), Gejstlighed (Beeger eller Kalk),
Borgere (Pengestykke) og Bender (Knippel). Jeg betragter dog denne
Forklaring som meget lidt sandsynlig. Manillen er et fransk Ord,
men Oprindelsen er at sege i spansk, hvor det hedder: Malilla; der
hentydes maaske til en Dolk, som var afbildet paa Spar- og Kler to
og Ruder- og Hjerter syv. Basta er det spanske: baslo, egentlig en
Afkortning af as de basfos, Klor Es. Naar vi siger: Hermed ,basta«,
er der ikke Tale om noget Spillekort; basta er i denne Forbindelse
Nutid af et italiensk Udsagnsord, der betyder: at vere tilstreekkelig.
Ponto er en fransk IForvanskning af spansk: punio (Punkt); paa
spansk kan Ordet, som rimeligt er, i nogle Slags Spil bruges om Esset
i alle Farver. Oprindelsen til Kaske kender man ikke; det er for-
evrigt en Form for L’hombre, som Spanierne ikke indlader sig paa;
det forkastedes tidligere ogsaa hos os af alvorlige L’hombrespillere,
der sikkert vilde blive helt forfeerdede over den Variation af Spillet,
der opstod henimod 1920: at turnere paa de to rode Esser eller et
sort og et redt Es, kaldet henholdsvis ,,Rede Molle og de skave
Esser”, Ogsaa Grand er en sen Tilfgjelse til Spillet, en Feellesbeteg-
nelse for disse senere Tilfejelser er L’hombre med Narresireger. —
Codille bliver Spilleren som bekendt, naar han faar et Stik mindre
end en af Modspillerne. I Stedet for Codille brugtes maaske nok saa
almindeligt tidligere: Kruk; i ,Intrigerne“ siger Preesten: ,Han er jo
blevet Kruk til op over @rerne”. Der kan nappe vzere Tvivl om, at
Ordet er blevet til paa felgende Maade: Codille bliver gemytligt til
Krokodille — Folkeetymologi, og dette afkortes til Kruk. Dr. Gigas
tror ikke paa denne Forklaring, fordi han er af den Opfattelse, at
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Codille altid har veeret udtalt: Kodilje. Dette er ikke rigtigt; i ikke-
akademiske Kredse har den almindelige Udtale vaeret: Kodille. Ordet
betyder egentlig en lille Lokke eller Knude.

Saa begynder Spillet: Det har stor Betydning paa Forhaand at
svaekke Spillerens Moral. Naar der kebes til et Spil, lyder det derfor
med hyklet Deltagelse: ,,Bare det gaar!® eller: ,,Bare det ikke bliver et
Sergespil“ (i Stedet for et Spargespil). Keber Spilleren til Ruder, udtales
der Frygt for, at Karudserne har taget Plads i Pewretreeet. Faar han
saa smaa Kort op, at han ser ud til at ville smide Spillet, faar han det
gode Raad: ,,Smid Skidtet“ eller , Tag leengere ned i Bunken®, (NB.
naar han ikke har Ret til at kebe flere Kort). Siger Spilleren: , Fem til
Klaver®, faar han at vide, at ,;Klar fem gaar aldrig hjem“; en alminde-~
lig Bemerkning til en Klermelding er: ,,Kler det i Dag, svider det nok
i Morgen®. Drejer det sig om fem Spadere, kerer Kalundborg Lig-
vogn frem. ,,Den; der keber to, keber som en So“. Beslutter Spilleren
sig til at gennemfore et Spil, hvortil han har kebt daarligt, ledsager
han maaske sit'Udbrud med Bemserkningen ,Hellere do. end van-
eres”. Smider han .Spillet, ger han -det undertiden med Ordene:
»Schmidt, fedt Castenskjold“, eller han siger ,geschmossén”. Be-
klager Spilleren sig-over, at de forste Kebekort er saa smaa, {. Eks,
fordi han har kebt tre Splitfuser (d. v.s. tre Smaakort i-forskellige
Farver), hedder det fra Modspilleren: ,,Erst kaufen, dann heulen®,
eller han faar Opfordring til at ,Skyde Skovrideren“ (Spar Es), et
kulturhistorisk interessant Udtryk, et Minde fra Krybskyttetiden.
Meldingen , Tilladt“ efterfolges af nseste Spiller, der maaske har
daarlige Kort, med: ,Paslat“. Hvis man er i Tvivl om, hvem
der har Udspillet, sporger man: ,Hvem har den udfarende Kraft®.
Er han saa heldig at vende Spadevl (d: v. s. Spadille) op, siger han
glad: ,Den gamle stod i Daren”. ,Manden” seger at formilde Spille-
guden ved at paakalde ham, f. Eks. under Navnet: Jakob; keber
han til Nolo, et farligt Spil, serlig naar Beterne gaar ,til Loftet,
bruger han Omskrivninger for ikke at nsevne det ubehagelige rent
ud; han keber til ,det grenne” eller han , kerer i Skoven®,.eller han
keber ad faelum — ,til det fele“, hjemmelavet Latin. At spille Kigge-
nolo paa Mort’en kaldes at ,gaa Gravgang®. Men den Slags Spil kan
»en Far ikke spille med sin Sen“. Betenker en Spiller sig, mens han
for at. vinde Tid mumler: ,Det kan regne, og det kan sne®, lyder
det fra de ovrige Spillere: ,Er du Medlem af Beteenkningsud-



L’HOMBRE~SPROGET 55

(4

valget?, eller: ,Keor frem med Lammene® eller ,,med Ligvognen*;
han kan ogsaa faa Opfordring til at ,stikke” eller ,bide i Bordet*,
eller han affordres: ,Et Kort eller et Stykke Tre“. En utaalmodig
Spiller siger maaske: ,Spiller vi L’hombre, eller er det Polskpas?“
— 1 sidste Spil beteenker man sig ofte leenge, inden man tager ,Kat-
ten”. I Stedet for Polskpas har jeg ogsaa hert Fandango, det sidste
serlig, naar en af Spillerne viser sig at sidde med ti Kort. Tabes et
Kort paa Gulvet, hedder det: ,Skal vi smtte os derned?”.

Er Spilleren alt for forsigtig, faar han at vide, at han lur(er)passer
eller — i Jylland —, at han ,fiser paa Hamlen*. Billedet er hentet
fra Hesten, der ikke rigtig vil treekke til, men swtter Bagpartiet ind
mod Hamlen. Er han dristig, f. Eks. topspiller sine Kort, maaske
med Ordene: ,Et Stykke af Ryggen®, bliver han spurgt: ,Slaar du
med Sten?“. ,Bare du ikke spiller Skjorten fra Enden® lyder det
med forstilt Bekymring. Bliver et af hans store Kort slaaet ud, hed-
der det: ,Den kom der Bz paa“. Naar f. Eks. Ponto bliver stukket
af Basta for selv at falde som Offer for Manillen, kan man here , Nu
kommer de store nok hjem fra Gilde“. Naar en Modspiller spiller et
hejt Kort ud for at lJamme sin Kontrapart, lyder det fra den anden
Modspiller: ,,Ja, giv ham Kniven“. ,Ruder ud, sagde Glarmesteren,
han ku’ ingen sette ind“, eller ,,Den er der bedt for i syv Kirkesogne®,
lyder det ofte frejdigt fra Spilleren; men Irejdigheden bliver straks
mindre, naar en af de andre hefligt sperger: ,Den er vel kommet
for at stikkes?“, eller: ,Hvor skal du hen, du ser saa pyntet ud“.
— Andre Udtryk for Overlegenhed: ,Den er for lille til at regnes
blandt Judas’ Slegter” eller: ,Kom til mig, sagde Vorherre til gamle
Ane” eller ,Hog over Hog", sagde Kellingen. Overlegenheden kan
ogsaa give sig Udtryk i Vendinger som: ,Saa hellere drikke Vand
af en Treesko* (end lade vzere at stikke) eller: ,,Der Spieler kein Stik*
eller ,Bagateller for en Kurfyrste“ eller-— udtalt med en for Spil- -
leren ubehagelig Sindsro: ,.Jo, den kan jeg nok gafle“. Han kan og-
saa faa at vide: at ,nu er hans Fise snart kolde“. (Jeg havde aldrig
hart Vendingen i anden Form; en 30-aarig Akademiker, jeg hen-
vendte mig til angaaende nye L’hombreudtryk, spurgte mig, om jeg
kendte Udtrykket: ,,Nu er dine Fedder snart kolde“. Er det danske
Ord en gemytlig Fordrejelse eller maaske en Misforstaaelse af det
tyske: ,Fiisse”) eller det lyder at ,det Kort tog Katten“. Er Spil-
leren paa Retur, troster han maaske sig selv med: ,,Noch leben die
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Hiihner“. Her foreligger aabenbart en Misforstaaelse af det tyske
die Hiihnen, ,de (gamle) Kemper”). Begynder det at gaa ham for
Alvor galt, faar han Opfordring til at ,smide Sleberne og lebe®.
Den Modspiller, der langer ud til det dreebende Hug, udbryder: ,,Saa
slukker vi Lyset (Lampen)*; andre senere Udtryk for det samme:
»Klokken 12 faldt Skorstenen® eller ,saa er det Nat i Barcelona“,
»5aa er det Lob kert®, eller ,,saa er det sket med Laura®. Spilleren
selv sukker: ,,Der-laa vi den Nat uden Dyne®, Tidligere fik han den
froniske Trest: ,Det er bedre at tabe i Begyndelsen end vinde i Slut-
ningen“. For at forstaa denne Vending maa man huske paa, at i
den gamle Regnskabs’hombre steg Beterne, efterhaanden som Af-
tenen skred frem: Man maatte altsaa hellere tabe i Begyndelsen end
senere hen. ‘Var Spilleren ved at blive Kodilje, herte man i gamle
Dage ,Und bist du auch von Elfenbein, so sollst du doch Codille
sein®

Klarer Spilleren Skerene (maaske han har vundet Spillegudens
Bevaagenhed ved om de ferste Par -Stik beskedent at -sige: , Altid
et Stykke Brod“), aander han lettet ud i et: ,Saa er vi i Salveten®,
eller: ,,Vi er i Mamrelund“ (eller :,Bellevue®), — Laeg Meerke til.den
selvbehagelige pluralis majestatis. Tog man Mort’en, der jo staves
M.o.r.t’en og udtales paa Fransk, kunde man blandt Akademikere
here den skraekkellge Vittighed: ,Moren har gjort sin Pllgt Mort’en
kan ikke gaa“.

Jeg har i det foregaaende set bort fra rent lokale eller sjeeldent
forekommende Udtryk, som.naar vi i Leererkredse i Helsinger altid
sagde: Laura i Stedet for Hjerter, fordi Fruen i et Hjem, hvor vi
spillede meget ivrigt L’hombre, hed Laura, eller naar en ‘gammel
Mand, jeg engang spillede med heroppe for nogle Aar: siden, sagde,
da han tabte: ,,Nu maa jeg hellere sende Bud efter min Sofacykle”.
En Akademiker sagde, naar han havde: et stort Spil (ren Nolo
f. Eks.): ,Jeg kan marke paa mit Vand, at -jeg skal melde®.

Til sidst-et Par rent sproglige Oplysninger:. Jeg har ofte hort Folk
sige Tju (i Stedet for tout), ofte med Tilfejelsen: ,,Tju og Bang“. Som
Student sagde jeg i den forste Tid: sjakupere i Stedet for syrkupere
(overhugge); saaledes hed. det altid i Haandveerkerforeningen i Aal-
borg. Gigas fortwller, at i Mollers L’hombreregler fra 1882 tales der
altid om Sacup; Meller har altsaa heller ikke kendt Ordets Oprin-
delse lige saa lidt som Blicher (Siercoup).
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P.E. Efter at jeg havde udarbejdet denne Artikel, fik jeg af Hr.
Brandchef M. Bang tilsendt en lille Bog: ,A. K. Bang: Mindeskrift
ved Carl Scharling 1898“ (A. K. Bang levede fra 1805—1897). Der
forteelles her S. 36 (Bang var en passioneret L’hombrespiller): Var
der faa Trumfer paa Haanden, hed det: ,rari nantes in vasto gurgite*.
Den forste Béte, der blev sat, ledsagedes ufravigeligt af et: ,De
forste Skridt paa Lastens Bane“; ved den neeste hed det: ,,Atter en
Cypres i Laurbeerlunden” — der spilledes dengang altid Regnskabs-
Phombre. Ved provende Udspil lod Yiringen: ,Man kan aldrig vide,
hvor Haren gaar, sagde Kjerlingen, hun spendte Snaren i Vasken®.
Naar Stikket gik til ham i Baghaanden, hortes et triumferende:
nHinter dem Berge wohnt auch Jemand“. Eller: , Kom til mig, sagde
Vorherre til gamle Ane“ (kun det sidste Udtryk er mig bekendt, det
horte jeg tidt i Haandveerkerforeningen i Aalborg i Halviemserne).
Med Vemod konstaterede han, naar hans Kort vedvarende var slette,
»at han i denne Konges Tid ikke havde haft et sort Es paa sin
Haand*.
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HVORDAN TALTE MAN PA HOLBERGS TID?
1.

Den store vanskelighed ved studiet af svundne tiders sprog er som
bekendt den at vi kun har sproget overleveret i skreven form, en form
vi sa, 'som en anden gade, ma sege at rade sa godt vi kan, for at na
frem til erkendelse al sproget saledes som det har veret talt.

Kun i heldlge tilfzelde har vi fra tiden selv oplysninger om hvordan
sproget taltes, i samtidige grammatikeres anglvelser, eventuelt i Iyd—
skrevne prever af sproget. Det sidste er i'reglen det bedste, fordi vi
herved far udleveret et stykke sammenhzngende tale at arbejde med;
det vil kun overgas af de fonograf- og grammofonoptagelser hvori vor
tids tale vil blive bevaret for eftertiden.

Nar det gelder det danske rigstalesprog i =ldre tid, er vi temmelig
ilde stedt med hensyn til sprogprover. Man opnoterede i reglen kun
hvad der i én eller anden henseende skurrede i ererne, og vi har derfor
fra det 19. arhundredes ferste halvdel en rakke prover pa dialektalt
sprog og kebenhavnsk sikaldet ,gadesprog“. Men vi er ude af stand
til i enkeltheder at forestille os hvordan vort almindelige rigssprog
har lydt f. eks. i Oehlenschligers og Rahbeks mund.

Vi har dog en enkelt prove pa talesproget i begyndelsen af 19, ar-
hundrede, nemlig J. Hornemann Bredsdorffs Prove af en efter Udtalen
indrettet dansk Retskrivning 1817, Denne prove, af en fremragende
sprogmand, er et vigtigt aktstykke for studiet af datidens sprog, men
desvierre er proven temmelig kortfattet, og vigtige fenomener som
stod og tryk er ikke kendetegnet.

Springer vi 100 ar lengere tilbage i tiden, er vi endnu vanskeligere
stillet. Vi har ganske vist i Heysgaard (omkr. midten af 18. arh.) en
original sprogbegavelse hvis verker ikke kan vurderes hejt nok. Men
med hensyn til rigstalesproget er hans veaerker ikke af si stor betyd-
ning som man kunde tro, fordi Heysgaard var jyde og hans udtale-
angivelser i mange tilfzelde ikke kan tages til indtegt for rigssproget.

Holbergs og Holbergtidens talesprog er et sa godt som uudforsket
kapitel i det danske sprogs historie. Formodentlig har den norskfedte
Holbergs sprog pa adskillige punkter afveget fra datidens almindelige
rigssprog, men silenge vi ikke véd najere besked om dette sidste, er
vi heller ikke i stand til at pavise Holbergs sproglige serprag.

Omkring 1700 var de danske grammatikere mest optaget af hvad
der angik retskrivningen (og man skelnede sj®ldent mellem bogstav
og lyd) samt af det etymologiske. Kun undtagelsesvis og indirekte
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giver de oplysninger om hvordan man udtalte ordene. Der fandtes
dog abenbart andre sprogiagttagere end dem vi meder i de trykte
grammatiske arbejder, og det er om en af disse der skal fortelles lidt
i det folgende.

2,

For en del ar siden var jeg sa heldig blandt Det kongelige Biblioteks
anonyme handskrifter at treife pa ét der, til at begynde med, padrog
sig mit mishag, fordi det var i sa stort et format (,folio maximo“)
at jeg for at leese hvad der stod everst pa siden nmsten matte ligge
pa maven henover handskriftet. Men jeg havde ikke kigget ret lenge
i det for jeg glemte ulemperne ved formatet. Jeg opdagede nemlig
hurtigt at der her i dette hidtil upsagtede manuskript (Gl. kgl. Saml.
789 fol)) levede en dansk sprogmand der ogsa métte siges at veoere af
format. Skriftet, der er fra 1727, indeholder et forslag til en eendring
af retskrivningen, saledes at denne n®rmedes til det talte sprog, for,
som forfatteren siger, ,,det er jo i sig selv en vrang, bagvendt, forvendt,
forvirret, lumpenagtig wg!® unatturlig handel, wg et ufornuftigt for-
hold at skrive en bwgstav, men tale en anden, eller at skrive 2de eller
3de bwgstaver, wg allene tale en beogstav. Sgnt (o: sddant) forvirret
teieri (dwg det skal passere for nét (o: noget) som er kunstigt wg sub-
tiligt i sig selv) er de La=rde (som sew kaldes) skyld i; hvor i alle har
14t sig forfare alleveine.“ Forslaget er sendt til kongen og indledes med
disse ord: ,Tel den Allereddelste wg Stormesegtigste Monnark g
Kownge Kwng FREREK d=n fjerde av Guds nw Kwnge tel Danmark
wg Norre, di Vender og Goter; Hertug tel Slesvig, Holsten, Stor-
marn wg Ditmersken; Greve tel Qldenbwr wg Dmlmeenhorst, vor
Allzrnwodigste Konge wg Heerre, de Gemene Beestes Far wg Forsvar,
samt her i seer at tale de Danske sprwgs store Hjelper g Opretter.*

Forslaget er meget grundigt udarbejdet, og, som man ser, er hand-
skriftet skrevet med den retskrivning som forfatteren ensker indfert
(dog ikke konsekvent gennemfeort). Til medlemmer af en bedemmelses-
komité for forslaget beder han kongen udnwzvne folgende kendte litte-
rater: Morten Reenberg, Arne Magnusson, Hans Gram og Ludvig
(forfatteren skriver: Lodvig) Holberg.

Nar forfatteren har ensket at vere anonym, har det nok haft sine
gode grunde. Det har sikkert pa denne tid ikke veeret helt farefrit
at fremsstte sd revolutionzre tanker som dem forfatteren her giver
udtryk for, selv om det er pa et, for et moderne syn, s& neutralt omrade
som retskrivningen.

I hvert fald har forfatteren (der maske ovenikebet har veret konge-
lig embedsmand) frygtet for folgerne af sin radikalisme, hvad der frem-
gar af efterskriften, hvor han, idet han, meget apropos, slar over i den
dengang gengse retskrivning, beder kongen om at han ,maa hafve
fuld frihed oc Naade til at haffve skreffvet med, ret som min aller-
naadigste Fader allerede hafde Self allernaadigst befahlet ham det,
oc tillige giffvet ham en fri penn i handen, helst hand skriver fridt
oc utvunget, det han med en god Samvittighed heller icke anderledes

1 Med det graske bogstav c betegner forfatteren a-lyden.
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kand om Publikum skal ellers ha nogen ret gaffn oc opliusning; ti NB!
dend Sandhed som er tvungen duer Kun lidt, och den penn som er
indschrencket, opliuser icke som den ber.*

Forfatterens anonymitet er yderligere garderet ved at han ikke selv
har skrevet handskriftet; han har haft en lejet skriver dertil, som
det har taget fra 27. jan. til 1. maj at skrive og konferere det — op-
lyses det.

Forfatteren er endnu ikke afsleret men det er naesten utroligt at
en sprogmand med s store kundskaber som han her leegger for dagen,
ikke pa anden made skulde have gjort sig bemerket, og en nejere
undersegelse vil forhabentlig fere til et resultat.

3.

De folgende bemarkninger er af spredt og forelebig karakter, ner-
mest skrevet for at veekke lidt interesse om héndskrlftet Jeg gjorde
en passant opmerksom pa det i en artikel i Acta philologica scandi-
navica VI 99 (1930). Omtrent samtidig med mig fandt Marius Kri-
stensen, savidt jeg husker via en bemerkning i Dyrlunds papirer, frem
1il ‘handskriftet; han excerperede lidt af det, men tabte interessen for
det, da forfatteren syntes at vere nordmand. Effer at jeg havde hen-
ledt opmaerksomheden pa hs., er det blevet studeret af professor Kols-
rud hernede og i Oslo, hvortil hs, for tiden er udlant. Af den grund har
jeg ikke kunnet verificere mine gamle excerpter.

Forfatteren har kendskab til det dansk-norske sprog som det fales
i de norske byer; han kalder det en darlig blanding af norsk og ‘dansk,
og har iagttaget at kun den sernorske akcent har holdt sig i sin ren-
hed. Det rene norske sprog finder forfatteren, og med rette, i bygde-
malene, og ogsa til 'dem viser han stort kendskab. Han foretrackker
sproget i Trondhjem, til hvis skole han abenbart har haft tilknytning,
enten som elev ellér lerer. Han oplyser 1. eks. at eleverne dér kalder
deres skolemad for ,mut®,

Han er ogsa godt kendt med _]dek og nevner undertiden fynsk og
skansk. Kebenhavnsk tager ham i forsvar; kebenhavnske udtaleformer
som eien (egen), eientlig (egentlig), lein (tegn), loin (legn) osv. mener
han er korrekte, og han bruger dem selv. Derimod tager han afstand
fra keobenhavnismer som moie! for méget. Han har, blandt meget
andet, lagt merke til at den kebenhavnske ungdom siger gorde (=
gjorde). Forst og fremmest er han dog en god kender af det alminde-
lige rigstalesprog. Dette skulde have sit hovedseede 'i Kbh., siger han,
men han klager over at sprogbrugen i hovedstaden ikke er sa fast
som den burde vare, hvad der efter hans mening skyldes den store
folkeblanding i byen. Ievrigt er dette ,rette” sprog ikke bundet til
noget bestemt sted. Det er fellessprog for alle demn — ligegyldigt i
hvilken ,,provins® de er fedte — der ger sig umage for at tale den norm
der er givet af de mennesker der er fodt i den ,fornemste” del af riget.
Om de norskfedte danskeres sprog lyder dommen saledes: ,,det er oftest
sw beskaffet med de Norske nwr de kommer her til Danmark, da de
vil strax tale Dansk, at de forvender bwde deres eiet wg det danske
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sprowg, wg forvirrer sig selv sw dybt i sw mooder, at de taler fast ei et
ord mere ret av de bemeldte 2de sprwg.”

Selve retskrivningsforslagene er uden steorre interesse for os nu, der-
imod kan de utallige oplysninger han giver om tidens talesprog, blive
dansk sprogforskning til uvurderlig nytte.

4

Hvordan har man sa talt i begyndelsen af 18. drhundrede? Dette
sporgsmal kan naturligvis ikke besvares udtemmende pa grundlag af
dette handskrift, men forskellige hovedtrek kan dog fastslas.

Det vigtigste er dette: talesproget pa Holbergs tid stod allerede i
det store og hele pa samme standpunkt som nu. Moderne former som
man pa forhand vilde tro var meget yngre, angives i massevis i hand-
skriftet. Dette virker overraskende. Vi er jo sa vant til at forestille
os sproget som en stadig udvikling hvor nyt skabes og gammelt ud-
skydes. Vi er tilbgjelige til at overse de konstante elementer, og glem-
mer ofte at ogsa stilstand og tilbagegang under swzrlige forhold kan
prege en sprogudvikling. Pa alle hovedpunkter svarer det sprog vi
finder i handskriftet til det vi taler i dag. Man har allerede dengang haft
alle de korte vokaler abnede, altsa f. eks. udtalt skrift som skreft,
stymper som stemper, lukke som lokke, hen som h&n, sprog
som sprag, man har udtalt det som de (i hejtideligt sprog: dea=t),
og de som di. Gegler har lydt gojler, segl udtaltes sajl; j-lyden har
veret stum I kjende, gjeelde osv. ,i den rene danske udtale’. Man
har sagt la, sa for lagde, sagde; vejr og fjer har veret udtalt vear,
fjer, medens veir angives som jysk udtale og ,.ei ret dansk“. Man har
sagt go (= god), felle (= folge), si (= sige), bli (= blive), ble (=
blev), vorres (= vores), sor (= sorg), kor (= kurv), gol (= gulv),
hal (= halv), foden (= fogden); man har brugt sikken en, sikket
menneske, sikke nédne (o: nogle). Og der kunde n®zvnes meget mere,

Pa mange punkter star dog det sprog der afspejler sig i handskriftet
pa et videre fremskredet udviklingstrin end vort nuvearende talesprog,
og viser former vi ma ned i det mere vulgere sprog for at finde nuom-
stunder, hvis ikke formerne er helt forsvundet. Rigstalesproget har
abenbart i de sidste 200 ar staet i stampe, og er pa en hel del punkter
— ved indflydelse fra skriftsproget — gaet tilbage til ®ldre former og
har faet ,papirformer® ind. P4 handskriftets tid sagde man ikke blot
folle (= folge), dolle (= delge), men ogsa boelle (= bolge) og svalle
{= svaelge). Man sagde kisseber, tisdag og leve (= leve). Man
sagde ska (= skade), tr® (= treede), forby (= forbyde). Man havde
former som stele (= stjele), devel (= djevel), farre (= farve),
ar (= arv), arring (= arving). Nogle udtaltes nane, og formen
nogle er ,ei Dansk, men en forvirring av en vis mundart.“ Haft ud-
taltes hat, disse udtaltes som desse og mit, dit, sit som met, det,
set. Borgere hed borrere. Denne tendens i vort talesprog til at
nerme sig skriftbilledet ses serlig tydeligt ved udtalen af navne. Ifelge
handskriftet udtaltes Frederik som Frazrek, Jesus Kristus som
Jeses Krestes, Norge hed Norre, og dens hovedstad var Kristjanje.
De byer vi nu kalder Pederstrup, Svenstrup og Taastrup, hed
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dengang Pérsrup, Svensrup og Tosrup. Det hed Spanjen, Assien,
Altene (= Altona), og om den kendte Llllebaeltsby hedder det: ,,man
har skrevet bwde Fridericia cwg Frideritz, da ingen av delene er ret
dansk, men Freris’ er allene ret Dansk.*

Ogsé fremmedord udtaler vi nu mere skriftret end man gjorde den-
gang. Da hed det f. eks. abselut, professer, regelere, tittelere,
kases (= kasus). Forovrigt er forfatteren ingen ynder af fremmedord,
og man mindes Holberg nar man lxser fslgende: ,,det Tyske ord von
kunde wg ligesw burde Danske folk som vilde passere for retskafne
mend, skille sig ved i deres navn,“ og: ,det fremmede har altid veert
0s meget rart wg behagehgt wg mig synes, at vi har deri ligesom blldt
os in vi var pw moden.”

Det eneste punkt af betydning hvor handskriftets former afviger
fra moderne talesprog er i vokalernes lengde. IForfatteren angiver
saledes lang vokal i ord som hav, fad, fred, smal, dog med en del
vaklen. Her har vi formodentlig et indslag fra norsk, og dette betyder
vel sa igen at forfatteren enten er fsdt eller opvokset i Norge, men
har levet resten af sit liv i Danmark. Hvis dette bekr=ftes ved en ngjere
undersegelse, har forfatteren altsa haift en sproglig udvikling der er
parallel med -Holbergs og samtidig med denne. Handskriftet bliver
sa ikke blot en kilde til studiet af datidens almindelige talesprog, men
ogsa til studiet af Holbergs seersprog.

Der var jo ikke s& fa af datidens fremtreedende mand-der stammede
fra Norge, men den som mistanken iser samler sig om, er Hans Oluvssen
Nysted (Neapolitanus).

4.

Det store, omhyggeligt skrevne handskrift er, som sagt, indsendt
til kongen, der sikkert ikke har reageret; det er ligesd stille blevet
lagt til side, og den ukendte leerde, der, som han siger, havde nedlagt
nogle tusinde dages arbejde i det, har sikkert aldrig faet svar pa sin
henvendelse. Fra Gehejmearkivet er handskriftet gaet over i det Kgl.
Bibliotek, og her ligger det stadig og venter pa at blive udgivet.

Aagé - Hansen.

EJENDOMSMZARKET VED GEOGRAFISKE NAVNE
O0G INDBYGGERNAVNE '

Brugen eller Ikke-Brugen av Ejendomsmerket ved geografiske Navne
og Indbyggernavne hgrer til de Omrader, der n®ppe er nejere under-
sogte i dansk Sproglaere Reglerne er meerkelige, stundum ikke stem-
mende med, hvad vi vilde kalde rimelig Logik.

A. Geograflske Navne.

Landsnavnet synes normalt at fere Ejendomsmerke. Jir. Jelling-
stenens Danmarkar-bot og nyere Samsset Danmarks-streedet, Danmarks-
Samfundet, Danmarks-Posten.

Flerherredsomrader av everste Klasse forbliver usammensatte,
har deerfor i saidan Funktion ingen Brug for Ejendomsmerket. Saledes:
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Selund > Sjxlland (ikke Samset, men lydlovlig Overgang -und > and),
Fyn. Siledes ogsa Syslet Ty og det til Syssel svarende Omrade Ble-
king; endvidere Angel og Toherredsomridet Falster. Skan-ey var vel
allerede Samseet i klassisk Tid, jfr. lat. Scadin-auia. Islandsk Borgundar-
holmr med Ejendomsmarke kommer vel pa Islandskens Kappe; de
indfedte siger Borring-holm, der vel udgar fra Indbyggernavnet. —
Indgar Navnene av everste Klasse i lokale Samseaet, far de Ejendoms-
merke: Sjzllands-odde, Fyns-hoved; dog optreder ved Siden deerav
ogsa et Fyn-nes, Fons. Det meaerkelige Sysselnavn Omunger sys®l er
vel genitivisk, udgaende fra et Egnsnavn *Omung; derimod hedder
det Jalung sys®l uden Ejendomsmerke. 1 Tilfeelde som Barwith sysel,
Warwith sysezl, Ellem sys@l kan Ejendomsmeaerket vere slugt av det
folgende s i sysel. Wendle-, Thythee-, Harthe-, Abo syszl indeholder
vel et Stamme- eller Egnsindbyggernavn i gen. pl.; i yngre Tid har
vi dette Forhold paviselig ved Bar(i)nge Syssel, der avleser Barwith
sysel; jfr. Borring-holm.

En- og Toherredsomrader far ofte Ejendomsmerket: Ods-, Arfs-,
Horns-, Smarems-, Stethyums-, Byauerscogs-, Skyppings-, Walbys-,
Hox-, Harthakers-, Weztlands-, Fers-, Skets-, Hemmings-, Sunds-,
Horns-, Horns-, Rythings-, Fyallans-, Rinds-, Hids-, Wangs~ Jarlez-,
Hethzrs-, Wiz-, Sles-, Wyriks-herred. Heerhen regner jeg ogsa 4 Navne
pa& -g: Sams-g, Mors-g, Als-g, Svans-g. De, der ender pa -, skal vel
opfattes som gen.pl.: Leghz etc. Hvor Ejendomsmerket -s ikke er
avhjemlet, foreligger ofte tungere Samsxt som Flackebyearg, Matheals-
holm; Former som Harthakers- og Byausrscogs haeret er narmest
Undtagelser.

Mindre og sma Qer forbliver i Folkemalet ofte til den Dag idag
usammensatte: Fur, Liv, Jegind, Borren (< Burgund), Tund, Stryn,
Rem. Skriftsproget tilfejer meget ofte -s: Live, Jeginds, Tune, Stryne,
Rema!; for Sire Sejre, for Liude Lyg, for Erri Lroa. I enkelte Tilfielde
er kun Sams®t avhjemlet, f. Ex. Fane. Genitivisk Samset er ude-
lukket; Former som *Livs-g, *Jeginds-s, *Borrens-s, *Tunds-g,
*Stryns-6, *Rems-¢ foreligger ikke. Nar Ejendomsmerket findes ved
Smager, turde det udga fra Personnavne: Eskils-a, Vigels-g, Brands-g
(jfr. Vifils-ey i ,,Hrolf Krakes Saga“). .

Bygder kunde vel oprindelig fa Ejendomsmarket, at demme efter
»Knytlingasagas* Skodborgar 4, som vel er taget fra Dansk. Nutil-
dags kender jeg kun to Exempler, Hovedstaden Kjsbenhavn med
Kjebenhavns Universitet og Kjsbenhavns-posten og Fladstrand med
Fladstrands @sters. Ellers er det en fast Regel, at danske Bygdnavne
forbliver ugenitiviske: Skodborg A, Roskilde Rejer, Alborg Akvavit,
Frederikshavn Avis, Frederikshavn Social-Demokrat, Eskjer Hoved-
gard. Kun kan Ejendomsmeerket indtreede, hvor det tilfejede Led ikke
er szrlig geografisk; saledes skrev jeg engang en Artikel under Titlen
»Eskjeers Mytologi“. — Udenlandske Navne far derimod Ejendoms-
mearket: Bergensbanen, Hamborgs Universitet, Berlins Universitet. Man
kan kanske sige London Universitet; det kommer av, at det pA Engelsk
hedder London University. Kanske ogsa Goteborg Hejskole; det hedder
jo pa Svensk ,,Géteborg Sj6- och Handelstidning*, medens ellers Ejen-

1 Rymg allerede i V. Jb,
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domsmexrkets Tilfojelse er almindelig pa Svensk. (Derfor er, siden
Halland blev svensk, -Halmstath heret og Armstath heret- blevet til
Halmstads hirad og Arstads harad). -

Garde- synes--ikke at felge nogen. fast Regel. Det hedder sklfte\ns
Dalsgard, Skovsgard, Lundsgard og Dalgard, Skovgard, Lundgard, uden
at jeg kan finde nogen Motivering for- den forskellige Brug

B. Indbyggernavne.

Typen -far, der oprindelig tilkom sterre Omrader, er. i den eldste,
men kun udenfor Danmark optreedende Avhjemling, ugenitivisk: bur-
gundisk Burgundo-farones; da&rimod- synes Ejendomsmerket at: op-
treede ved anglisk Lindis-fare. P4 Dansk er Typen vistnok altid geni-
tivisk: Sjellands-, Lalands-, Lavinds-; Hallands- Biekings-, - Gullands-
farer.

Typen -bo ved Sysler og sterre Q)er‘er fast ugenitivisk: Vendel-, Ty-,
Himmer-, Salling-, Angel— Fyn-boer, Det synes at veare llgesé pa
Svensk; dog kender jeg en Form som Vads-bo, der tyder pa et Ind-
byggernavn *Vads-boar.

Typen -ing ved Herreder fastholder E]endomsmaerket i Modsaetnmg
til -ing ved Bygder: Odsinger, Fersinger, Rindsinger, Samsinger, Mor-
singér, Alsinger. Ligesa Typen -bagge: Stevns-bagger, og -bo ved samme
Navn: Stevns-boer. En enkelt. Gang forekommer. Gydis-bo for det
sedvanlige Gything, der indeholder Indbyggernavnet Géingar el. Gonger.

Typen -ing ved Bygder er ugenitivisk: Lindinger i Linde, Lemminger
i Lem, Ga(r)slinger i Garslev, Bjesinger i Biersted, Stenstringer i Stens-
trup. Ligesa -bo: Rerupboer, Gronningboer, og ved bittesma 0er -batting:
Fejbattinger.

Hvad der synes noget ulogisk, er, at EJendomsmaerket.hersker ved
Storomradetypen -far og ved Herredstypen -ing, men deerimod ikke
ved Sysseltypen --bo, der dog i Rang star over Herredstypen -ing; det
skulde jo egentlig hedde *Fyns-boer, svarende til Sjellands-farer. Men
altfor streengt ma man jo ikke ga i Rette med Sprogudviklingens Brist
pa Logik. lalfald er det klart nok, at Dansken pd forskellige Punkter
gor et overraskende skarpt Skel mellem forskellige Sterrelsesklasser.

‘Gudmund Schiitte.

NORDISK SPROGRGGT

Vort nordiske Modersmdl Ved Dansk Forening til nordisk Sprogregt, Kbh.
1942, Gyldendal.

Som omtalt i pressen, er der for godt et aar siden oprettet en ny for-
ening, ,,Dansk Forening til nordisk Sprogmgt“ Denne forenings virke
falder godt sammen med den stadig mere levende folelse af, hvor uhyre
stor betydning et nert samarbejde paa alle omraader vil have for de
nordiske folk.

»Dansk Forening til nordisk Sprogregt“ (for nemheds skyld kunde
den vel kendetegnes D. F. N. S.) har endnu kun gjort det forste ind-
ledende arbejde; men dens virksomhed, der jo vil blive fortsat og ud-
videt, fortjener fra forste fard levende interesse i de videste kredse
af vort folk.

D. F. N. S.’s forste lille skrift, ,,Vort nordiske Modersmal® er alle-
rede udkommet i 2. oplag og er blevet modtaget med velvilje af under-
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visningsministeren og partiformandene paa rigsdagen; foreningen kan
altsaa lige fra ferstningen gleede sig ved medvind.

I det foigende skal der foretages en gennemgang af det lille heftes
indhold. For at forebygge misforstaaelse vil jeg allerfarst bede l@serne
agte paa felgende udtalelse i indledningen: ,,Vi streeber ikke efter nogen
sammenblanding av de nordiske sprog". Laengere fremme siges: ,,Dog
er vort sigte ikke rent puristisk eller sprogrensende“, Her kan man
spore en vis engstelse for, at leserne skulde teenke sig en samling yder-
liggaaende sprogrensere eller purisfer, det gwengse, lidt haanlige udtryk
hos dem, der finder al sprogrensning temmelig taabelig. En varsom,
taktfuld sprogrensning er imidlertid ikke af det onde; men derom
senere.

Forste afsnit omhandler retskrivningen. Noget enske om, at stav-
ningen skal felge den gaengse udtale, fremsettes ikke, tvart imod.
Men udformningen af enkelthederne heri maa, som der skrives, ud-
siettes til bedre tider. Derimod er man blevet enige om 1) smaa for-
bogstaver i navneord, 2) d i stedet for aa og 3) ordet af staves herefter
av. — De smaa forbogstaver i navneord har jeg lenge vaeret tilhznger
af ligesom szrdeles mange andre af lererstanden, Men gentagne gnsker
om indferelsen af de smaa bogstaver i navneord er blevet modt af
treeg uvilje, ja haan over lmrernes dovenskab. Man tillagde os nemlig
det motiv, at vi vilde have det lettere at rette stile, mens den sande
grund var egnsket om at gere det lettere for bernene at undgaa iejl.
Enhver tale om, at vi for tydelighedens skyld ikke kan undvwere de
store bogstaver i navneord, gexlder til Wandsbek. Klarer f. ex. Eng-
lendere og Franskmend sig ikke udmemrket med de smaa bogstaver?
— Spergsmaalet om d kontra aa interesserer os Danske cerlig talt ikke
det mindste; man ejner ikke fordelen ved endringen, og ingen faar
sig til at tro, at en Nordmand eller Svensker har sverere ved at for-
staa en dansk bog, fordi vi skriver aa. — Med hensyn til at ®ndre af
til av, maa det medgives, at af i sammensetninger allid udtales av
(avgift, avskrift, avtage). Naar af staar alene, heres dog meget tit f;
men hyppigt heres bare a’ (den bog har jeg faact a’ min far).

Om udfalen vil alle fuldt ud kunne slutte sig til, at den jaskede udtale
maa modarbejdes i skolerne af al kraft — uneegtelig en meget sveaer
opgave. Dog maa her fremhaves en kendsgerning, som D.F.N.S/s
medarbejdere utvivisomt er fortrolige med, at jevnlebende med den
jaskede udtale er der dog i dannede kredse en tydelig stricben efter en
mere bogstavret udtale, end tidligere slegtled kunde rose sig af. Bgjer
og bojeskov er saa godt som forsvundel for boger og bsgeskov, ligesom
det ter siges, at det paatalte komand ikke hgres saa meget som kob-
mand. Ligeledes er ogsaa ved at trenge osse noget i baggrunden. Ievrigt
er der nu en gang seregenheder i dansk udtale, som vil forblive, rent
bortset fra ensket om, at vore nordiske freender maa komme til at for-
staa os saa godt som muligt. Udtalen hadde vil neppe vige for havde,
som har el noget pedantisk preg over sig, og om mig, dig og sig gelder
det samme i endnu hejere grad. Vort blede d [d], som vi har fzlles
med Islandsk, mens det ikke findes i Norsk og Svensk, kan vel ogsaa
frembyde nogen vanskelighed, og vort blede g (f. ex. kage, vige) kan
maaske ogsaa lyde noget swrt i norske og svenske eren. Der kunde

Danske Studier 1942, b



66 FRA SPROG OG LITTERATUR

vel fremdrages flere smeregenheder i dansk udtale; men ingen kunde
dog derfor tenke sig, at vi for Nordmeendenes og Svenskernes skyld
skulde gaa over.til ligefrem lydskrift, hvorved vort skriftsprog vilde
blive nzermest ukendeligt for menigmand. Hvorfor man i det udsendte
heefte foreslaar at vanne sig til at udtale jeg vilde (af ville) med skarpt
i fremfor e, er helt ufatteligt. Verbet ville udtales nu en gang [veld] i
Rigsdansk; det andet lyder helt unaturligt.

Vi kommer nu til ,,Vort nordiske Modersmals* ordlisfer, Her vil jeg
strax bede leserne leegge ngje .meaerke til udgivernes udtalelse side 6:
»Det skal med sterste tydelighed fremhaeves, at det ikke ligger i vor
tanke, at ordene i de tre ferste grupper i almindelighed skal ersfalte
eller treede i sledet for de ofte almindelig g#ngse danske ord, som er
opferte som enstydige med dem —— . Vi foreslar blot, at opslagsordene
i vore lister og de dermed beslegtede ord (disse er sat med kursivskrift)
ma fa en langt mere fremirsedende plads [ vort danske omgangssprog
end hidtil og derved danne bro mellem dansk pd den ene side og norsk
og svensk pd den anden — — —*, De, der maaske vilde tro, at brugen af
listernes ord skulde betyde afskaffelse af en mangde andre almen-
kendte danske ord, kan altsaa spare sig deres sngstelse. Det tilstrabes
ingenlunde at indsnevre .vort ordforraad eller gere det fattigere —
tvert imod. Kun foreslaar udgiverne, at de ord, som er maerkede med
et t og kursiveredé, ,bor irenges sterkt tilbage i dansk eller eventuell
helt udgd av dansk“. ,,Gruppe IV bestir derimod nzsten udelukkende
av nordiske avlesningsord for sidanne mere eller mindre uonskede gloser
i vort modersmal®. Denne gruppe kommer vi da naturligt. tilbage til
ved omtalen af sprogrensning,.

Leeser man nu de tre ferste ordlister igennem, vil man finde en rig-
dom af fortrinlige og slet ikke ,afdede” ord, som det med god grund
kan anbefales at indfsre i omgangssproget jeevnsides med andre i vore
dage hyppigere brugte. Det er ikke hensigten at opramse alle disse
ord. Derimod vil jeg tilskynde sproginteresserede mennesker {il at
skaffe sig det lille hefte. Det er ikke kedeligt, og det vil senere blive
fulgt af flere lignende smaa skrifter. Af gode ord, som er blevet ,af-
stovet” og fremlagt til skue i gruppe I, skal her kun n#vnes enkelte:
brydsom, fattes, foreteelse, kundgoere, opfostring, regt, sysle. — Men
nogen kritik kan naturligvis ogsaa rejses. Man er i dansk.saa sky for
dobbeltvokaler, men uden feje; Holleenderne bruger dem rask vek.
Skriver man ordet men (skade, fortraed), burde det, tykkes jeg, skrives
med dobbelt e ligesom talordet een, og vis = klegtig ber have formen
viis. Omvendt vilde vi gere vel i at folge svensk stavning med ordet
vis (sikker) og skrive viss. — Faa vil kunne lide formen siraeve; vi siger
paa Dansk sirebe med tydeligt b. Formen streve forckommer vel i
landsmaal, men er usken og lyder underlig ladt. At ,si@nge en forret-
ning kl. 18* vil neppe vinde tilslutning; ellers er sienge meget bruge-
ligt i andre forbindelser. At ukrudt ber forsvinde, skulde alle helst
kunne blive enige om; men ugreas, som ikke helt sjeeldent ses, er ikke
en absolut heldig afloser, da mangt et ugres jo slet ikke er gras; vild-
plante vilde vere en langt bedre form. Selvom @de er et gammelt levn
i kirkeligt sprog, ter man ikke vente, at nutids Danske-vil:bruge det,
undtagen om dyr og ellers kun i pejorativ (nedsettende) betydning.
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Gruppe II. Som det indledende siges, ligger ordene her vor tid fjer-
nere eller er ved at forsvinde af det almindelige sprog. Age vil nok lyde
fremmed for mange Kaebenhavnere; derimod vil landboere sikkert
godt kendes ved det. Vi bruger alle ordet nogenlunde; men anderlunde
lyder segt, og sandsynligvis vil man ikke kunne traffe det uden i po-
esien. En tid blev farsot ret ofte brugt, men forsvandt desvearre igen;
det vil dog vare en ypperlig aflaser for det udanske epidemi. Fly =
skaffe, rakke (noget) har jeg hert paa Fyen; det burde vinde indgang
i almensproget., Som det ses af exemplerne, er frisk (rask, sund) ingen-
lunde ukendt. I tilslutning hertil vil jeg l:egge et godt ord ind for brugen
af det svenske (illfriskning (dansk tilfriskning) = rekonvalescens.
Freende, gisne, gisning, helsen, jorde og jordefeerd m., fl. er fortrinlige
og bruges til dels ikke sjeldent. Huskud vil vist ikke vinde tilslutning;
det lyder for Danske underlig fremmed, og kan man tro paa, at mon
(gunstig lejlighed, grad, maal) vil have nogen synderlig fremtid for sig?
Slu forekommer overfladigt; vi har jo og kender alle snu. Saf kan godt
tages med; men udtrykket ,,pa st og vis” er swrlig svensk, ikke dansk.

Gruppe 1II indeholder ord fra Norsk og Svensk; dog ofte fandtes
de tidligere ogsaa i Dansk. — Et flyv (aeroplan) er et nemt, kort ord,
som anbefaler sig selv. Holde paa og lynne er efterhaanden ved at blive
kendte ogsaa i Dansk og fortjener at finde videre udbredelse. Lojpe
(skivej, skirute) har n=ppe nogen udsigt i Dansk. En reekke tiltalende
ord: lenles, lensom, madsal, medgive, mistag m. fl. kan ikke misforstaas,
og vil i tidens lsb nok vinde tilhangere. Noget tvivlsommere stiller
det sig med omigkt og iseer med raabarket. Gledeligt er det at se ordet
styrelse; forhaabentlig vil det snart tage livet af bestyrelse, Udtrykket
undre paa kendes naturligvis af enhver, der er fortrolig med Norsk
og Svensk; men at ville indfere det i Dansk er et mistag; det vilde
fremkalde idelige misforstaaelser.

Gruppe IV. Ordene heri hgrer ind under begrebet sprogrensning.
Da der blandt Danske findes en ret udbredt modvilje eller i alt fald
interesselsshed for sprogrensning, vil det formentlig vere paa sin plads
som indledning at fremfere for leeserne en lille redegorelse netop herom,

Store folkeslag har raad til at optage saa at sige revl og krat fra
fremmede sprog, og dog bliver deres eget sprog og kultur ved at beholde
sit serpreg. Lafin optog en mangde graeske ord, men blev dog ved at
veere sig selv. Engelsk, som i tidens lgb er dannet ved sammenblanding
af flere udefra kommende sprogelementer, er paa grund af Englands
vidstrakte herredemme blevet et verdenssprog. Fler er der ikke tale
om sprogrensning, tvert imod; fra alle verdens kanter strommer frem-
mede sprogs ord ind og bliver geestfrit optaget i Engelsk, hvis man
da har brug for et nyt udtryk. — I Fransk er der kun i ringe tal indvan-
dret ord fra fremmede sprog. Noget anderledes er det med Tysk. Men
da nationalfelelsen ved Tysklands samling til eet stort rige blev levende,
blussede der en trang op til sprogrensning, ikke fordi udenlandske ord
frembogd nogen egentlig fare for det tyske sprog, men fordi man vilde
vise, at man kunde vere sig selv nok, og man oversatte derfor med
storre eller mindre held forskellige fremmede ord, f. ex. cykel, Fahrrad;
billet, Fahrkarte; telegraf, Fernschreiber; telefon, Fernsprecher; auto-
mobil, Kraftwagen; politibetjent, Schutzmann.

o*
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Vender vi os - nu til de smaa folk med eet sprog (man kan ikke her
‘tale om Schweizerne eller Belgiérne), da stiller sagen sig anderledes.
Ikke saaledes at forstaa, at de smaa folk skulde bygge en aandelig
kinesisk mur op for at holde al-fremmed indflydelse ude. For det forste
vilde dette vaere umuligt, og i modsat fald vilde det gere kulturen fat-
tigere og derved virke skadeligt. Men de smaa folk kan ikke aabne
deren paa vid gab for al verdens fremmede ord uden fare for, at deres
sprog og kultur i tidens leb vilde miste sit seerpreg, og felgen af lige-
gladhed paa dette omraade vilde gere det lettere for en stor nation
aandeligt at opsluge et lille folk.

.Derfor ber vi veere glade ved, at D. F N. S. har taget den opgave
op at ville veerne om vort nordiske swxrpreg, og derfor bar vi ogsaa
med velvilje se paa de ordforslag, der foreligger-i gruppe IV. Blandt
de mange forslag maa jeg indskraenke mig til at fremhseve nogle, idet
det dog maa siges, at flere ord slet ikke er ukendte i Nutidsdansk:
avgift, bolag, forstue, fremme, fremholde, gal, godbid, heresal, malm,
modbog, synsnazvn, severn, tildragelse, udrede, utgjlet- foruden . flere

talelse eller beskyldning er mindre vellykket; det ber hedde dodkende
(se Dahl & Hammer Dansk ordbog for folket, s. 139). — I sfyriefiyv
foreslaas e stroget; den svenske form har en bedre, kraftigere klang.
Der kan nok tvistes.om, hvorvidt {vistemaal er en god afleser i rets-
sproget; fvist svarer nermest til skeenderi (Hostrups ,,Familietvist*).

‘Under omtalen af smaa og store forbogstaver nevnes, at tiltale-
ordene ber skrives med stort forhogstav ja, men hvorfor ikke ogsaa
Du?

Med hensyn til sprogrensning tror vistnok mange herhjemme, at
det er en ny fremioning, et svermeri hos folk, som ,grasser” langt
ude paa sproggranskningens overdrev. Dette vilde dog veere en stor
vildfarelse, Den forste sprogrenser var Eilschow, som i 1747 foreslog
mange nye ord. Hans virke paa dette omraade fortsattes iseer af Snee-
dorff, og leserne vil sikkert undres over, hvor mange ord, som nu er
almenkendte, der har disse mand til feedre. Nogle exempler vil oplyse
dette: Bevweggrund, efterteenke, fordom, genstand, heresal, indbild-
ningskraft, omkreds, overflade, personlighed, selvstendighed, sjele-
leere, smdelighed, velanstendighed. Denne sprogrensning medtes i
ferstningen med modstand og latter; men modstanden blev svagere
og svagere, latteren forstummede, og et flertal af den tids nydannelser
har nu fuld borgerret i modersmaalet. De danske landsmaal har givet
store tilskud til rigssprogets ordforraad, og her har mange forfattere
ydet et indswet, som ber vurderes hejt.. — At vere en virkelig god sprog-
renser er en stor og sver opgave, og flere, som har forsegt sig heri,
har savnet ore for, hvad der lyder mundret og falder naturligt og ikke
skabagtigt; derved har saadanne skadet sprogrensningen og i manges
tanker givet den et noget latterligt preeg. — Af den nyere tids sprog-
rensere fortjener pastor Hans Dahl (1 1921) at nmvnes. szrligt som
en-yderst flittig og ivrig samler af gode danske og nordiske ord. I hans
Dansk Hj=lpeordbog (1875) er der en fylde af fortrinlige, vellydende
aflesere for fremmedord, -og disse sidste er ogsaa i saare mange til-
fexelde blevet aflest, hvad allerede en flygtig gennembladen af ordbogen
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vil vise. Ogsaa i andre skrifter (Vedtegninger til Dr. Skat Rerdams
Bibeloversattelsesarbejde — Vort Kirkemal — Alvors- og Morskabs-
leesning om Modersmalet o, fl.) har Hans Dahl givet verdifulde inds=t
til et renere Dansk, i tilnermelse til de andre nordiske sprog. At ogsaa
han kunde vzre uheldig og skyde over maalet, er jo kun almenmenne-
skeligt; men i hele hans sproglige arbejde lyder der en genklang af
hans smukke valgsprog: ,,For Korset og for Norden*.

Den danske presses mand savner aabenbart i noget mon blik for
veerdien af et rent Dansk. I artikler og ikke mindst i meddelelser om
idreetssteevner moder der en vrimmel op af fremmedord, som for usag-
kyndige gor det nwmsten lige saa vanskeligt at fatte meningen som af
en lerd doktordisputats. Naturligvis har journalisterne nogen und-
skyldning deri, at deres arbejde skal foregaa med stor hast, og saa
glider fremmedordene ind i texten, ofte uden forklaring for den al-
mindelige leeser. Hvad mener man saaledes om ordene hobby og gags?
Man kan ikke forudsette, at alle er saa dygtige i Engelsk, at de strax
veed, at hobby betyder kaphest og deraf tillige mani for eller fritids-
morskab, eller at gags betyder pludselige tilfejelser i en rolle. Ogsaa
fra krigsvaesenet dukker der i vore dage en stor flok fremmedord op,
tiest uden oversmttelse eller forklaring, og den menige leser lader
pjet glide hen over dem og vil nedigt vedgaa, at han ikke forstaar
dem (i alt fald ikke klart), aldeles ligesom de gamle kammerherrer i
»Kejserens nye Kleeder”. Der har veret dagblade, som interesserede
sig for rent Dansk, men fattedes udholdenhed. ,,Flensborg Avis* skrev
saaledes i nogle aar ridehjul og hjulrytter for cykel og cyklist, men op-
gav det igen, skent de danske ord var mindst lige saa godt sproglig
dannede som Fahrrad og Radfahrer.

L=serne paavirkes af pressen og ger af og til nar af forslag til af-
losning af et fremmedord. Saaledes stod der en gang i et dagblad op-
taget nogle spottende udtalelser mod at oversette weekend ved lordags-
hvil eller lordagslov. Hvorfor skulde dette forslag grines ihjel? Jo,
»for han er for aparte, og saa skal han nefles” (,,Den grimme /lling"),
og saa af een grund til: det er ,finere* at kunne vigte sig med fremmed-
ord.

Men pressens og almenhedens stemning overfor en varsom, fornuftig
sprogrensning ber rigtignok i fremtiden blive helt anderledes. — Der-
for maa man enske ,Dansk Forening til nordisk Sprogregt® fremgang
og held til paa sit omraade at faa vendt vinden,

F. V. Dahl.

TIL E BINDSTOUW

I Historien om Jens Jensens Felttog (i E Bindstouw) findes den
kendte Beretning om Slaget ved Rasseborre, der var det grummeste
Slag, Vagtmesteren ved fjerde Eskadron havde veret med i; ,,men
de ve Lybek war inno grommer, faa diz maat di haal et i ni Dau aa
kyor ud ow di Dge — de wa retten streeng faa di selle Beester®t,

1) St. St. Blichers Samlede Skrifter, Bd. 26 (1930) 89.
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I Kommentaren — af Johs. Nervig-— til E Bindstouw i St. St.
Blichers Samlede Skrifter! forklares haal et ved: ,holde ud“. I P. Han-
sens Oversxtielse af E Bindstouw (1895), 53 oversmties Stedet: ,.for
der maatte de blive ved i ni Dage at kjsre ud af de dede". Prof. Peter
Skautrup gengiver i sin fortjenstfulde og smukke Udgave af E Bind-
stouw (1942), 70 den jydske Tekst sdaledes: ,for der maatte de holde
det i ni Dage og kere ud af de dede". :

Meningen -med Setningen er uden Tvivl: ,,de matte blive tilbage
i ni Dage og kere ud af de dede“, Denne Mening har Blicher gengivet
pa Jydsk ved at bruge efter [efor], der godt kan udtales i den korte
Form et’[or] i en Forbindelse som den af Blicher brugte. Jeg husker
i mit Barndomsmal (Skanderup Sogn ved Kolding) at have . hert
en Sztning som:-,Ka do hald et’ mz den Vun“ [kan du blive.tilbage
med denne Vogn], {; Eks. ved Kornindkersel. I Farten snubber man
sidste Stavelse [-or] af i efor. Det-samme har Blicher ogsa gjort, med
mindre -der foreligger en Skrivefejl fra hans Side i den jydske Tekst2,
Selv om dette skulde vare Tilfeldet, forandrer det dog ikke Meningen
i Setningen: at Krigerne matte blive tilbage i ni Dage og kore ud af
de dede.

I Sammenstedet med Kosakken siger Jens Jensen: ,,Do @ sue neere!*3
Oversetites af Skautrup (S.71): ,,Du ér sveaert nerig!“ Meningen er:
»Du er svart nzrgaaende®, hvilket ogsa er en korrekt Overswmttelse,
idet ,neere* er jydsk Komparativ af ner.

Endelig skal nxvnes, at det udmasrkede Omkved i Visen om Qwli4:
»3aa sghdele, saa blghdele®, har Blicher sikkert digtet under Pavirk-
ning fra Hieronymus Justesen Ranchs Skuespil: ,,Karrig Niding",
hver Jep Skald i 3 Akt, 3 Scene siger (vedrerende en Situation, der
svarer til den, der sklldres i sidste Vers af @wlis Vise):

»Aldrig soff jeg saa sedelig,
Aldrig laa jeg saa bledelige.’®

I Ranchs Fuglevise, Vers 30, har vi Linjerne:

sNaar Munden taler sodelig
oc¢c Haanden klapper bladeligs.

Begge Citaterne viser, at Ranch yndede disse Rim, der muligvis
har et Folkevisevers til Forudsztning,.

Blicher har uden Tvivl varet fortrolig med den gamle Vlborg Rek-
tors Skuespil (s vel som med hans Fuglevise, jir. DSt 1937, 95), og
da han har skullet finde pa et passende Omkved til den lystige Vise
om @wli, har han — madske i Digtningsejeblikket ubevidst — kunnet
anvende et Par Linjer fra Jep Skalds Vise i ,,Karrig Niding“. Blicher
var meget heldig med sit Lan, idet Omkvadslinjerne i ,,@wli han wa
s saa loste en Swenh® pa fortrinlig MaAde karakteriserer den pragtige
Sangs Indhold. .
August F. Schmidt,

1 Bd. 26, 293. 2 Jir, Fejlen @vli> Ejler i Visen: »@vli han wa s# saa loste
en Swenhe. 3 Blichers Samlede Skrifter, Bd. 26, 90. Skautrups Udgave, 28. Jir.
Skautrups Udg. S. 71. L. 14 f. n.: jer > jeg. S. 96, L. 3 f. n,: dine > mine. % Saml,
Skr. Bd. 26, 80. Skautrups Udg., 20. 5 S, Birket-Smith: Hieronymus Justesen
Ranch’s Danske Skuespil (1876—77), 308.
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Forst skal nzvnes Tilfeelde, hvor Omdannelsen ikke har sin Arsag
i selve Udtrykket, men skyldes Analogivirkning fra et andet eller andre,
der frembyder visse Ligheder dermed.

I Skolejargong hedder det ikke ,hvor intet er, har (selv) Kejseren
tabt sin Ret*, men ,— sit Skag* efter ,strides om Kejserens Skaeg".
Pa samme Méade har jeg set ,at ta Tyren ved Hornene“ mndret til

»— ved Harene", sikkert efter ,,— skue Hunden pa Harene", men vel
samtidig stetiet af ,treekke én ved Harene“, ,,En Ulykke kommer
sjeelden alene® har jeg flere Gange hert som ,.én Ulykke —* efter ,én

Svale geor ingen Sommer", og her har Forestillingen om, at det ikke
er nok med én Ulykke ad Gangen, antagelig veeret medvirkende. Der
kan ogsa opsta noget helt nyt pa denne Mdide; saledes har ,,Renlighed
er en god Ting“ med ,Heflighed koster ingen Penge® som Monster
frembragt det nye (ikke swrlig sande) Ordsprog .Renlighed koster
ingen Penge®“. —

Sa er der de Taleméader og Ordsprog, som ved at indeholde forzzl-
dede Ord eller Ordbetydninger blir udsat for Andring.

Pa Grund af at Glosen Boldgade er blevet uforstdelig, har jeg i ,,pa
sin egen Boldgade* set den ombyttet med det mere kendte ,,Voldgade";
sikkert er denne Ombytning oprindelig sket ved, at ,,Bold-* simpelt
hen er opfattet som ,,Vold-*. Efter at Verbet i ,,/Ere den, som Ere ber*
ikke lenger forstas som ,tilkommer*, sker Omdannelsen til ,,Are den,
som zres ber*; men heller ikke en Forbindelse som ,,Are den® tilfreds-
stiller mere, og vi far da Formen ,xres den, som (el. der) wres ber*
(s 6 b 81, varieret i ,,roses den, som roses bgr* b). Uden Tvivl medvirker
hezer en Felelse af, at Opgivelsen af det gentagne ,,Are*“ var en Forrin-
gelse, som oprettes ved at gennemfore ,eres”. Darved kommer den
forste Passiv til at fungere som Optativ, hvad der er meget tvungent
og usedvanligt (neppe mange Eksempler ud over det poetiske hos
Grundtvig: Det kiendes paa os som Lysets Bern); for den umiddel-
bare Opfattelse lyder Udtrykket nzrmest som et Spersmal. Enkelte,
der har folt det utilfredsstillende ved dette Resultat, prever da ogsa
at finde Vejen tilbage, men presterer folgende Rekonstruksjon: /Zre
den, der /ire ber (b 2). —

Endelig kan det forxldede og deerfor ubekvemme ligge i selve Ord-
stillingen.

I ,den er let at lokke, som efter vil hoppe® har det foranstillede
Adverbium ikke kunnet holde sig, men er hos de fleste blevet erstattet
med et andet, der horer hjemme pa denne Plads: ,,— som gerne vil
hoppe* falder glat, men til Skade for den gode Mening. Nar Stillingen
af det sidste Verbum i ,&res den, som res ber* er blevet talt, skyldes
det naturligvis, at en Zndring til ,,som ber @res® vilde forringe Ryt-
men sterkt og iser oph®eve den ypperlige Parallelstilling af ,,/Ere”
eller som det nu hedder ,zres”.

! s: Antal Eksempler, hentede fra Manuskripter, b: fra Dagblade.
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ET KLASSISK CITAT, DER KOM I STOBESKEEN

De Wessels gamle Digt
ned. fra Reolen tager,
Det lovligt var engang
for Smed at rette. Bager.
Nu vilde tvertimod
man se sin Fordel ved,
om det var muligt, at
for Bager retie Smed.

»Erbadigst«.
Alle sammen kender vi jo Wessels herlige Digt om Smeden og. Bage-
ren, og der er i al Fald ét Sted deri, vi kan citere .... Ja kan vi nu

ogsa det?

Siar man op i Pastor Olfert Ricards ,Kristus og hans Maend“ fra
1909, star der pa S. 127: ,,Gud slagter sin egen uskyldige Sen og »retter
Smed for Bagers ligesom i Vessels Digt“. Og i sin lille Brevroman , IFru
Gerda og hendes Moder® fra 1915 skriver Kritikeren Sven Lange S. 22:
»Men jeg skal gerne indremme dig, at jeg rettede Smed for Bager,
som der staar*®,

Dette var den gejstlige og den verdslige Litteratur; haerefter vender
vi os til den politiske Sfere. 10. Oktober 1928 talte Thorvald Stauning
i Rigsdagen om Privatbanken, og da han nevnte, at Handelsministeren,
hvis Standpunkt han fandt rigtigt, hade mattet ga af, sa han (ifelge
,,Rigsdagstidende“) »Efter min Mening var det Smeden, der her blev
rettet i Stedet for Bageren®, .

Det Sted, hvor man finder de fyldigste Vldnesbyrd om Tidens al-
mindelige, Sprogbrug, er imidlertid Dagspressen. Foruden 11 anonyme
Eksempler heerfra, jeg har samlet, kan vi stette os pa kendte Journalist-
navne som Andreas Vinding, Leif B. Hendil, Ernst Eyser og Viggo
Afzelius (2 Eksempler) samt Kontorchef Sv. E. Johansen og Overpak-
mester R. E. Petersen: Alle er de enige om at rette Smed for Bager.

Endelig skal, da vi lever i Radioens Tidsalder, ogsa et Bidrag af
denne Art anferes. 14. Oktober 1942 talte Musikkonsulent mag. art.
Kai Aage Bruun her om Musikkens Grundbegreber og sluttede sig
med et ,at rette Smeden for Bageren* smukt til de gvrige.

Pa Grundlag af det fremlagie Materiale (22 Eksempler, der speender
over en Menneskealder) kan det vistnok betragtes som fyldestgerende
fastslaet, at vi ikke har at gere med nogen isoleret Forsnakkelse: ,at
rette Smed for Bager“ ma vere den @«gte folkelige Form for Citatet,
fast indarbejdet og vidt udbredt, selv i akademiske Kredse — i lidt
friere, tit prosaisk omskreven Gengivelse, som hos adskillige af de
naevnte, ,at rette Smeden for Bageren® eller ,,man (han, jeg osv.) ret-
ter (rettede, hade rettet, ma ha rettet) Smed for Bager®, se ogsa Stau-
ning-Referatet ovenfor. Flertallet, 13, samler sig dog om Formule-
ringen ,at rette Smed for Bager®: det egenlige Wessel-Citat, der bru-
ges, nar man ordret vil anfere Stedet. Hvis vi en enkelt Gang skulde
stode pa den originale Form, kan vi veere forvissede om enten at st
over for en Litteratureksperts hartrukne Udtryksmade eller ogsa en
Tekst, som der er blevet pillet ved af en navenytlig Korrekturleser.

Spersmalet blir nu: Hvordan gar det da til, at vort Citat med en
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sd sammensvoren Enighed optreeder under Formen ,at rette Smed
for Bager", pa Trods af den Kendsgerning, at Wessel, overensstemmende
med hele Gangen i sit Digt, har ,for Smed at rette Bager" —? Det
kunde neesten se ud, som om den gamle Gudinde Nemesis hade villet
rade Bod pa, at Digteren af praktiske Grunde, men sa hgjst uretfzerdigt,
lod den uskyldshvide Bager bede for, hvad den sorte Grovsmed for-
bred!

Nu kan det jo ikke siges at veere noget usmdvanligt Faenomen, at
Citater og alle den Slags bevingede Ord og ordsproglige Udtryk, der
gar fra Mund til Mund, i Tidens Leb omformes — en lille Provekol-
leksjon blev fremlagt ovenfor pa Side 71. Det Tilfelde, der hwzr
danner den naermeste Analogi, er ,,den er let at lokke —*, hvis Om-
dannelse skyldes den unormale Stilling af ,efter*, I ,for Smed at rette
Bager* har det sikkert veeret Inversjonen af Preposisjonsleddet, stri-
dende mod Prosaordstilling, der er blevet folt ubekvem, nar Citatet
skulde fejes ind i Dagligtalens hurtige Strom.

Det mest neerliggende skulde synes at vere en Normalisering til
»at rette Bager for Smed®”. Men hzrved vilde Rytmen blive ofret, og
den foles (ligesom i ,%eres den, som res ber”) af Betydning, ikke blot
for det poetiske Citats Nejagtighed, men ogsa fordi den gir den szl-
somme Straffemetode Udtryk i en Form, der med sine tre rappe Jamber
bider sig godt fast i Oret.

I ubevidst Trang til at fastholde denne Form har darfor den folke-
lige Sprogbrug valgt en helt anden Udvej: Ved et lykkeligt Greb kom-
bineres Ombytningen af de to Led, Przposisjon+Styrelse og Infinitiv
+ Objekt, med en Ombytning af Styrelsen og Objektet, si der i Stedet
for ,,at rette Bager for Smed* fremkommer et ,,at rette Smed for Bager"
— rent formelt sare tro mod Digteren, idet hans Rytme bevares uandret,
Rimordet hevder sin Plads, ja selve den Orden, hvori de to implicerede
navnes, endog er den samme:

uS—veuB-u>uv—uS~-uB-u,

Og faktisk har den Ilille fikse, taskenspilleragtigt behwendige Om-
ordning af Ordene heller ikke skadet Mundheldets klare Mening: at
la den ene lide Doden i Stedet for den anden, den uskyldige for den
skyldige — om sa den, der ma remplacere den virkelige Misdeder,
er Bager eller Smed af Profesjon, blir Hip som Hap.

Men Wessel? Er der da ikke noget besynderligt i, at en saddan ganske
vist elegant Omdigtning, men alligevel topmalt freek Forvanskning
glat vak akcepteres af bade leg og lerd for med storste Trofasthed
at forplantes videre fra Slagtled til Slegtled — aldeles uanfzgtet af,
at ,,Smeden og Bageren“ herer til alles Berneleerdom som ct af vore
mest follkekere Digte?

Nappe. Det forholder sig nu engang saledes, at jo mere tilvant et
Udtryk ferst er, des mindre besinder savel Brugeren som den opfattende
sig p4, hvad det egenlig udsiger, netop fordi man kan det udenad i
en ferdig Form; men det udligser ligefuldt den rigtige Forestilling,
den er associeret med Klangen og Rytmen. Selv uheldige Forvansk-
ninger som ,,%eres den —* gir i de fleste uden Ansted; hvor meget mere
sa ikke dette Tilfzelde, hvis Mening jo stadig er klart udirykt.
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Blot taler den populere Vedtagelse ikke sa godt at bringes i Bere-
ring med Historien som den. lyder hos Wessel — det vilde fore til pm-
lig Begrebsforvirring.

Men heldigvis er der i Almindelighed heller ingen, som er si tosset
at bringe disse to Forestillinger, det dagligdags Mundheld og det- klas-
siske-Digt, i direkte Forbindelse med hinanden, nar de, ligesom mang-
foldige andre Ting i den menneskelige Bevidstheds rummelige Haller,
trives fortreeffeligt hver for sig. Digtet leerer vi i Skolen, og de fleste
af os husker det vel ogsa med et Smil; Citatet har vi dog ikke derfra,
det tilegner vi os sammen med det svrige Sproggods; der er Brug for
i det praktiske Liv, og harmes:vi over Verdens uretfeerdige Gang,
springer det frem i den Form, hvori vi er vant til at here og bruge det.
Sa folkeyndet er det blevet, at det helt har frigjort sig fra sin Oprin-
delse og forer en selvstwndlg Tilvecrelse.

Pa den Made blir det muligt, at vel -endog Folk, der egenhg godt
erindrer, hvordan

den Bager grzd gudsjammerlig,
. da man ham ferte vek,

uden at fele .det urimeligt gor Smeden til Offer — hvorved de just

ma siges at rette Bager for Smed (hvis man ter veere sa fri at bruge

denne usadvanlige Form af Talemaden). . .
Harald Hundrup.
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EVENTYRFORSKNING

C. W. von Sydow: Vdra folksagor, vad de berdtta om forntids tro och sed,
Natur och Kultur. Nr. 146. 1941,

Endelig har vi faet den bog om eventyrene af professor C. W. v. Sy-
dow i Lund, som han lenge har skyldt alle eventyrforskere, Selvom
den ikke er blevet nar sa stor og statelig, som den kunde og burde,
kun et lille beskedent bind i den svenske popul®rvidenskabelige serie
»Natur och kultur® Det er altsi ikke si meget eventyrenes van-
dringer og herkomst, der behandles, som deres indhold og hvad man
kan slutte sig til af det. Ikke si meerkeligt, da v. Sydow — i modset-
ning til den finske eventyrskole, der ellers star som den ferende — i
det store og hele slet ikke mener, at eventyrene er vandret. 1 hvert
fald ikke de rigtige fabeleventyr, ,,chimirsagor som han kalder dem,
som dragedrzbereventyrene, Prinsessen pa glasbjerget, ©@stenfor sol
og vestenfor mane, Jztten uden hjerte osv., netop den slags vi ferst
og fremmest forstar ved eventyr. V. Sydow mener nemlig, at de fra
forste fwrd er feelles indoeuropemiske og nedarvet gennem indoeuro-
pxerne tilbage til sidan noget som den yngre stenalder. Deres faste
opbygning med jevn stigen indtil heltens eller heltindens sidste og
farligste eventyr og det hele fantasifulde indhold adskiller dem f. ex.
skarpt fra de semitiske eventyrs ,slingrende®, novelleagtige kompo-
sition og mere realistiske indhold.

Hovedsagen 1 bogen er da at vise, hvorledes vi i eventyrene har
vidnesbyrd om den yngre stenalders andelige kultur, som vi ellers
ved sa lidt om. Der er forst de ganske primitive samfundsforhold
med kongen, det vil jo blot sige havdingen, som topfigur, overste
bade krigsherre og dommer, og ellers bondesennen, hyrden —
dragedraeberen med sine tre hunde, harehyrden der takket vare sin
magiske flgjte ene formar at vogte kongens harer — som helten, der
uanset herkomst blot i kraft af sine personlige egenskaber, sin frygt-
loshed, sin godsindethed og styrke, ender som kongens arvtager
og svigersen. Denne arvefglge, som A. H. Krappe i sin Science of
Folklore (1930) advarer sa steerkt mod at se noget primitivt matriar-
kalsk i, sammenligner v. Sydow dog med forhold, der faklisk kendes
fra visse afrikanske negerstammer og fra det gamle Rom og Grazken-
land, hvor konge efter konge blot med en enkelt undtagelse er blevet
efterfulgt ikke af sin sen, men af en svigersen eller adoptivsen, si der
i hvert fald kan vere tale om ,,en arvsféljdsmdjlighet, som pa ett visst
stadium kunnat ligga sa nira till hands, att den f6r sagodiktarna blivit
ganska naturlig“. Foruden bonden er det oftest representanter for
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andre primitive yrker som jegeren, fiskeren og smeden, der op-
treeder i eventyrene. Forst i yngre, ofte mere skeemtende former, kom-
mer skraedderen til, maske fordi omvandrende skraddere gerne har
veret gode eventyrfortellere og -kolporterer og si4 har indsat en af
deres egne som helt. Ligesd synes man i nogle tilfzlde at kunne tale
om szrlige soldater- og sgmandstraditioner.

Af primitive skikke finder vi f. ex. spor i et eventyr som det om
Rapunsel, der fra sit 12. ar holdes indespzrret i et tarn uden der eller
trappe, hvor hun kun modtager beseg af den gamle heks, der har pa-
taget sig at opfostre hende. Thi. der er naxppe tvivl om, at vi her har
et minde om, at man engang har brugt at isolere de unge piger i over-
gangsalderen uden andet selskab end en eller anden gammel kone til
at tilse og undervise hende i hendes pligter som voksen kvinde. Lige-
ledes kan Hans med guldharets oplering hos vildmanden ude i den
store skov maske fores tilbage til initiationsriter for den unge mand.
1 eventyret om Amor og Psyche bestar ulykken, der seetter handlingen
i gang, som.bekendt i, at Psyche om natten teender lys og ser sin for-
tryllede mand i hans virkelige skikkelse; men oprindeligt er forholdet
sikkert det, at hun ved sin nysgerrighed har brudt et primitivt ecgte-
skabstabu, som det kendes fra mange naturfolk, og ma bede for det.
Den dag i dag kender vi jo, at brud og brudgom ikke gerne.ma se hin-
anden pa bryllupsdagen, for de medes i kirken. Gamle bryllups-
ceremonier og -lege gar muligvis igen i de eventyr, hvor helten
skal gette prinsessens gader, for han vinder hende, eller give hende
en, hun ikke kan geette; finde hende, hvor hun sa gemmer sig, eller
selv gemme sig for hende trods hendes magiske spejl; eller genkende
hende mellem en flok ganske ens, tilslorede kvinder, hvortil han alt-
sammen far hjelp af taknemmelige dyr, han i sin tid har hjulpet, Endnu
er det skik ved bondebryllupper i Lothringen, at brudgommen skal
opsege sin brud i en skare ens kledte veninder og kun far lIov at danse
med hende alene, hvis han straks treeifer den rigtige. )

Ogsa folketro findes der naturligvis adskillige exempler pa i even-
tyrene, iser associations- og suggestionsmagi. Som nar helt
og heltinde under flugten fra trolden kaster en kam, en glasstump og
en vanddrabe bag sig, der forvandles til en uigennemtrengelig skov,
et glasbjerg og en se, som standser forfalgerne. Qg troen pa at visse
mennesker har evne til at forvandle sig selv eller andre. Enhver ved,
hvor stor en rolle f.ex. stedmoderforbandelser i denne forbindelse
spiller i eventyrene.

Sa primitive som de engelske antropologer, Tylor, Lang osv.,
vil gere eventyrene, idet de mener, at de er opstaet helt tilbage i en
kultur, der var felles for alle mennesker, er de dog ikke. Ellers gar
v. Sydow jo for en stor del samme vej i sin straeben efter at finde spor
af fortidens tro og skik., Blot smtter han i stedet for antropologernes
feellesmenneskelige arv tanken om en f{elles indoeuropaisk arv, der
dog ma ga tilbage til en adskilligt yngre tid end hin. Forskellen ligger
delvis i, at antropologerne regner med folkedigtning af alle slags, mens
v. Sydow kun tenker pi fabeleventyrene. Sadan set falder hans teo-
rier bedst sammen med bredrene Grimms, som eventyrforskningen i
sin tid startede med: de ansi ogsa eventyrene for indoeuropaisk arve-
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gods, udlebere af en fmlles myteverden, men kendte ganske vist heller
ikke noget videre til folkedigtningen udenfor Europa.

Et af v. Sydows udgangspunkter er det beromte tvillingbredre-even-
tyr, Asbjornsens Lillekort og Kong Lavring, der er fundet pa en =gyp-
tisk papyrus fra c. 1300 {, Kr. og saledes uimodsigeligt synes at vise,
at i hvert fald dette eventyr er mer end 3000 ar gammelt. Dets fore-
komst i Agypten forklarer v.Sydow ved, at det méa vere kommet
dertil fra de =ldste indoeuropmerne i landene nord for Sortehavet,
mens de tilsvarende europziske eventyr er nedarvet direkte gennem
indoeuropzerne fra en endnu aldre tid. Dertil er dog at bemaxrke, at
det endnu er et abent spergsmal, om det gamle segyptiske eventyr
virkelig er det samme som de europ®iske. Men formodningen styrkes
ganske vist ved, at man ogsa har fundet mgyptiske eventyr ira denne
tid, der ser ud som varianter af Prinsessen pa glasbjerget og endnu
et par andre eventyrtyper.

Mens v. Sydows temmelig revolutionerende idéer har vakt megen
uvilje indenfor den finske eventyrskole, som han selv er udgaet fra,
er de naturligvis faldet i neesten al for god jord hos mange tyske for-
skere! Som en af dem, der bedst har kunnet fordeje dem, vil jeg nevne
Will-Erich Peuckert i hans bog ,,Deutsches Volkstum in Mirchen
und Sage, Schwank und Ratsel” 1938. (v. Sydows teorier er jo allerede
gennem en arrekke blevet forfegtet i mindre afhandlinger). Pa den
anden side gar Peuckert — i fortsattelse af den linje, som ogsa Karl
Spiess, Fr. v. d. Leyen og andre tyske forskere er inde pa —
bade mod v. Sydow og mod den finske skole i sin kritik af disses felles
streben efter at finde tilbage til hvert eventyrs urform — som c¢n
kunstnerisk enhed skabt et enkelt sted pa et bestemt tidspunkt, en
urform som alle vore sakaldte folkeeventyr anses for mer eller mindre
forvanskede former af, — og ikke lengere. Thi, siger Peuckert,
efter min mening ikke helt med urette, ,,das echte Marchen (dvs. denne
urform) ist nur eine Form im breiten Hinstrémen des Mirchengutes;
nicht, wie die Finnen glauben, das Mirchen. Als es entstand, bestanden
daneben und blieben seine Vorformen bestehen. (Was manches der
Zeugnisse uns sehen lehrt). Man kann nicht annehmen, dass sein Er-
scheinen all diese Vorformen zu nichte werden liess.“ Han forklarer
det ogsa ved, at digteren ligesom har taget eventyrfortzllingen op af
strommen og formet den til ,,eventyr“. Han gar saledes videre bagom
v. Sydow og finder forudsztningen for, at de indoeurop=ziske eventyr
har kunnet opsta, i de fortellingsmotiver, der er kommet ,,stremmende*
til os, antagelig sydest fra, fra de gamle kulturlande ved Middelhavet.

I. M. Boberg.

MYTE OG MENNESKETANKE
Nogle Bemeerkninger til Arild Hvidifeldl's Anmeldelse.
I forrige Heefte af DSt. har Hr. Arild Hvidtfeldt om min Bog ,Liv

og Sjeel i Myte, Mennesketanke og Kunst* skrevet en Anmeldelse, der
i mere end een Henseende er ,lidt useedvanlig®. Den rent saglige Kritik,
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som jeg ellers ikke skulde haft noget imod, har — maaske mod .For-
fatterens Vilje — faaet en IForm, der flere Steder sigter saa steerkt mod
det personlige, at jeg bliver nedt til at bede om Plads for et Par Be-
merkninger til Forsvar.

Hr. Arild Hvidtfeldt har set Bogens Hovedformaal som et Forseg
paa at vise, ,at den moderne videnskabs opfattelse af de biologiske
grundfenomener egentlig blot er den samme, som allerede for over
tusinde aar siden blev udtrykt gennem de gamle nordiske myter.“
Dette er omtrent rigtigt; dog vilde jeg ikke gerne have det opfattet
som et Hovedformaal, men blot som Led af en Udredning med et noget
storre Maal for Jje, og — hvad der er mere afgerende — Hr, Hvidtfeldt
vender op og ned paa min Disposition: Den poetiske Myteopfattelse
er i min Bog gjort til Udgangspunktet, saaledes at den biologiske Pa-
rallitet indferes til sidst. Dette er ikke uden Betydning, naar vi nu
gaar over til Hr, Hvidtfeldts Hovedindvending: Det kan, siger han,
lades ude af Betragtning, ,at forfatteren kun refererer een biologisk
retning, hvis- hypoteser i hvert fald er omstridt* (Russeren Oparin og
Amerikaneren Beutner). Men det kan afgjort ikke lades ude af Betragt-
ning, at han ikke tager Hensyn til de Fremskridt, der indenfor Reli-
gionsforskningen er gjort i de sidste 100 Aar, ,,da han dog ikke bygger
paa biologiens resultater fra 1849 — fer Darwin“. Her holder Anm.
sig nu ikke helt til Kendsgerningerne; jeg har i hej Grad udnyttet
f. Eks. H. F, Feilbergs Begger, Olrik & Ellekilde: Nordens Gude-
verden, Vilh. Grenbech: Vor Tolkext, von Sydows helt moderne
Afhandling i Nordisk Kultur XIX o.s.v. — hvilket altsammen tyde-
ligt fremgaar af de Noter og IHenvisninger, Anmelderen saa grumt
spotter over,

Men trods denne lille Uopmerksomhed fra Anmelderens Side skal
jeg dog gerne give ham Ret i, -at jeg i alt vasentligt har holdt mig til
de gamle. Det maatte jeg ud fra min Opgaves hele Natur gore, og Hr.
Hvidtfeldt selv giver mig i sin Anmeldelse en udsegt Lejlighed til at
begrunde hvorfor: Jeg har aldrig dremt om at flytte Pele i den reli-
gionshistoriske Videnskab. Min Opgave var den mere beskedne, en
aandshistorisk eller litteraturhistorisk Vandring; altsaa- ikke f. Eks.,
hvad moderne Mytegranskere er saa starkt optaget af,. at paavise
hvilke mytologiske Bestanddele, der gaar igen i vore Stednavne o.1l.
Jeg sogte altsaa tilbage til nogle enkle og oprindelige Grundforestil-
linger i =ldre og yngre Edda, i Folkevise, Eventyr og Folkeminde.
Og her gav de ,forzldede” romantiske Myteforskere som N. M. Peter-
sen, Grundtvig, Hauch og hele deres naive Skole mig mere end deres
moderne filologisk indstillede Kaldsfzller. De ejede en Noagle til For-
staaclse, som vor Tid enten har glemt eller ladet ligge. Jeg har ladet
mig lede af en Fornemmelse, som jeg siden har fundet et overraskende
klart Udtryk for hos Fechner: ,Menneskehedens eldste, naturlige
og barnlige Idéer er stadig de samme, som den mest fuldkomne Filo-
sofi til sidst kommer tilbage til, blot med fuldt udviklet Bevidsthed.*

Og saa medte jeg da en Rzkke ,naturlige og barnlige Idéer®, med
en ejendommelig indre Overensstemmelse fra Rig-Veda, Edda og Saga
over Folkevise og Folketro til Dantes og Goethes Digtning, ja, til alt
hvad stor Digining helt op til vor Tid har baaret i sig af Anelse, Drom
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og Minde. En Stund dvealede jeg ogsaa ved Seren Kierkegaard,
skent han jo nesermest er af N. M. Petersens Aargang og forlengst
burde vere veget for sine langt viderekomne Konkurrenter i det 20.
Aarhundrede.

Naar nu denne gamle Digtning uventet sammenstilles med den mo-
derne Mennesketanke eller, med Fechners Ord, med ,den fuldkomne
Filosofi*, der til sidst er kommet tilbage til den, kan det
maaske nok foles som et Sted af den Art, der faar Hr. Hvidtfeldt til
at erklere: ,Bogen er ikke et digterverk. For hver gang den hwsever
sig til lidt poetisk flugt falder den straks igen med et bump af en ter
populxr-pedagogisk bemerkning.“ Hvor modsatte Poler forbindes, maa
man vere forberedt paa Stedet, der jo kan vare Forleber for Gnisten.

Men det er ikke min ,digteriske* eller ,videnskabelige* Are, det
er min Forfatter-Redelighed, der sigtes mod, naar Hr, Hvidifeldt nu
gaar over til at tale om min ,foragt for kilder og kendsgerninger.*“

Jeg er Anm. taknemlig for, at han her udtrykkelig fremdrager eet
afgerende Eksempel ,af hundrede“, som han med Angst for Over-
drivelse selv siger. Saa nu har vi da endelig noget at holde os til:

Jeg taler 1 min Bog S. 86 ff. om vore Forfeedres Skovtilverelse og
citerer folgende efter Gylfaginning: ,,Mens Surtluen raser, skjuler to
Mennesker, Leif og Leiftraser, sig paa det Sted, som hedder Hoddmimers
Holt. . Fra dem skal nedstamme saa stor en Efterslegt, at hele Verden
bliver befolket paa ny“. Og jeg tilfejer, at hermed begynder Skov-
alderen i Slegtens Historie, idet jeg tager Hoddmimers Holt som et
poetisk Udtryk for ,vore wmldste Forfeedres merke og endelasse Ur-
skovsverden.*

Dette er efter Hr. Hvidtfeldts Mening intet andet end et Forseg
paa ,at suggerere ukyndige lesere”; thi Holtf, siger han, ,betyder som
bekendt notorisk en lille skov, en lund.* Ja, som bekendt! det kan
endda blot vere et enkelt Tree, hvad jeg det paagaldende Sted
i min Bog selv oplyser om. Efter den store Ordbog over det
danske Sprog kan det nu ogsaa betyde Skov, med det ,lille“ i Parentes,
som Hr. Hvidtieldt spatierer.

Men ievrigt kunde jeg selv aldrig have fundet et mere illustrerende
Eksempel paa Forskellen mellem moderne, filologisk Myteforskning og
den gamle romantiske fra N, M. Petersens Tid. Eller en bedre Begrun-
delse for, at jeg i min Bog overvejende maatte holde mig til den sidste.

Hr, Hvidtfeldts Raoesonnement er jo dette: Holt betyder efter
Ordbogen en lille Skov, en Lund, altsaa er det ,foragt for kilder og
kendsgerninger* her at tale om en endelss Skovverden.

N. M. Petersen derimod holder sig til den Kendsgerning, at Dan-
mark i Folkevandringstid og Vikingetid ,notorisk* var et Skovland.
Han har lest sin Tacitus, han kender ogsaa Efterretningerne om
Kelternes store, hellige Egeskove, ,,der aldrig var rert af en @Okse, men
heevede sig dunkel og uigennemtirengelig for Solen,” og i Norden her-
skede Skovguden Vidar ,,med Alvor og Strenghed i sin Ur-
skov*“ (S. 325). Ja, saadan maa de Skove have set ud, der txnkes paa
i Vaftrudnersmaal, og Theoger Larsen, som naturligvis heller ikke
finder Naade for min strenge Kritikers Blik, har Ret til at oversmtite
Vers 45, som han gor:
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Lejf og Lejftraser i Lon skal leve,
skaanet i Hoddmimers Skov.-

Og jeg har Ret, trods alle ,hundkloge* Filologer, i mine ,hundrede
Fejltagelser* af den Art, Hr. Hvidtfeldt her har fremdraget. Thi uden
dem blev Sandheden husvild.

Hr. Hvidtfeldts Slutningsbemeerkninger om min Bogs ,Ansiren-
gelser for at se lerd ud“, ved Fodnoter, Henvisninger og Noter etc.,
maa, med IForf.s egne Ord om sin Anmeldelse i det hele taget, falde
ind under. det ,lidt usedvanlige“. Jeg har talt Fodnoterne op: Der er
godt og vel en halv Snes, fordelt paa 165 Sider, dvs. gennemsnitlig een
Fodnote for hvert 16-sidigt Ark, og alle af et uhyre jevnt Indhold.
Henvisningerne tjener vasentligst det redelige Formaal at oplyse om
mine Kilder, og ikke een af mine gvrige Noter optreeder med Laerdoms
Maske. Det maa vere den ydre Opstilling alene, der er i Stand
til at vekke ubehagelige Associationer hos en og anden, som maaske
i Forvejen har._ daa,rlig Samvittighed over for Alma mater, .

Intet Steds i min Bog gor jeg mig Anstrengelser af den navnte Art.
Jeg agerer hverken Religionshistoriker eller Filolog. Men jeg kender -
en Filolog fra den gamle Edda; han hed Alvis. Det var ham, der talte
alle Verdeners Sprog, men omkom, da Solen faldt paa ham, Da han
netop dengang var ude paa Frierferd, maa det’ vel antages, at han
omkom ugift, saa det ikke kan veere ham, senere Tiders Filologer stam-

mer ned fra.
Hans Kyrre.
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xel Olrik forte Heltesagnforskningen frem til en hej Blomstring

hos os; et av hans Yndlingseemner var Skjoldungsagnene, som
han dreftede i sit store Veerk ,Danmarks Heltedigtning”. Efter hans
Dod fulgte en Pause, men nu har der meldt sig en ny Specialist,
Doktoranden Niels Clausen Lukman. Ferst har han givet en ind-
giende Undersogelse av den historiske Baggrund for , Thidrekssaga“,
og nu kommer hans Disputats ,Skjoldunge und Skilfinge, Hunnen-
und Herulerkénige in ostnordischer Uberlieferung®.

Det ma siges at veere gledeligt, at dansk Heltesagnforskning, der
syntes ifeerd med at ebbe ud, nu har faet en kraftig Forsterkning.
Forf. udmeerker sig ved stor Grundighed, Skarpsindighed og Leerdom.
Men uneegtelig vendes der i forbleffende Grad op og ned pa geengse,
til Dels kanoniserede Sagntydninger hos anerkendte Forskere som
Grundtvig, Miillenhoff, Wessén, Axel Olrik etc., og der rettes et hardt
Stad mod vor Tro pa Skjoldungsagnene som nationalt Palladium.

Nar jeg i det folgende prover at rette en Modkritik mod Forf.s
Opstillinger, er det ikke, fordi jeg ensker at spzerre for Tilgang til
Faget; tveertimod ma det som sagt hilses med Glede, at friske Krefter
kommer til. Men jeg mener, at den olrikske Formulering dog ikke
bor streekke Vaben uden Sveerdslag, og da Olrik ikke mere lever,
ma jeg efter fattig Evne spge at treede i Stedet. Ogsd mig er Skjold-
ungsagnene dyrebare, og det skal holde hardt, fer jeg i et og alt er-
kender Rigtigheden av en Tydning som den lukmanske.

Denne Tydning, som jeg nok ter kalde sensationel, vil neppe oge
Historikernes i Forvejen svage Tillid til Sagnstoffets historiske Brug-
barhed. Thi hvad kan man ikke fi4 ud av de episke Overleveringer?

Miillenhoff f. Ex. tyder Hrodgar og Hropwulf som Skjoldungkonger

Danske Studier. 1942, 6




82 GUDMUND SCHUTTE

i Danmark og deres slagne IFjender, Hadubarderne, som de Eruler,
hvem Danerne ifplge Jordanes uddrev av deres Land.

Wessén tvaertimod gor disse sikaldte Danske til Eruler og opfatter
Hadubarderne som de virkelige Danske.

Lukman vrager begge Forgengernes Tydninger; han tyder Skjold-
ungstamfaderen Skjold som Opnaevner for Vikinger ved Floden
Schelde, Kong Haldan som IIunnerkongen Huldm, Sennerne Hrodgar
og Helge henh. som Hunnerkongen Roas og Hunnerprinsen Ellac;
endelig Sennesennen Hropwulf som. den Erulerkonge Rodulf, der ved
Donauen feldes av Langbarderne Skllfmgkongen Ohthere i Sverige
er Hunnerhevdingen Octar, og Ohtheres Sen Eadgtls er Hunner-
kongen -Attila.

Hele SkJoldung-Cyklussen, Kaernestoffet i dansk Heltesaga, opleses
altsid og reduceres til at vere fremmed Flikstof. .

Med fuld Ret: havder Forf., at de danske Kongesagn vnmler av
annekterede’ Fremmedpersoner

Heer mé jeg med nogen’ Forbauselse fastsla, at Forf. i’ sin literwere
Gennemgang har' forbigiet min Bog ,Gotthiod und Utgard“. Den
findes rigtignok citeret i Litératurlisten bagi, men det ‘sees ikke, at
Forf. har enset den i Bogens § 129 givne Forklaring av’' Fremmed-
stoffet i den danske Kongétaekké; bgéé fremsat i, Historisk Tidsskrift“
1926. Jeg nedes déerfor til at gentage den heer. Jeg har i Bogen tydet
vor eplske Kongeraekke som- Udlsbér av''den oldengelske Heltehste
,» Widsith®. Jaevnfar felgende Parallel—Udtog

Kongersekken.

Angul,
‘Saxe.
Alvilda, Dronnmg, g m, Opnaev-

Anglerfyrsté,’ 'forrest hos

neren Skjold, fﬁrste Kvmde hos

Saxe.

Hading, med Skatmester Glumer;

Hroar og Brodersen Hrolf
Uftfe.
Ingel. BT

Sigar.
Jarmerik, Centrum i et av de sid-
ste episke Avsnit hos.Saxe.-

oy Widsith®.
Ongel, Anglernés Land forrest i
- 5 Widsith®, :

.V Ealhhild, Dronnlﬁg, farste (og ene-

_ ste) Kvmde i, Widsith*, Over—
" hovedet. fm*ste Kvmde i old-
engelsk: Epik.-

.Heoden, Eyrste over Glommer

Hrodgar, Hropwulf Frmnder

- " Offa, Anglerkonge.” =~
- :Ingeld, Hadubarderkonge, kmmper

med Hrodgar.-og Hropwulf..

A ASlgehere, Sedaners Konge.
" Eormanric, Goterkonge, Centrum i

.~ sidste -Avvsnit av: ,,Widsith*.’
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Rakkefolgen er med fA Avvigelser cens. Den eneste nevneverdige
Avvigelse er, at Sigar i Kongerkken herer til det sidste episke Av-
snit, medens han i ,,Widsith” herer til Midtstykket og gir forud for
Offa, Hrodgar og Hropwulf. Serlig vigtigt er mit Synspunkt for Op-
fattelsen av Kong Jarmerik. Denne Goters Opmarcheren i vor Konge-
reekke er historisk-episk fuldkommen umotiveret; men opfatter vi
Kongerekken som en litereer Udstraling av ,,Widsith“, bliver den
helt lige ud ad Landevejen.

At Parallelen er pafaldende, kan vist ingen negte. Nar Forf. ikke
synes at tillegge den nogen Veagt, si havde denne avvisende Hold-
ning ialfald fortjent at motiveres ndtrykkelig.

Forf. fastslar strax pa S. 14, at Grundtvig Ar 1815 har haft Ret
i at samtyde ,Beowulfs“ Geaterkonge Hygelac med den historiske
sdkaldte Dankonge Chochilaicus, der faldt pa Vikingetog til Nedre-
thinen c. 520. Men Forf. hevder, at Grundtvig og Efterfslgerne —
Miillenhoff, Olrik ete. — har Uret, nar de lader Hygelac-Episodens
historiske Realitet medomfatte Hovedparten av Stoffet i , Beowulf*.
De sakaldte danske Skjoldungkonger i ,,Beowulf“ er som sagt tilhobe
annekterede Udlendinge.

Heermed er vi niet til at expatriere omtrent alle danske kongelige
Personer, som kendes fra ,Widsith“. Jeg savner blot en sydlandsk
Placering for Sedaneren Sigar; men den kunde vel nok findes ved
nzrmere Ransagning.

Er nu denne totale Udslettelse av episke Daner virkelig plausibel ?

Axel Olrik har i ,Danmarks Heltedigtning®, I, 18 ff., et leererigt
Kapitel, ,Danerne ved Ar 500“. Han papeger, at Danernes Navn,
som hidtil aldrig fer var hert, efter 500 pludselig dukker op pa alle
Kanter av Europa, — i Grakenland hos Prokop, 6. Arh.; i Italien
ved Theoderik den Stores Hof for 526, og siden hos Ravennageografen,
7de Arh.; i Gallien hos Gregor av Tours c. 520 og Venantius Fortu-
natus c. 565; endelig er Danernes Skebne Hovedstof i det engelske
Oldkvad ,,Beowulf samt omtalt i ,Widsith*“; deres Ska:bne frem-
stilles med Sympati, og deres Navn smykkes i engelsk Digtersprog
med usedvanlig mange hedrende Forstavelser, si de langt over-
straler bade Angler og Saxer.

Stige Kendsgeerninger tyder ifelge Olrik pa, at der i Danernes
Hjemstavn er skeet et Storveerk, Grundleggelsen av Staten Dan-

g*
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mark. ,Beowulf” .antyder det, nir.der indledende siges,- at Grund-
leggeren Scyld ,blev. funden i Elendighed®, men ,voxede under
Skyerne“; heertil knyttes den navnkundlge Myte om hans. Komme
og Bortgang.. :

Det er dette Kraftindhold av dansk Heltesaga, som Forf. ved et
Pennestreg vil udslette. Vi far et belgisk-hunnisk-erulisk . Flikstof,
der snylter sig ind, hvor vi venter at finde Ekkoet av et dansk poli-
tisk Storveerk, som faktisk har fundet Sted, og .som faktisk genlyder
fra Grakenland, Italien,.Gallien og England. Er det plausxbelt? Ja,
det er dét,.som det geelder at undersage - :

Videre hevder Forf. S.20 ff., at Forskerne med Urette sxtter
»Beowulf“ og , Widsith® sa. langt: tilbage som til .c. 700; den- virke-
lige Ophavstid ligger mod Slutningen av 9de. Arhundrede; da Halfdan
som Ferer for Scaldingi, Vikinger fra Schelde,'havde erobret Nort-
humberiand; — det er .altsa ham,; der:genspejles, nar i-;Beow. den
oprindelige Hunnerkonge Huldin omstebes til en Healfdene..Er det
nu plausibelt?.Vi seer, at :Danerne forherliges med sterste Sympati.
Og, hvor det. gelder Sammenstodet med Frankerne Ar 520, er Sym-
patien avgjort p4d Nordboernes Side. Dette var .naturligt til og med
6tte Arhundrede,  da de. eneste. historisk kendte, sterre Vikingetog
gik ud over Frankerriget, — 520,: 565. . Men efterat Vikingerne :siden
8de Arhundrede: i storre Mal havde ladet ogsid England:fa Keerlig-
heden at fole, er det nzppe rimeligt, at den engelske .Genkearlighed
var si hed, som ,Beowulf* lader skenne;-ialfald blev der fra nu:av
digtet - Heltekvad rettede mod. Vikingerne, som f{.Ex. ,Maldon~
Fejden®.. Sadanne Overvejelser.tykkes mig-.at tale til Gunst for den
tidlige Datering. av ,,Beowulf“ og ., Widsith.

Endvidere ma: jeg henvise :til. min Bog. , Gotthiod und - Utgard“
hvis Fremstilling i § 55 ogsa -herer til de Ting, som.Forf. undlader
at tage Hensyn til. Jeg viser heer, hvad allerede Chambers har gjort
opmerksom pé,.at.ingen av:,,Widsith“s Personer, peger ud:over Slut-
ningen av. 6tte Arh. Vi .har:  Goter som Eastgota c. 280; Sennen
Unwen; Wudga, dad c. 332; Eormanric, d..e. 370; Freoperic (Martyr),
d..c. 370; Langbarderkonge: AZgelmund,c..400; Burgunderfyrste Gisl-
here, sands. 4. Arh.; Hunnerkonge Atla; d..453; Elsa, Hungar, sands.
Tjenestemend hos Atla; Goterhevdinge. Wulfthere, Wyrmhere, kem-
per. mod . ZEtla; Frankerkonge Hlipe (Chlodio), overvunden av. Aétius
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431; Burgunderkonge Guphere, d. 436; Sarmaterkonge Becca (Beuca)®
d. 469; Frankerkonge Peodric, d. 534; Langbarderkonge Eadwine, d.
c. 560; Langbarderkonge /Elfwine, d. 573. I § 65 underseger jeg ,,Beo-
wulf“ og ,,Finnsburgkvadet”, som indeholder: Goterkonge Eormanric,
d. c. 370; sdkaldt Dansker Hengest, vel = jysk Landnamsmand i Kent
c. 445; Geaterkonge Hygelac, d. c. 520; de samtidige Dankonger Hrod-
gar og Hropwulf og den samtidige Hadubarderkonge Ingeld.

Den eneste, der vilde pege lengere frem, er vel Dankongen Healf-
dene, ,,Beow.“, hvis han virkelig skulde have en Slags Model i Viking-
herskeren Halfdan, d. c. 877. Men da Skjoldungen Haldan ifelge Forf.
erstatter Hunnerkongen Attilas Forgenger (H)uldin, feres vi ogsa
her til en tidlig Datering; Huldins Omstebning efter Vikingen Half-
dan matte vi kalde en sekunder Forskydning.

Isvrigt savnes i det engelske episke Navneforrdd en hel Raekke
Personer, hvis Dedsdatoer falder senere end den yngste i ,,Widsith®,
573. Saledes Merovingerkonger fra Nibelungsagnet: Sigebert, Hilperik,
Gunthram, Hlothar, Dagobert; Karolinger som Arnulf, Pipin, Karl,
Karlman; Vikinger som Gudred, Olav, Hasting, Regnar Lodbrog,
Bjern Jernside, Sigurd Orm-i-@je, Ivar Benles etc. Jeg kan altsi
med min bedste Vilje ikke se, at Navneforradet i ,,Widsith” og ,,Beo-
wulf“ peger hen pa Vikingetiden.

Til Modpreve méa vi se pa, hvilke Navne i engelske Fyrstemtter
peger pa ,,Widsith, ,,Beowulf“ og andre episke Kilder, jfr. den ud-
farligere Liste i ,,Gotthiod und Utgard®, § 73.

Pa ,,Widsith” peger 17 Navne: Alweo, Mercia, mel. 625-—650, vel
Navnefelle til Dankongen Alewih; Alfwine, Northumb., c. 670;
Brond, Stamfader hos Northumbrer; Casere, opdigtet sstangl. Stam-
fader; Eadwine, Deira, d.633; Eormanric, Kent, d.560; Ingeld,
Wessex, c.700; 6 Offa’er, @stangel, c¢. 570; Essex, c. 709; Mercia,
d. 796; Essex, d. 500; Bernicia, ¢. 625; Northu. ¢. 750; Oswine, Deira,
d. 561; Kent, c. 675; Sigehere, Essex, c. 665; Peodric, Bernicia, d.
586; Wulfhere, Mercia, d. 675.

P4 ,,Beowulf” og det dermed forbundne ,,Finnsburg-Kvad®“ peger
10 Navne: Alfhere, Dorset, ¢. 949; Eanmund, Kent, c. 760; Hereric,
Deira, ¢, 615; Oslaf, Bernicia, d. 616; Sigefrip, Northu., d. 8% (=
Sigeferp i ,,Finnsb.“); Sigemund, c. 730; Wiglaf, Mercia, d. 838. Offa,
Ingeld og Eormanric er fwlles for ,Beowulf“ og ,,Widsith®.
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Nar der er flest Samstem-med ,, Widsith“, har det sin simple Grund
deeri, at Navneforridet. jo..er langt sterre i ,Widsith“ end i ,,Beo-
wulf“. Offanavnets Popularitet er tydelig episk motiveret.: Ved Ex-
emplerne fra ,Beowulf“ legger.vi Merke. til Oslaf og Wiglaf. Ele-
mentet -laf er typisk nordisk og egentlig fremmed for engelske Navne,.
Nar det tvende Gange optraeder i Fyrstenavne, der genfindes i ,,Beo-
wulf®, turde. den-episke Oprindelse veere handgribelig.

De allerfleste av de pageldende Fyrster har-levet mellem 500 og
675, altsd fer den udpreegede: Vikingtid;. kun en 7—8 Stykker er
yngre. Nar nu Navneforradet tydelig er episk motiveret,; og de pa-
geeldende Débshandlinger mest har fundet Sted:fer 700, synes. det
en simpel logisk IFelgeslutning, at de episke Digte, hvorfra. Navnene
er hentet, har veeret tilstede for den Tid.

Et Par episke Frankernavne, som savnes i, Widsith“ og ,,Beowulf,
er komne til: Sigeberht og Hlobhere.. Men igvrigt savnes stadig de
fleste av de: Frankernavne, -jeg ovenfor savnede i Kvadene;. saledes:
Hilperik, Gunthram, Dagobert, Arnulf, Pipin, Karl, ‘-Karlman.:

I Hovedsagen er Samstemmet mellem de angelsaxiske Fyrstenavne
og ,, Widsith-Beowulf“ neesten fuldstendigt, bade positivt og negativt,
En sadan Kendsgerning taler steerkt imod Forf.s sildige Placering av
»Beowulf, -

For at pavise, at den traditionelle Datering av ,Beowulf* strider
mod de faktiske Forhold, drefter Forfi: S. 21. Navnenes Lydformer.
Med Henvisning til Bjorkman, -,,Studien iber die Eigennamen ‘'im
Beowuli“, S..77, -heevder han, at netop kun ved Hygelac finder vi et
Sprogmeerke — i~-Omlyden —, der kunde tyde pa, at Navnet er ind-
vandret fer.600. Ellers skulde. Formerne tyde pd yngre Import; der
nevnes Exémpler, hvis Gyldighed jeg ikke kan demme om. Men jeg
ma-gere opmeerksom pa de danske Stednavne pa -lev. Disse opfattes
jo seedvanlig som de zldste danske Stednavne, der indeholder Person-
navne; de henfores:seedvanlig til den Tid, vi plejer at kalde Skjoldung-
tiden, 5—6te Arh., og kun et eneste raekker si langt ned som til c.
1000, Sigridlef, -opkaldt efter Sven Tveskesegs Dronning Sigrid Stor-
rade. I dette - Sproglag er .Skjoldungerne godt reprasenterede: 2
Skuldelev (med Sagntilknytning til Skjoldungerne Skuld.og- Hrolf i
»Lejrekraniken*); Roslev, Helgelev, Romundalev; (i Tyskland ét
Rudolfeslebo); Skjoldungkeempen Bjarke optreeder i Bjarkelev..Den
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i ,,Widsith“ omtalte Dankonge Sigehere har efterladt sit Visitkort
hele 4 Steder, 2 Sigerslev, 2 Sejerslev; Sennen Alf kan vel spores i
flere Alslev. Den mytiske Dankonge Sne findes i Sneslev; den av
Harald Hildetand feeldede Smaikonge Hader stedfzstes episk i Haders-~
lev. — Dmrimod savnes alle de Konger, der notorisk kun ved An-
nexion er smuttet ind i vor Kongerekke: Glommernes Fyrste Heoden;
Anglerkongen Offa og Forgengerne Amleth, Wihtleg og Waermund;
Geatekongen Hygelac; Hadubarderkongerne Froda og Ingeld; Goter-
kongen Eormapric. Jeg mener da: Skjoldungernes og Siklingernes
Indgien i Lev-Stednavne er et Kriterium for deres Agthed i dansk
Overlevering, medens p& den anden Side Fraverelse indenfor Lev-
bygdernes Personpavne tyder pa, at Hading, Amleth, Viglek, Ver-
mund, Uffe, Huglek, Frode, Ingel og Jarmerik alle er Snyltegaester.

Endnu ma jeg fremheeve ,Lejrekronikens Fortelling om det sjeel-
landske Skuldelev. ,Rolf Krake .. havde sin Sester Skuld hos sig . .,
hende elskede han med broderlig Kerlighed. Han skenkede hende
Hornsherred i Sjelland, for at hun derav kunde avholde Udgifterne
til at fede sine Meer; deeri byggede han i Skulds Navn en By, som
heerav fik Navnet Skuldelev®.

Hos Forf. leser vi S.162: , Beim ,,Beowulf“-Dichter bezeichnet
jenes Wort [Scyldinge] (ebenso wie lat. Scaldingi) sowohl den Konig
wie seine Mannen, aber die Beziehung zur Schelde ist vergessen, und
es ist ein Epopym Scyld geschaffen, durch den der Name speziell
mit der Konigsfamilie verkniipft wird“. Og denne Opnzevner for nogle
forholdsvis inferiere Schelde-Vikinger skal da atter have nedfeeldet
sig i de sjmllandske og jyske Bygder Skuldelev og veare voxet op til
at vorde Skjoldungwttens onde And, Valkyrje og verdensstyrende
Norne, samtidig med, at Hankens-Opnsevneren Scyld blev Helten i
en navnkundig Ophavs- og Dadsmyte!

Tro det, hvo der vill Jeg har i ,,Hjemligt Hedenskab® tydet Skuld
som Skjoldungaettens Skeabne-Dis, der tilslut vender sig mod ZEtten
selv og tilintetger den. PA Grund av Skjoldungrigets veeldige Magt-
stilling kunde hun tillige blive Valkyrje og Verdens-Norne. Jeg har
jevnfort Skuld med de navnkundige Skjoldmeer Hede og Vebjerg,
som legemligger henh. den rige Handelsstad Hedeby og den hellige
Tingstad Viborg. Jeg har ment, at der sagtens var en Tilbejelighed
til at legemliggere vigtige Kultsteder som kvindelige Landvetter;
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den i Skulds Navn. bygte By Skuldelev imed hendes - tjensigerende
Terner tyder jeg som-et. Vi med Prastinder. Ogsd denne 'Iydnmg
forbigar Forf. i Tavshed.

Videre mé det meerkes, at Sceldlus, dvs. Sk]Old ien enge]sk Folke—
stamtavle fremstilles.som ,ferste Indbygger i Germanien“ og Fader
til 9 Folkestamfwedre, se Olrik, ,,Danm. Heltedigtning®, I, 239. Hzer-
1il knytter sig det mytiske Udstyr med.Scylds lendomsfulde Ophavs-
Sejlads og.Dgds-Sejlads, som Olrik sammesteds omhyggelig -drefter.
Hele dette etnisk-genealogiske og mytiske Apparat-lader sig dog vel
kun darlig forklare udfra en stedlig Opnavner for Scheldefloden.

Hrodgars og Hropwulfs Borg Heort, ,Hjort“, kan.ifelge Forf.
S. 24 ikke ligge, hvor vor Skjoldung-Tradition og Nutidsforskere som
Axel Olrik henlegger den, nemlig ved Lejre pa Sjelland. Ifelge
»Beow.” skal den ligge i Scedeland-Scedenig, hvad Forf. tyder som
Skéne; .men- pad skiansk Grund, siger han, findes.intet:Spor av et
Heort. Faktisk skal Heort veere = Byen. Karso, der ifelge’ Priskos
ligger ved Floden-Moravas -Munding.i- Donau; Jordanes kalder den
Herta. Med Henvisning. til  Gamillscheg i Pauls:, Grundriss® 11/2,
S. 49 og 217, havder Forl., at en Skiften mellem s og f er vel kendt
i Donaulandene. ..

Heer ma forst sperges; er Scedeland-Scedenig nﬂdvendlg lig Skéne?
Scedelande star i Flertal, hvad der tyder pa,.at der har veret flere
Omrader. av . dette Navn. I Oldtiden kendes faktisk.en Raekke Oer,
der hos Plinius.kaldes Scandia, .hos' Ptolemaios Skandiai; til dem
herer Sjelland. Hos Langbarderne var Scadinauia eller Scadanan
snart- en @, snart en Indlandsegn ved Elben. Opnavnergudinden
Skadi menes at veaere dyrket i Helligdomme ved Navn:Sked-vi, spredte
over store Dele av-Sverige. -Altsa synes :Navnet Scadinauia ikke at
have tilhert den snavre Halve Skane, men at kunne udstrekkes til
flere tilstedende Egne. '

M. H. t. Heort, er den-uanselige Flekke Karso ved Donau naeppe
nogen meget plausibel Lokalisering for den i.,Beow.“ forherligede,
stralende Kongeborg, uden Sidestykke i alle. Nordlandene..-Forlyden
h.stemmer ikke med k.i Karso; Slutlyden ¢ stemmer ligesa lidt med
s i-samme Navn. De citerede Steder hos Gamillscheg indeholder.intet
om. den :pastdede Skiften. mellem.s og #; jeg forstar:ikke, hvordan
Forf.-har kunnet fa det ud dwerav. Vi mé nejes med det:negne :Fak-
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tum, at der ved Donau en eneste Gang omtales en Bygd Herta, om
hvilken, som Mommsen siger i Glossaret, ellers intet vides. — Men
deertil kommer nu, at Danmark ikke, som Forf. vil gore geldende,
synes at savne ethvert Spor av Navnet Heort. Arup mindede i sin
Opposition om, at H. V. Clausen har fremdraget Jordhgj, et Navn
indenfor en anselig Hejklynge ved Udlejre st for Isefjord, hvorhen
han vil henlegge Kongestaden Hleidr. Endvidere nsvnes i Listen
over Harald Hildetands Tropper ved Bravalla en Lejrekeempe ved
Navn Hjort, der synes at vere en stedlig Opneevner, ligesom samme-
steds Skjoldmeerne Hede fra Hedeby og Vebjorg fra Viborg.

Endelig ma vi drefte Forf.s samlede hunniske Navneteori. Bortseet
fra Skjold og Hrolf Krake skal samtlige Skjoldunger veere oprindelige
Hunner. Lad os da se, hvordan Hunnernes Navneforrad tager sig ud
i Historien og i Heltesagnet.

Historisk har det fornemme @ldre Slegtled mest gotiske Navne,
det yngste derimod hunniske. Gotiske er: Ruga, Mundiuch og hans
Senner Attila og Bleda, Attilas Hustruer Kreka (?, hos Priskos ogsa
med en hunnpisk Udtalevariant Rhekan) og (H)ildico; hunniske er
(H)uldin og Attilasennerne Ultzindur, Emnedzur, Ernac, Ellac (var.
Hernac, Helac), Freende Oibarsios. — Man kan heer ikke tale om
noget fast Aittestavrim h. Der skrives oftest Uldin, Uldes etc., og
Navnet haerer vel snarest sammen med Ultzindur. Stavemider som
Herpac, Helac hos Jordanes kan der ikke leegges Vegt pi; det var
fast romersk ,Retskrivning” i Barbarnavne at feje et Snylte-h til
foran Forlydene er- og el-, jfr. faststidende Skrivemader som Her-
manaricus, Hermunduri, Helvetii.

De episke Navneformer genspejler i Hovedsagen ret nejagtig de
foreliggende historiske Modeller.

»Nibelungenlied“ har: Etzel, Bleedelin, Dronning Helche = Hildico,
Kriemhilt, sagtens en Addition av Kreka og Hildico; uhistorisk Etzels
Fader Botelung og Sennen Ortlieb. Stednavn Bechelaren (Pochlarn).
Atter intet Stavrim hA.

»Thidrekssaga® har: Attila, Blodlin, Dronninger Erka, Grimhildr,
Attilasenner Ortvin (< got. *Uzd-winz <C hunn. Ultzindur), Erpr
(< Ernac). Uhistoriske: Attilas Fader Osid, Attilas Broder Ortnit;
Melias, Konge i Hunaland. Stednavn Bakalar (Pochlarn). Atter intet
Stavrim h.
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»Eddaen® har: ‘Atli, Dronning Herkja; Sen Erpr (< Ernac). Uhi-
storiske: Atlis IFader Budli (= tysk Botelung), Dronmng Gudiun,
Sen Eitill. Atter intet Stavrim h.

~Helgakvida Hjorvardssonar® kender en Ath, hvis Faders Navn
Idmundr vistnok: genspejler Attllas Fader Mundiuch; deerom nsrmere
nedenfor.

De .episke. Genspejlinger av de hlstonske Navne er :jo- dels nej-
agtige, dels- divergerende; men de er helt enige- om det negative
Samstem: h-Staven- foreckommer neesten ikke; de eneste sikre Ex-
empler er Hildico = Helche = Herkja.

Hvordan nu med Skjoldungerne? Det flygtlgste Blik pa deres
Navne viser et helt avvigendé Skue.

Stamfaderen Scyld, Skjold stir-udenfor ./Ettestavrlm, hvad Top-
stamfaedre ofte gor, jfr. min Bog , Oldsagn om Godtjod“ S. 135. Forf.
selv vil ikke henfere ham til sine Hunner, men avleder ham fra Floden
Schelde. .

Ievrigt hersker fast :Stavrim A. :

Felles engelsk—nordlske er 3 Slaegtled 1. Halfdan, 2 Hroar, Helge,
3. Hrolf.

»Beowulf* tilfejer: i 2. Slegtled Heorogar, i3. Slaegtled Hredric,
Heoroweard, Hrodmund. .

Dansk Overlevering udsteder Hmnk og. Hiartvar av Skjoldung-
stten, fordi de er Fjender av 'Yndlingshelten Hrolf Krake. Om Hrod-
mund minder det vestgetiske Stednavn Romundalev.

»HBjarkemal” tilfsjer Hroars Datter Hrut. :

Stednavn i ,,Widsith* og ,,Beowulf*; Heort; genspejles i ,,Bravalla-
listen“s Hjort, Kempe fra Lejre (samt i Omdannelsen Hiartvar for
Heoroweard 7). . :

Stednavne if. ,Lejrekroniken”: Hleiér, Hok=biarg, Hekekeoping,
Hroéiskelda. (Jfr.: Helge Hundingsbanes og Hgdbroddsbanes Rige
Hringstadir).

Skulde dette faste A- Stavnm veere fremvoxet av det h-lese Navne-
forrad hos Hunnerne? Det tykkes mig neermest et Mirakel.

S4 meget om H-Stavrimet hos Skjoldungerne. Endnu mé vi sperge,
om.noget lignende kan findes hos paviselig nordlske Stammer ? Svaret
bliver et avgjort-Ja.:

Geaternes Kongeeet i ,Beowulf har fast H Stavrlm Iste Slaegtled
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Hredel; 2det Herebeald, Heedcyn, Hygelac; 3dje Heardred; Frande
Hereric. Danskeren Hamund hos Saxe har Sennerne Helvin, Hagbard,
Hamund, Hake. Istaby-Stenen, Bleking, indeholder Navnene Hari-
wulaf(r), Hapuwulafr, Haeruwulafir. Med siddanne Foreteelser stem-
mer Skjoldungnavnene pa det bedste.

Kort sagt: de hunniske og de skjoldungske Navne er himmelvidt
forskellige fra hinanden; derimod stemmer Skjoldungnavnene ypper-
lig med kendte nordiske Navnetyper fra Folkevandringstiden.

Nok om Navne. Vi kommer nu til Spergsmalet om de personlige
Ligninger mere i det enkelte. Det er det egentlig kildne Punkt.

Ved sin Opposition har Helgason kastet skarpt Lys over Forl.s
Motivparalleler, som han for Sterstedelen finder neermest parodiske.
Denne Dom kan jeg fuldtud tiltreede, og jeg kan altsA spare mig at
g4 i Enkeltheder. Jeg skal blot nevne to Stikprever.

Forste Parallelpunkt, S.110, er, at Hunnerkongen (H)uldin var blodig,
voldsk og sejerssikker, Haldan kampvild, blodterstig og magtgridsk.
Det er efter min Mening en ren Allemands-Karakteristik, der kan
passe pad Hundreder av Helte. — Endvidere sammenstiller Forf. Hrolf
Krakes Flugt fra Adils med Waltharis Flugt fra Attila; heer er Paral-
lelen til Hrolfs Fyrisseed, som Helgason paviser, fabrikeret ved fuld-
kommen vilkarlig Omdigtning av den foreliggende Walthari-Text.

Lad nu imidlertid de Paralleler, hvormed Forf. stetter Henferelsen
til en hunnisk Personkres, vere nok s svage, — de preetenderer dog
ialfald at udgé fra Historien. Men nar det til Imedegéelse gelder om
at papege en mere plausibel Parallelkres fra Norden, si steder vi pa
det uheldige Forhold, at Nordboerne i 6te Arhundrede kun kan pree-
stere en eneste historisk Ligning: ,,Chochilaicus = Hygelac®; for avrigt
hersker absolut Tomrum. Altsa far vi ved det historiske Stof felgende
Forhold: til Gunst for Forf.s hunniske Tydning taler sa og s4 mange
av ham dragne Paralleler; for den nordiske Tydning taler absolut
Nul. At dette let giver en skeev Forhinds-Indstilling i Forf.s Faver,
turde veaere Kklart.

Nar vi nu skal til at drefte Ligningerne Skjoldunger = Hunner og
Skilfinger = Hunner, sa vilde det vistnok fere for vidt at gennemgé
alle Forf.s vage Paralleler Punkt for Punkt. Det vilde drukne Under-
sogelsen i Vidtleftighed.

Det gelder omat centre os pa visse fremspringende Hovedsynspunkter.
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Hvad venter vi os av et hunnisk Stof? Hvad. i‘orehgger der faktisk
i Skjoldungsagnene? .

Hos Hunnerne er Centralflguren uomtwstehg Attlla Hans Historie
indeholder tvende Hovedmotiver: 1. Kampmotivet; 2. Bejlermotivet.

Kampmotivets Hovedhandling er denne: Attila og hans Hunner,
stottet av Goterkongen Thiudimer, Theoderik den Stores Fader, keem-
per mod A(g)étius, Herren over Burgunderne, 451. Deermed sammen-
blandes ved episk , Teleskopering” to. andre navnkundige Hunner-
kampe: a) Hunnerne felder pa Attilas Tid Burgunderkongen Gunda-
hari, 436; b) Attilasennen Ellac fzldes ved Donauen av de oprerske
gotiske Folk; 453. : :

Hele dette teleskoperede Stordrama er i sine Hovedtraek klart
genkendeligt i hejtysk, nedertysk og nordisk Redaktion, — ,Nibe-.
lungenlied®, ,, Thidrekssaga’, .,,Eddaen”, , Volsungasaga“ -etc. Attila
star fast som Etzel, Attila, Atli; Artala; Gundahari som' Gunther,
Gunnar; Thiudimer huskes kun i'et enkelt' Eddakvad som Pjodmar,
er ellers fortreengt av-sin navnkundigere: Sen Didrik av Bern; A(g)étius
skimter jeg i Hagen; Attilasennens Fald huskes-overalt. — Desuden
findes Attila .forkledt .som Opnazvner, stadig med Fastholdelse-av
Kamphandlingen: ,,Humbers, rois des Hunus®, angriber Gallien og
Britannien, drukner i Floden Humber; Hunnerkongen Hun angriber
Frode Fredegod ifalge en norsk Saga, som bruges av Saxe. Ete. Over-
alt er Dramaet -klart og tydelig-fastholdt, ialfald i’ sine store Traek.
Men i de av Forf. sammenstillede nordiske Overleveringer incl. ,,Beo-
wulf, hvor Attila skal agere som Eadgils, Adils etc., bliver Hunner-
toget helt borte for mig; jeg kan ikke ejne den svageste navnever-
dige Genspejling deerav. - :

Jeg vender mig nu til den anden Side av Spergsmalet: hvad inde-
holder Skjoldungsagnene, nar-vi opfatter dem hovedsagelig.i-Olriks
And? De indeholder en:storsliet Slegts-Myte og et ligesd storslaet
Slegts-Blodheevnsdrama, fortsat gennem' tre .Sléegtled. Ganske vist er
Overleveringen- splittet og stykbrudt, men dog er Helheden umis-
kendelig. I Spidsen star en mytisk Gallionsfigur, Scyld, der, som Olrik
paviser, genfindes i England som Folkestamfaderen Sceldius; at gere
ham til Udtryk for Floden. Schelde, som Forf. vil, giver intet plau-
sibelt Udgangspunkt og har ialfald intet med ‘Hunner at -gere. Og
Handlingen former sig med stadig fortsatte Blodhavns-Optrin. Hadu-
barderkongen . Frode  feelder Skjoldungen -Halfdan; Halfddansennerne
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Hroar og Helge over Faderhzvn; Ingild Frodesen bryder det ind-
gaede Forlig og forseger pa sin Side Faderhzevn, men bukker under
for Hroar og hans Brodersen Hrolf; Agnar Ingildsen forssger lige-
ledes Faderhzvn, men feeldes av Hrolfs Kempe Hjalte. Tilslut revner
imidlertid Freden indenfor selve Skjoldungetten; Hrolf overfaldes og
feeldes av sin skatskyldige Fetter Hjarvard. Heerved spiller Hjar-
vards sakaldte Hustru Skuld, /Ettens Opneaevnerske, en Rolle som ond
And; dvs.: Zttens Undergang udtirykkes gennem /Ettefylgjens selv-
morderiske Optreden. P4 Grund av Skjoldungernes veeldige Ry bliver
hun ievrigt gjort dels til Valkyrje, — atter et dedbringende Vesen
—, dels til verdensstyrende Norne.

Jeg beder legge Meerke til, at Skjoldungdramaet ledsages av Myter,
Kvad og digteriske Billeder, der for os uvilkaarlig star som nationale
Kraftudtryk: Myterne om Skjolds Komme og Bortgang; Eddakvadet
»Grottesangen” om Frodes Lykke og Undergang; , Ingildskvadet“ om
det store Fredsbrud mellem Hadubarder og Daner; den av Olrik si
smukt tydede Fortelling om Hrolf Krakes Ildprove i Adils’ Hal som
Symbol pa den danske Nationaldyd, Tdlmodet; den i Digtningen
navnkundige , Fyrisseed”, der avgjort tyder pA Hrolfs Tilknytning til
et ®egte nordisk Milieu; endelig ,,Bjarkemal”, Nordens eengang navn-
kundigste Kvad, hvori Attefylgjen Skuld forrader sin egen Slegt,
og hvori gives en hel Kampsaga med ngjeste Tilknytning til dansk
Skueplads, uden svageste hunnisk Kolorit. Det hele er en yderst
merkelig digterisk Kraftproduktion'.

Et sa imponerende Helheds-Syn svarer til den literzere Kendsgeer-
ning, som Olrik har papeget, nemlig at Danernes Navn ved Ar 500
pludselig dukker op pa vidtskilte Kanter av Europa, i Grakenland,
i Italien, i Gallien, og at Danerne i England forherliges episk mere
end noget andet Folk. Olrik tyder sidanne Foreteelser som Udtryk
for et politisk Storveerk: Grundleggelsen av Staten Danmark.

Hyvis nu dette Helhedsbillede, som Forf. vil, skal vrages som uhold-
bart, ma det jo vere, fordi der udfra den historiske Overlevering
om Hunnerne lader sig tegne et Helhedsbillede, der ganske anderledes

! En neje Parallel til Hrolfs Lokaltilknytning til Fyrissletten er Sveakon-
gen Ottars Tilnavn Vendilkrdka. Snorre vrangtyder det ved at knyite det til
Vendsyssel. I Virkeligheden er Vendelkriaka et velkendt ©genavn for ,Ind-
bygger av det svenske Landskab Vendel®. At et sligt werke-stedligt @genavn

skulde knyttes til en indvandret Hunner, er een av de grelle Usandsynlig-
heder, dem der vrimler av i Forf.s Arbejde.
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stemmer med de os foreliggende Skjoldungsagn. Men det’er mig umu-
ligt at se, at Forf. har pavist noget sadant historisk Helhedsbillede.
Hvad -han har sammenilikket, falder- efter min Menlng i Stumper
og Stykker.. ; : o .

Tenk pa, hvordan det aegte hunmske Stordrama med Attila som
Centralfigur lader sig forfelge, Trin for Trin, til -det fjeerneste Hegj-
norden: hejtysk i , Nibelungenlied”, nedertysk i ,, Thidrekssaga“, nor-
disk i ,,Eddaen®, ,,Volungasaga® og fereske Fornviser; i Sammen-
ligning deermed er-de sakaldt , hunniske® Motiver i Skjoldungsagnene
kummerlig -magre og udflydende; heer glipper fuldstaendlg den ‘Trad,
der skal lede os fra Donauen til Norden. ..

Altsi, jeg-fastslar: det historiske hunniske Stordrama savner en-
hver Genspejling i Skjoldungsagnene, og Skjoldungernes episke Stor-
drama savner Model i Hunnernes' Historie." Hvordan nogen kan' hitte
pa at -samtyde to hver for sig rigt udformede Handlings-Helheder,
der- er si-inkommensurable med hinanden,’ som- Figura udviser, —
det er:mig en Gade. Det er. mig kun forklarligt gennem en fix Idé,
der med. Vold og Magt vil: sege ethvert nordisk- Sagnprodukt tllbage-
fart til sydlandske Impulser. :

Dette er mit Syn pa. det -episke Kampmotiv i dét store og hele.
Det udelukker ganske vist ikke; at hunniske eller andre sydeuropzei-
ske Kampmotiver enkeltvis har kunnet snylte sig ind, .ne@rmest dog
kun som Tilleegsmotiver. Et handgribeligt Exempel er, som nsvnt,
Jarmeriksagnet; der efter min Mening ef indkommet ved. Overtagelse
av Widsithremsen. Ogsa for. hunmske og .eruliske. Enkeltmotwer er
der Mulighed. : E :

Forf. opstiller exempélvis felgende Parallel Hunnerkongen (H)uldin
er med -til at drive- Goterhevdingen Radagais' i Daden = Haldan
dreeber Roe, eng.- Hrodgar. Her kan muligvis-foreligge hunnisk Im-
port. Dvs. jeg-mener: (H)uldin og Radagais er ikke Hovedmodeller
til Haldan og Roe, men er pa Grund af-Navnenes Adklang bleven
teleskoperet sammen med dem. P Co

Vesentligere for Forf. er imidlertid hans eruliske ngmng Hrolf
Krake er Fjende av. (Hadu)barder. = Erulerkongen Rodulf er FJende
av (Lang)barder Hrolf haevnes av Vggg = Rodulf haevnes av Waccho

kun helt avgraenset som T 1llaegsmot1v Hrolf Krakes Saga med Epl-
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soden Agnar Ingildsen kan umulig skilles fra Episoderne Frode og
Ingild, som ikke har nogetsomhelst Modstykke i den donau-eruliske
Overlevering. Deernest ma det huskes, at der aldeles ikke hersker
direkte Lighed mellem Hrolf-Motivet og Rodulf-Motivet: Hrolf og
hans Kemper vinder strilende Sejre, ferst over Hadubarderkongen
Ingild og siden over Agnar Ingildsen, medens Rodulf og hans Rige
med Brag gir til Grunde i Sammenstodet med Langbarderkongen
Tato. De samklingende Navne dekker m. a. O. over en dyb Motiv-
mods®tning, som hidrerer fra, at to helt forskellige Hrodulfer er
teleskoperet sammen. Og Vidne om den nordiske Hrodulfs Existens
er ikke bare ,Widsith®, ,,Beowulf”, Saxe etc., men en av dem helt
uavhengig Kilde, nemlig Vandringssagnet ,,Origo Swevorum®, se min
Bog ,,Vor Folkegruppe Gottjod“ S.132. I Landet Swevia ved det
nordlige Hav (dvs. Urhjemmet Scadinauia) hersker nemlig en Kong
Rudolf, der med god Grund ter regnes for en Genspejling av Hrolf
Krake, ligesom de tyske Heltesagns Fruote er en Genspejling av
Frode Fredegod. Jeg hevder altsi: der er veegtige Indicier for en
dansk Kong Hrolf, og hans Livssaga er fast forankret i de foregiende
Hadubarderkampe under Halfdan og Hroar. Den har kun fiet extra
Farve ved Tilskud fra Donau-Erulernes Tragedie.

Sagnet om Erulerkongen Rodulf ferer os imidlertid tilbage til
Hunnerkresen, nemlig til den Attilaskikkelse, hvorfra vi gik ud. Vi
rorer heer ved Attilas Optraeden i hans andet Hoved-Rollefag, nemlig
i Bejlermotivet. Jeg ma til Indledning sige nogle Ord om det
episke Kvindemotiv i gottonsk Heltedigtning overhovedet. Jfr. min
Bog ,,Gotthiod und Utgard® § 258.

Motivet den ombejlede Kvinde savnes i den =ldste gottonske Helte-
digtning. Kvinden Sunhilda er oprindelig kun Offer for Ermanriks
Grumhed, ikke hans Hustru; ferst sekundeert eegter han hende. I
»Widsith* optreder sammen med 69 Mandfolk ikkun en eneste
Kvinde, Ealhhild, og det uden Bejlermotiv. ,Beowulf” har kun
Bejlermotiver i de indskudte Dele. I de wldste Skjoldungepisoder
savnes Bejlermotivet. Scylds Hustru omtales ikke i , Beowulf”; forst
Sagnet hos Saxe lader Skjold bejle til Alvilda, som naturligvis er =
»Widsith“s Ealhhild. Healfdenes og Hrodgars Bejlen omtales heller
ikke; forst et Indskud skildrer Ingelds Giftermal med Hrodgars
Datter.
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Hvem har nu i sterre: Stil indfert ‘Bejlermotivet i-gottonsk Helte-

digtning? Uden Tvivl Hunnerkongen Attila, Han krevede jo
med Brask og Bram Kejserdatteren Honoria og Halvdelen-av Romer-
riget, nejagtig ligesom i /Eventyret: Prinsessen og det halve Konge-
rige. Og Skon Honoria var :selv yderst.opsat- pa Partiet; det var
savist ikke hendes Skyld, at der ikke kom noget ud derav. Dette
Barbarsultanens Krav til den klassiske Verdens-Herskerfolk var en
tordnende Anmasselse, uhert i Verdenshistoriens Anndler; den matte
breende sig ®tsende ind i Hukommelsen. Dertil kom, -at Attila medte
op som Sultan med et-velassorteret osterlandsk Harem, der sagde
Sparto til det selle: Par Friller, som den-gé#ngse gottonske Smahersker
kunde prale.med. Kort sagt -Attila- blev Be]lermotlvets Foregangs-
mand. . :
‘Det. har Forf efter Sophus Bugges Exempel ogsa haft QﬁJe for,
selv.om han nappe tilfulde har loddet Dybden av Hunneisultanens
banebrydende ‘Indsats?. Efter Bugge, , Helgedigtene® 256, anferer-han
det kendte Sagn-fra ,, Thidrekssaga“ om Attilas Frieri til Kong Osang-
trix’ - Datter- Erka, som ‘samtidig ombejles av Kong' Nordung:-av
Svavaland.:Bejlingen udferes:pa-Attilas Vegne av Hertug eller Mark-
greve Rodoli. En.anden- Version av -Sagaen erstatter:i den videre
Fortzlling Rodolf med Markgrev Rodingeir av Bakalar, dvs. i Donau-
byen Pdchlarn. Her. fores vi lige lukt hen til Erulerne, som pa Attilas
Tid -variet hunnisk-Lydfolk ved Donauen, og som:efter hans Dead
styredes av.den tragisk -navnkundige Kong Rodulf. -Vi steder altsa
pa en hunnisk-erulisk Konstellation, og Dobbeltgengerne Rodolf alias
Rodingeir kiinde nok synes at minde om ,,W1d51th“s Navnepar Hrop-
wulf-Hrodgar. - SN

Nu geelder det om at forfalge Sporet v1dere for -at se; om det rekker
til Norden. ‘ : Coe :

Bugge vender. sig bl. a. til Galhen Han paviser, at. Be_]lersagnet
Punkt for Punkt genfindes hos Fredegar, III, 17—19; ed. Kriisch
S. 99 ff. Heer erstattes -Attila imidlertid av Frankerkongen Hlodevig,
‘Erka av: Burgunderprinsessen Hrodehild, og : Rodolf - av :Romeren
Aurelianus.:For den, der seger Eruleren Rodulf forbundet;med Hrolf
Krake, seer det altsd .ud; som om Sporet-endte-i:en Blindgyde. Det
‘har :Forf. vist 'ogsé‘-’taznkt ~for han: lader denne:.Déssin hos Bugge

1 Jeg er har ikké Helt emg med Helgasons Kritik av Forf.s Ord om Be]ler-
motivet.
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fuldstendig ligge. Imidlertid turde en sidan Opfattelse hvile pa et
Fejlsyn. Sagnudviklingen fra Bejleren Attila til Bejleren Hlodevig er
netop i hej Grad vigtig for os. Den viser, at det fra Hunnerkongen
udgiende Bejlermotiv godt kan genfindes i andre Lande, heftet pa
Personer, der ingenlunde er blotte episke Ekkoer av Attila og hans
Kres, men handgribelige historiske Virkeligheder i de pégeldende
Lande.

Vi tager si et andet Spor hos Bugge.

Det findes i ,Eddaen“s Fortzlling om Helge Hjorvardsen. Kong
Hjervard, hedder det, havde 4 Koner, altsa et helt Harem, som han
synes at have lant fra Attila. Den forste av dem er Alfhild, der aben-
bart genspejler ,,Widsith*s Ealhhild, — hun grasserer i det hele rundt
omkring i Sagnene. Hun er gift med Myrjingkongen Eadgils, hvis
Navn minder om Attila. Altsa: Hjervard = Attila. Imidlertid far han
Lyst til at age sit Harem med Sken Sigrlinn, Datter av Opnsevneren
Kong Svafner av Svafaland. Til at udfere dette Formal hjslpes han
av sin Jarl Atle, Idmunds Sen. Vi genfinder her to av Navnene fra
» Thidrekssaga®: Atle = Attila, og Landet Svavaland. Ligningen Atle
== Attila stottes yderligere ved Navnet pa Atles Fader Idmund =
Attilas Fader Mundiuch. Endelsen -iuch kommer av gotisk jiuka,
Lotrid“; dette Ord kendes ikke pa Nordisk og er deerfor avlest av
det nogenlunde nerliggende ,,Id“. Men da , Id“ ikke godt kan sta
som sidste Navneled, bliver Navnet stjelpet pd Hovedet. Altsa,
Hocus-jocus-pocus, Mund-iuch bliver til Id-mund! Sa meget om
Navneformerne. M. H. t. de episke Rollefag er der ogsd vendt op
og ned pi det hele: Atle er ikke mere Konge, kun Jarl, og han ud-
forer ikke Bejlingen pi egne Vegne. Men hvad nu med Rodulf? Han
er ganske stille gleden ud av Sagaen. S heller ikke dette Spor lader
os slippe frem til den segte Ligning: Erulerkongen Rodulf = Hrolf
Krake,

Men Forf. opgiver ikke /ZEvret. Han finder hos Bugge et andet
Spor, som viser os Bejlermotivets Videreudvikling til Blodskams-
motivet. Og her vil vi endelig fole Tampen brande.

I Snorres ,,Heimskringla“ laser vi, at Dankongen Helge voldtager
Saxerkongens Dronning Alof* og med hende avier Datteren Yrsa.
Sveakongen Adils gor Strandhug, rever Yrsa og @gter hende. Siden

1 Navnet er vist en Radbrzkning av det rundt om grasserende Navn Ealh-
hild-Alfhild.

Danske Studier. 1942. 7
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kommer Helge, raver og w«gter ligeledes Yrsa og avler med hende
Sennen' Hrolf. Efterat Alof har. rebet Blodskamsforholdet, vender
Yrsa tilbage til Adils. Her star ifelge Forf. Adils for- Attila, hvad
der kan synes rimeligt nok,.og. denne Gang.er vi endelig komne pa
Sporet efter Erulerkongen Rodulf; som skjuler sig under Hrolf Krakes
Maske. :

Samme Sagn gar 1gen i ,,Le;rekremken“ Dankongen Helge vold-
tager Rolf Karls Datter Thora, Opneevnerske for Thors, og avler
med hende Datteren Yrsa eller- Ursula. Senere voldtager han uav-
vidende. sin egen Datter og avler med -hende Sennen Rolf. Yrsa
egter senerc Sveakongen. Athisl. Heer er altsa atter Spor av Attila
og Erulerkongen Rodulf. ‘

I halogalandsk - Overlevering bliver det nu 'til, at Landets Op-
nzevner, Kong Holge, avler Datteren Thorgerd, som han scnere segter,
s& ‘hun far :Navnet Thorgerd . Hélgabrud. Yrsas Navn skimtes hos
Thorgerds Sester Irpa. Av Rodulf er .der derimod intet Spor.

Endelig fremdrager Forf. S. 58 et -Sagn, som Bartram Pogwisch
1599 herte pa Helgoland: @ens. Herre og. Opneevner, Heligo, egter
Debora, Sester. til den hellige Ursula.

Iislge Bugge reber Fortellingen om Thorgerds og. Irpas Optreeden
som .dyrkede Haglvejrs-Ander under Slaget i .Hjerungavag, at der
heeri er indblandet Minder. om en Dyrkelse av Thor og stedlige Diser.

Pa den anden Side papeger Forf.; muligvis med Rette, at Yrsa
alias Ursula henger sammen med den rhinfrankiske Legende om St:
Ursula. Fremstillingen heerav-herer til de mest positive Avsnit av
Undersegelsen.

Alt ialt -viser. Bejler- og Blodskamsmotiverne en forbausende Fro-
. dighed, en Evne til kameleonisk Form- og Farveskiften, hvis Fanta-
stik det neeppe lenner Umagen her at fordybe sig i, medens de nok
kunde fortjene en Undersoagelse helt for sig selv.

Der foreligger altsd sikkert en Motivstrem, som har een av sine
Hovedkilder i Hunnersultanen ‘Attila, og Arm i Arm.med ham folger
Erulerkongen Rodulf pa Toget mod Nord. :

Saledes er pavist en lokal hunnisk-erulisk Sagnimport, der rammer
Skjoldung-Komplexet. Men med dette-er ingenlunde paviist, at det
evrige Komplex er hunnisk. Jeg vender her tilbage til den ovenfor
fastslaede Kendsgaernlng, som Forf, har overseet: Beﬂermotwet hos
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Fredegar er lant fra Hunnerkongen Attila, men de Personer, som
det heeftes pa, herer til en fuldt historisk frankisk-burgundisk Kres.
Pa samme Vis: det Blodskamsmotiv, hvori Adils, Helge og Hrolf
spiller deres Roller, kan nok feres tilbage til det fra Attila udgiende
Bejlermotiv, men derav felger ingenlunde, at Adils, Helge og Hrolf
som nordiske Personer er Fantasifostre. De kan udmeerket vacre ligesa
virkelige som Hlodevig, Hrodehild og Aurelianus hos Fredegar. Et
positivt Vidnesbyrd om, at der i Norden har existeret en Hrolf Krake,
finder jeg i Vandringssagnet ,Origo Swevorum®, som i Urhjemmet
Swevia ved Nordhavets Kyst kender en Kong Rudolf, — — —

Hermed er jeg niet til Vejs Ende med min Kritik.

Det kan anerkendes som IForf.s Fortjeneste, at han med et meeg-
tigt Opbud av Leerdom og Skarpsind har kelhalet og kulegravet
Sagnene om Skjoldungattens Ophav og Skeebne. Vi er derved bleven
forte til at kaste skarpere Lys over deres Navneforhold, end hidtil
har veret kendt, og ogsia et IHelhedsbillede av Skjoldungsagaen er
blevet sat under en sikkert hejst nedvendig Debat. Forf.s Teori om
hunnisk Avstamning hos Flertallet av Skjoldungerne ma jeg ganske
vist avvise; hunnisk Sagnimport kan jeg kun anerkende ved Tilleegs-
motiver. Det hunniske og det skjoldungske Navneforrid og Motiv-
forrdd som Helhed er altfor inkommensurable.

Noget av- det mest positive har Forf. vistnok ydet ved sin Frem-
dragning av Bejler- og Blodskamsmotiverne. Heer er det virkelig lyk-
kedes at finde en Trad, der forer fra Hunnerkongen Attila og Eruler-
kongen Rodulf til de nordiske Lande, NB som Tillegsmotiv, ikke
som det altoverskyggende Hovedmotiv.

Forf. har jo villet vise, at min Leerer Axel Olriks Tro pa ,Beo-
wulfs historiske Indebyrd var forfejlet. Jeg kan ikke se, at det er
lykkedes ham at ramme Olriks Thesis med en Fuldtreffer. Som jeg
i Indledningen sagde: Olrik sa klart, hvordan de hidtil ukendte Da-
ners Navn ved Ar 500 pludselig genlyder fra alle Kanter av Europa,
— fra Grekenland, Italien, Gallien og fremfor alt fra England, hvor
de forherliges over al Made. Deri sd han antydet et politisk Stor-
veerk: Grundleggelsen av Skjoldungernes Stat Danmark. En sadan
Stortildragelse ma give Genlyd i Heltedigtningen i den etniske Myte,
og jeg kan med min bedste Vilje ikke se andet, end at vor nationale
Skjoldungsaga er netop en sidan Genlyd.

Men skal dette vises, ma Olriks og min Tro selviglgelig kunne sta

7*
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for Kritik, og det kan kun prises, at Forf. ved sit lerde og skarp-
sindige Arbejde har villet adbne Deren for en- sadan, dybtgéende
Kritik.

Idet jeg lykﬁnsker Dr. Lukman til den hzederfulde Erhvervelse av
den  akademiske Grad, vil jeg udtale Habet om, at hans. Indsats ma
skabe fornyet Interesse for' dansk Heltedigtning, — en Interesse,
hvorpa det efter '‘Axel Olriks Dod: altfor meget har ‘skortet.

Efterskrift. Efter Avfattelsen av ovenstiende er jeg bleven op-
merksom pa Jean Baptisie Pérés’ Satire fra 1835, ,,Le Grand. Erra-
tum“. Heeri avsleres Napoleon som Solmyte. Navnet pa:Lysguden
Apollon vil sige ,,@deleeggeren”; (N)apoleon edelegger mange Riger.
Apollon fedes pa en' @; Napoleon ligesa. Apollons Moder.hedder Leto;
Napoleons ‘Moder hedder Letizia. Osv. — Lukmans Motlvparalleler
er i Regelen ikke mere avgerende. : :



STUCKENBERGS PESSIMISME
AF

JORGEN ANDERSEN

,»Det gamle Kleedebon“ med Undertitlen ,,IJn Memoriam Viggo

Stuckenberg®, der kan leses som et Supplement til Stuckenbergs
»Bekendelse men ,iser er udsprunget af det Almenindtryk St.’s
Vaesen- og Digtning efterlod”, lader Johs. Jorgensen sin opstandne
Ungdomsven sige med Henblik paa sit Jordeliv: , Lykken var mig for
meget”, og han fortsetter saaledes:

»Det kunde ske, at jeg Juleaften, naar min Hustru og mine Bern
syngende gik rundt om Juletrzet, og Engle dalede ned til dem — det
kunde times mig, at jeg med ét ikke kunde blive derinde i Lyset og
Lykken. Det syntes mig, at jeg ikke var, hvor jeg burde vaere — og
sagte listede jeg Daren op, stille sneg jeg mig bort — og satte mig ude i
et ensomt Kammer, hvor der var morkt og koldt — satte mig paa en
gammel Skibskiste, ner ved Vinduet, hvor Isblomster deekkede Ruden —
sad der i Merket, paa den haarde Klste, ved den frosne Rude — og falte,
at jeg var, hvor jeg herte til — — —*

Det samme Indtryk har jeg selv faaet af Viggo Stuckenberg ud fra
hans Forfatterskab og det biografiske Materiale, jeg har haft til min
Raadighed. Men saa maa de forskellige Karakteristika, man har heeftet
paa ham, revideres eller i al Fald ses under en ny Synsvinkel. Thi bag
det altsammen, paa Bunden af hans Vasen ligger Tung-
sindet i Forvisningen om, at Tilveerelsen er ond.

Naar denne Pessimisme er erkendt, er det ferste Spergsmaal, man
maa stille sig: Skyldes den ydre Aarsager eller indre?

Den, der kender blot en Smule til Stuckenbergs Liv, som det formede
sig fra hans tredivte Aar til hans Ded tolv Aar senere, vil lettest veelge
den forste Forklaring saaledes som Carl Lassen, der i sin lille sympa-
tiske Biografi skriver:

»Saa dybt Stuckenberg end var skuffet, var vedvarende Sortseen hans
Natur imod. Den Pessimisme, der hist og her glimter frem i hans Lyrik,
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maa snarest fores tilbage til ulykkelige Forhold i hans ydre Liv end til
selve hans sjxlelige Beskaffenhed*.

Efter Lassens Mening er Stuckenberg da en oprindelig glad Sjel som
Tilveerelsen efterhaanden har gjort det broget for.

Denne Slutning synes nzrliggende, men er imidlertid neppe rigtig.
Man maa nemlig sperge: Hvordan levede og felte Viggo Stuckenberg,
for Ulykkerne serievis satte ind? Vi maa tilbage til hans Barndom og
Ungdom, specielt Aarene fra 15—20, hvor Grunden til Manden leegges,
idet de medfedte Anlxeg enten onformes eller uddybes, hvorved Karak-
ter og Gemyt begynder at antage faste Konturer. I ingen anden Periode
er heller Modtageligheden for ydre Indtryk og Paavirkninger sterre.

Hvordan var det Hjem, Drengen voksede op i? Med et enkelt Ord:
lykkeligt. Faderen havde forst vaeret Leerer for Fangerne paa ,,Vrlds-
Iese, blev saa Fattlgforstander i Kebenhavns 12. DlStI‘lkt (Narrebro)
og endte som Inspektm' paa Vestre Hospxtal (det seneré ‘Rudolph
Bergs). Ingen af disse Stillinger var seerlig godt lannet men tilsyne-
ladende manglede der aldrig noget i Hjemmet. Herfor havde Hus-
moderen Kren, — Johanne Stuckenberg, en Datter af Toldkontroller
Fog i Slagelse, tldhgere Trankebar, var et ualmmdehgt Menneske
Fin og keerlig, opofrende og altid paa Ferde, endskent hendes Kon-
st1tut10n var sart. Hende har Sennen skildret: saa ofte, at man ‘kan tale
om et bestandigt opdukkende | Modermotiv i hans Digtning. Sin Fader
har han tegnet af i Debutromanen ,,I Gennembrud®. Neeppe noget
heldigt eller rigtigt Billede, hvad han selv seneré har indremmet. Man
faar let Indtrykket af noget tyrannisk ved Faderen.— ogsaa i Lassens
meget afdempede - Fremstilling, der bygger herpaa. -Simon Kochs
Skildring i, Digterén® er helt fortegnet.

Frederik -Stuckenberg,. der var Sen af en tyskfedt. Skorstensfe]er-
mester, bosat i Kebenhavn, var en frodig Natur. Der var noget renaes-
sanceagtigt over hele hans Apparition. Han elskede Lys og Fest og et
godt Bord og kunde bruse op af ./Ergrelse og Bekymring over, at hans
Midler ikke tillod ham disse Ting, saa ofte han havde Lyst dertil.
(Denpe Pessimisme, hvis det:-overhovedet gaar an at bruge det Ord,
er af en helt anden Beskaffenhed -end Sennens. Med et Udtryk hentet
hos:Francis Bull (Edda 4, 1941) kan man sige, at den er underkastet
»Sindets rytmiske Vekslen®. Af Uddannelse var han: dansk Jurist .og
skal, ifelge. Sennens Artikel i IlL Tidende 1900 Nr. 20, til Tider have
lidt under aldrig at have taget en-Embedseksamen. Imidlertid udevede
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han i Gerning, Tale og Skrift en betydelig Virksomhed og naaede en
smuk Position indenfor dansk Fengselsvaesen, hvad han selv trods al
sin Beskedenhed var klar over og hans Bern ikke mindre.

Det er vigtigt at slaa fast, at Viggo i Stedet for som formodet at huse
en Mindreverdsislelse paa Faderens Vegne tveertimod var stolt af
denne. Mens han var paa Togt som Kadetelev, afholdtes en stor
Fangselskongres i Kebenhavn, hvor Faderen var en af Talerne. I et
Brev til sin Moder skriver Drengen: ,,Jeg har med stor Forngjelse lest
Faders Foredrag og i det hele taget gennemgaaet Congressen i ,, Aften-
bladet” og ,,Christianssands Stiftsavis“. Du maa ikke glemme at onske
ham hjertelig til Lykke fra hans Sen.”“ Og vel havde han Respekt for
Faderen, men samtidig var der et kammeratligt Forhold imellem dem.

Fra Hjemmet gaar vi til Skolen. Viggo var kvik og velbegavet, havde
let ved at gore sig geeldende blandt Kammeraterne og skabe sig
Venner. Da hans Leaselyst en Tid aflestes af Trang til Eventyr og han
onskede at komme ud at sejle, fik han Lov til det. Og da han havde
faaet sin Lyst styret, stod det von Westenske Institut med en Studenter-
eksamen ham aaben. Alle Prover, han indstillede sig til, bestod han
med en stor Farstekarakter. Her var der altsaa heller ikke noget at
vaere ked af. Men var han da det? I Grunden ja.

Nu flytter vi Scenen til ,,Englerup”, den store Gaard nede ved Ring-
sted, hvis Ejer Marcus Staun var gift med en Sester til Fru Stucken-
berg. Det var et sandt Paradis for Viggo og hans Sgskende, der da ogsaa
tilbragte hver en Ferie her sammen med deres jeevnaldrende Faetre og
Kusiner, af hvilke Viggo iser sluttede sig til to: Fanny og Olavia
(kaldet Lalla). Denne sidste var halvanden Maaned yngre end sin
Fetter og hans store Svermeri gennem flere Aar.

Til hende er Forstegroden af Stuckenbergs Poesi skrevet. Hoved-
stykket er en brun Stilebog med Paaskriften ,,Smaating” af ,,Con-
sobrinus®, Foraaret 1881. Pseudonymet betyder Seskendebarn. Adres-
sen er altsaa gennemskuelig. Det er fem Digte: ,Skuffelse”, ,,Et Suk*®,
»lungsind“, ,,Den vanvittige”, og ,Solstraalens Morgenhilsen“. Disse
Titler siger en Del om Indholdet. Forste Strofe af , Skuffelse” anslaar
straks Tonen, der klinger sort og uheldsvanger Samlingen igennem,
indtil ,,Solstraalen* til sidst liver lidt op.

Der ligger en Grav ved den rindende Flod,
ej smykket med Lilie og Kors,
Gifttyden voxer ved moskledte Fod,
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.paa Toppen graesser stampende Hors.
Ingen Krans, ingen Runesten(!). smykker det Sted
hvor de saenked m1t kaereste ned

»Mit- keereste® v11 s1ge Dremmen om leet

. »Tungsind“ er Samlingens mest karakteristiske. Stykke Det baerer
Fodnoten: ,,Skrevet ved Vandingsstedet ved Englerupgaard. 11te Juni
1881. V. S.%. Naar de forste Strofer citeres er det-ikke for.at udlevere
en uheldig Poet, men for at vise, hvor lidt der skal til for at rykke et
ungt sensitivt Gemyt ud af Ligevegt, en Ejendommelighed-Stucken-
berg for avrigt aldrig voksede fra. Han varsaarbar og let at forneerme;
til Gengeeld lod. han kun i-sjeldne . Tilfeelde Solen gaa ned.over. sin
Vrede. Hans omfattende Brevveksling viser. mange Haardknuder, som
han sely trak til, men-ogsaa selv loste op 1gen, blot han fik den mindste
Haandsraekmng fra. Modparten.,..: ... . :

Det harirer og sli'd'er;éaa selsomt herinde, ~

-her, bag den hudtynde Brystkassehinde}:*
det syder og koger som Brzndingens Top,

, naar skumkleedt paa Strand, den slaar op; .
det'suser 'saa’dilmpt, som naar Natvinden Jager
med hujende. Hvin over Skove og-Ager;
det gisper og stenner, det greeder og ler,

—_ Jeg kvaeles, — Jeg kan 1kke merl

- Mit Bryst er for. snaevert, det - maegter ej. laenger -
at holde, mit Indre i Lxgevaegts Gjenger;
mit Sind er’i Opmr, min Tanké er v1]d

< mit H]mrte ‘mig braender som Ild. ’
Hvi skal jeg og leve saa pint og-.saa plaget,.
foragtet, forhadt, af de nermeste’ ,vraget,
ja, skyet af alle, — et halvraadent Vrag, -
som driver paa Sg til det synker en Dag.

Hvi skabtes sad hul og saa aandles min Hjaerne?

" hvi blev jeg’ eJ skjon som den tindrende Stjerne?

.+ - ija svar migl ~— du.Vibe, du bregende Buk, *:

svar migl — hvi blev jeg ej smuk? |
I tier? — Nu vel! saa stands da min Klage

- slaa‘imed ‘din Vinge du graadlge Krage, ° e
‘slib kun dit- N«b og lad here dit Skrig! - Coe ;
snart skal du hakke mit Lig, . e

Kom blege Dad! bor kun dristigt din Klmge .
dybt i mit Bryst, — lad mit Hj=rteblod sprmge,
rodt som den lumske, berusende Vin, . i
som det pralende Skarlagens Lin. : ;
Vil du ej Dad.? — Nu, saa faar Jeg ser komme,
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i Graven jeg hviler, for Dagen er omme,
i Graven er lunt, der hviler man bledt.
— Verden! du selv har din Sen forstedt.

Just da lokkes den ulykkelige af en dejlig Nymfe. En dragende
Langsel mod Tilintetgorelsen i hendes Favn paakommer ham. ,,See,
nu bejer hun Sivet, [ kom Yngling, kom! hvad Verd har vel Livet?“
Men han reddes i sidste @jeblik paa mirakules Vis. Han herer en
Drossel slaa sine Triller, og det er saa heldigt, at han kan forstaa
Fuglens Sprog. Vi faar herved Indblik i en hel Filosofi: Skenheden er
at ligne ved en Kempebrand, som Menneskene iler imod. Men naar de
kommer derhen, er Ilden slukket, ,,til Aske blev alt, som var legemlig
smukt.” ,Men hist mellem Tomterne Skikkelser vandre, [ nogle er
spinkle og kraftige andre, / nogle er store, — men mange er smaa; /
— Aanderne er det, som evig bestaa!“

For selv at vederfares denne Omskabelse fra Legeme til Aand faar
den ulykkelige denne simple Anvisning: Ver tilfreds med Vorherres
Gaver, ,,0g tak ham fordi han i Livet dig benked, / — saa faar du nok
aandelig Skjenhed en Gang.*

Anledningen til disse lugubre Betragtninger er utvivlsomt den, efter
hvad Kusinen meper at kunne huske, at Ynglingen har , keftet op“
under Middagen og kritiseret alt og alle og saa er blevet bedt om at
holde inde, mens de Voksne talte, —

Naar man efter endt Leesning vil resumere det lille Haftes Indhold
og Tanker traeder en vigtig Side frem, som Gang paa Gang kan iagt-
tages under Stuckenbergs Opveekst: det stolte Sind med Hang til
saavel Trods som Bluferdighed. Endvidere meder os den sedvanlige
Folelse af Udelukkelse fra Omverden, som Pubertetsaarene kan fore
med sig, men derigennem ogsaa den begyndende Opdagelse af Selvet,
hvis Bund Isolationen netop giver Mulighed for at lodde. — Hvad det
rent litterzere angaar har han laant meget af Oechlenschliger og Inge-
mann og delikaterer sig i det hele taget med den =ldre Romantiks
Weltschmerz. — — Og de, der da vil heevde, at disse Digte blot er ama-
toragtig Pastiche og Gymnasie-Forelskelse-Maner og ikke andet, og
at man ikke derfra kan slutte til Forfatterens aandelige Gehalt, kan
have Ret, hvis der ikke fandtes mere Materiale fra disse Aar. Men det
gor der (og det af en langt intimere Slags): utallige Breve fra Keben-
havn til Englerup i Anledning af Fedselsdage eller med Beretninger
om alskens Oplevelser og Nyt fra Hovedstaden.




106 JORGEN ANDERSEN

Ved en Kusines 'Bortrgjse fastslaas:',,Nydelsqn er kun til, for at
Savnet bagefter kan foles des steerkere —.“ Hjemkommen fra Faste-
lavnsferie paa Englerup skikker Viggo en fransk Rebus derned, som
skal tolke hans Felelser. Lasnmgen er: un soupir vient souvent d’un
souvenir.

I et Digt.til Lalla (21- 4-81) med Overskriften: ,,Hvad' jeg ikke
kunde udtrykke i Ord (mundtligt?). — En:Stump Alvor“, omtales
ferst Minderne, det eneste Livet har skeenket den unge Digter. Dernast
teenker han-paa hende, der fremfor andre har en Plads i dem, ‘og saa
siger han: : S :

Tak altsaa for hvergang du gger det Tal

-af dejlige drommende Minder,

som holder én sterk, naar det stunder mod I‘ald
" 0g gor at man Sejer dog vinder.

Er Kamplonnen Dgden — min eneste Ven, -
min Herre, der vinker derude, — :

saa tifoldig Tak! — kom. saa snarhg 1gen
og bank paa min stovede Rudel

Jeg bliver af dem, som alene maa gaa . .

med mig selv og min Brud gennem Livet,

‘min Brud er mit Tungsind — vor hushge Vraa
den faar vi i Graven ferst givet.

Og Tungsmdet voxer.ved Minderne _]ust

i Mindet vi favne hinanden

og kysse det helt, som af Havet er knust,

paa Revlen dernede ved Stranden —

Med denne elegiske Stemning kunde fremdrages det ene Dlgt efter det
andet. Selv Fﬂdse]sdagsdlgte Selvfalgehg lyder der ogsaa andre Toner.
Stuckenberg har skrevet Rimbreve af et eget barokt Vid, fulde af
smlttende Galgenhumor og lunt Drilleri. Endelig maa 1kke glemmes
smaa fine Naturstemnmger let henkastede i Prosa eller Verst.

Fllbage er at nevne et merkveerdigt Brev til Lalla (30—1 1-83) be-
‘staaende af 10° ottehnlede Strofer med forklarende Noter mdlmellem.
'Optakten lyder saaledes

. 1 I'sin forste Novelle, der. selvfulgehg foregaar paa Englerup og hedder sMollesoen
og Baghullet« (1881) tegner St. dette Idealbillede af Hovedpersonen, af sig selv:
»Frank var en ung Mand, et Par og tyve Aar, ganske kon, med cf flot skaaret Ansigt,

ikke uden Aand, men med et Strog af Selvindtagethed. Han havde merkt krollet
Haar, et lille Overskeg med tilsvarende.Fip, et Par meorkeblaa @jne, der:kunde
lyse og,straale n®sten omkap med Solen og vere ligesaa dybe melankolske som en
trist Novembernat., Frank var i Vlrkeligheden et begavet ungt Menneske med Evnér
i alle Retninger; han malede, spillede; sang og skrev baade paa Vers og Prosa.s



STUCKENBERGS PESSIMISME 107

Nu er det borte, Sandhavet herinde,
hvor Tanken slaebte halvkvalt sig afsted
for kun Fortvivlelse og Ded at finde

i @rkensandets visne, golde Fred.

Og Aanden vaagned i sin Ligalkove,
som Nazarzeren paa Livets Bud,

den Gang fra @rkenrandens Palmeskove
et Vaarpust streg sig ud.

Der er sket noget: Viggo Stuckenberg har truffet den unge Tegnerske
Ingeborg Pamperin ved en Konfirmation hos en fxlles Bekendt Enke-
fru Pontoppidan. Og fra det @jeblik han saa og talte med hende, er
han som nyskabt. Han er rystet over Forandringen, der er sket med
ham. En forlegen Yngling uden selskabeligt Talent er blevet til en
aandfuld Kavaler med Levemaade, der pludselig kan nyde en Fest og
sig selv under den. ,,At jeg virkelig har kunnet more mig! Saa skifter
alting da. Intet evigt uden netop Tanken om Evigheden. Jeg troede,
at alt stod fast, og intet kunde bedres. Jeg gik ud i Naturen, langt ud i
Skovene, sda Solen gaa ned — og fandt Troen paa det evigt skenne,
fandt Universets Urlov skrevet med Solnedgangens Ild — fremad mod
Fuldkommenheden! stod der.*

Alt skifter, formes om og formes bedre,

det er den Tro, Naturen selv mig gav,

men Kampe maa der til, thi Kampe hadre,
og Sejrens Krans er sken — selv om en Grav.
Alt formes bedre! — Deden kun fuldender,
den er som Musens sidste smme Kys,

om Verket den en Straaleglorje tender

med Evighedens Lys.

(Midt i Livsjubelen Dedstanker! Med Fuldkommenheden Tilintet-
gorelsen.)

Aaret efter var Viggo og Ingeborg forlovede og tre Aar senere gift.
De var ,det mest ideale AZgtepar, jeg nogensinde har set,* skriver Johs.
Jorgensen i sine Erindringer; og vi kan faje til: de to gladeste Menne-
sker paa Jorden. Lykkelige for hinanden, lykkelige over den Tilveerelse,
de gik ind til. Det var d. 5. Maj 1887. Han var da 23, hun 21 Aar.

Saa gaar der et Aar. I ,,Ill. Tidende“ Nr. 40 (1. Juli 88) finder man
to Digte af Stuckenberg under Fellestitlen ,,Gamle Sange®. Det forste
lyder:
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Naar alle Blomister blegne,
som vi ved Sommertide fandt,
og Sneen alle Vegne
bedakker Mark og Grﬁftekant
naar Kilden, som saa muntert sprang
med Melodi og Rytmeklang,
- er frosset til og sivet ned — .
mon da din Ungdoms Kjerlighed
trods taghej Sne og favntyk Is
~ kan reddes fra Forlis?

‘Naar hver en Drem, jeg dremte,
.-er Led kun i en vissen Krans,
og leet kort mig demte
il falden Stjserne uden Glans;"'
-naar slagen jeg har streget-Flag-
:; og staar paa Stranden mellem Vrag .
ti-femten Skrldt fra Maalets Bred —
 mon da ‘din Ungdoms Kjaerlighed
- - ter reekke ovér Vragets Rand- °
- sin:Haand en dedsdemt Mand? .

" Tor du, saa lad mig hvile ~

“:som for mit Hoved i dit Skjed -
og prove paa at smile - .
endnu en Gang, for jeg er dod;
se paa mig med det samme Bhk
som den Gang, jeg til Slaget gik,

- hvisk mig .de Ord endnu.en Gang,
som-sgdest.i mit- Ore klang;.. <
selv.om jeg knap dem kan forstaa,
,glv mlg et 51dste Kys — og gaa

Et paafaldende Digt. Ved fﬁrste Blik tror man, at der blot er udtrykt
noget rent hypotetisk deri. Alene dette v1lde veere: maerkellgt nok. Thi
hvorfor opstille Tilfeelde, som maaske aldrig vil indtraeffe, og navnlig
saddanne, der er konsekvent tragiske: Kulde, Nederlag;'Déd. Men det
opdages hurtigt, at her ikke er Tale om Eksperimenter .med den
Elskedes Keerlighed, :Belastningspraver:til at maale -dens. Styrke ved.
Her er Tale om Virkelighedens negne Fakta. Digteren ved bestemt, at
-Ulykkerne vil veelte ind over ham paa-Klokkeslet. Alt.det, han frydes
-ved, skal svinde. Hans Liv'vil en Dag skifte Fortegn."Med en'uhyggelig
Vished har han her forudsagt ‘hvad der skal komme:: Og desveerre
'skulde han.faa Ret.. , : e

* Var'der.nogen :Grund for Vlggo Stuckenberg til at nere: saadanne
Tanker? Tilsyneladende ikke paa dette Tidspunkt. Han var nygift,
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havde faaet et yndigt lille Hjem kvit og frit; havde debuteret med et
Bind Digte, som var blevet godt modtaget af den Del af Pressen, hvis
Dom alene han regnede med. De Noveller og lese Digte han skrev fra
Tid til anden, fik han stadig Anvendelse for. Og endelig sikrede Skole-
arbejdet hos Slomann, som han befandt sig vel ved, hvad man saa siden
har paastaaet, ham Udkommet. Jevnaldrende Studenter og Digtere
konsulterede ham. Hans ukunstlede Vaesen og sikre Smag i litterere
Sager indged dem Tillid. Men forst og sidst: Han havde hver Dag
hende, han oprindelig blot havde dremt om, men ikke turdet begere,
just som det anstaar sig m. H. t. Idealet.

Ingeborg var visselig en yndig Hustru — men unsegtelig anstrengende
til Tider. Hendes Forhold til Tilvaerelsen maa kaldes krampagtigt. Vil
man skaffe sig et Indtryk af hende, kan man tanke paa Else Skouboe
i hendes specielle Rollefag: Den nervese unge Kvinde, passioneret og
exalteret, bluferdig og saarbar. @jets Spil snart glimtende af stolt
Trods, snart sleret af bundles Smerte. Jir. Viggo Stuckenbergs Digt om
hende. Og deres felles Ven Sophus Claussens:

I dine @jnes Aandemusik
det keemper og haaber, det hvirvler og speger
som Genferd fra tusinde Tider og Boger.

Der var en bestandig Gzren i hendes Sind, som enten kom til Udbrud
eller skjultes bag en Maske af tilkeempet Ro. En med Aarene tiltagende
naturlig Trang hos sin Mand til at slappe af, til at lade Kunstner-
dremmene fortones i et vist borgerligt Velvere foragtede hun dybt og
forpurrede, saa vidt hun kunde. — Og han maatte ofte sande, at det
er besveerligt altid at skulle tage Livet i hojeste Gear, iseer naar det
frembed saa mange Bakker som hans.

Saa meget om Baggrunden for ,Gamle Sange“s ferste Digt, der
iovrigt formelt er meget svagt. Nu vender vi os til det n=ste, som ikke
er mindre interessant. Skent fra samme Tid som det forste staar det i
kunstnerisk Henseende langt over dette, hvad man straks herer. Dig-
teren siger til sin Hustru som for at imedegaa en Bebrejdelse:

Jeg ved, at du tvivler til Tider
og kan ej med Tvivlen faa Bugt,
jeg ved, at du venter at se mig
en Morgen lette til Flugt;

du tror, jeg har Traekfuglenykker,
fordi jeg har Fuglens Natur;
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. jeg ved det, du tvivler, fordi jeg
ikke er steenget i Bur.

. Ak, ser du da ikke, min Vinge

. for din Skyld alene er fri, ;
at ene til dig jeg mit Bytte
bringer fra Mark og ra Sti?
for dig kun jeg synger-de Sange,
som Solskin og Stormvejr og Regn
lzrer mig, hver Gang jeg stryger
afsted over Skove og Hegn.

Alle de Taarer, jeg feelded,
og alle de Glaeder, jeg nod —

: ]eg bragte det alt til'din Hytte,
jeg lagde det alt i dit Skjed;
aldrig min Vinge kan stzkkes,
saa lenge du venter mig der,
Laengselen efter dig tvinger
mig frem mod det vildeste Vejr.

Du ved; jég har bragt dig det bedste
af alt, hvad jeg ejer og har;

til dig har jeg bragt mine Dremme,

til dig mine Dromme mig bar, —

— Men skulde en Dag du mig glemme,
og finder jeg Hytten forladt,

saa lpfter jeg stille min Vinge

til Flugt mod den evige Nat.

Tilsammen rumimer disse to Digte de to Hovedmotiver i al Stucken-
bergs Digtning: ‘1) Lykken, der brister, og Konsekvensen heraf i
Dobbeltmotivet 2) Frihed — Trazldom. Valget mellem at veere Vaga-
bond eller Slave, at svaerge til Eplkur eller til Stomlsmen, til Lysten
eller Pligten.

Vi meerker os visse Karakteristika i Digt Nr. 2: Poetens Fuglenatur,
endvidere hans Syntese af Livet i Fryd og Smerte i Udtrykket ,,Solskin
og Stormvejr og Regn®“ — og , Taarer” sammenstillet med ;,Glader®
i Modswtning til Dremmen, der er ublandet Gleede og derfor det bedste
man har. Til sidst Fortroligheden til Hustitien, der mere end noget
andet var hans Kammerat, og Afheengighedsforholdet til hende, knyttet
med Baand saa stwerke, at man ser et Skaebnefellesskab mellem de to
som mellem Krigeren og hans Valkyrie. Forste og anden Strofe rummer
den nylig omtaite Speending mellem at veere fri og bundet. Som Digter
maa han vere det forste, som Agtemand det sidste. Og man kon-
staterer lettet, at de to holder hinanden i Ligeveaegt,
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Men det skulde ikke vare saa farlig leenge!

To Aar senere leser man Omslaget i ,Et Aventyrdigt”, en lyrisk
Torso bestaaende af et Forspil og seks Sange. Digteren hedder her
Esben. Han har vundet en Prinsesse og , lever som Agteherre og pligt-
bunden Konge Degn og Aar til Ende“ og ikke i Sus og Dus og Lykke,
som det ellers er Skik i Eventyr.

4de Sang aabnes med Billedet af de to paa Slottet. Det er Efteraar.

Ved Vindvet staar Esben og stirrer ud
over Dalens Krat, der pjusket og hulnet
stritter med vaade Grene, mens Lovet
sig flaader paa Aaen hestbrunt og gulnet.

Paa Lejbaenkens Teppe, der uldbledt, tungt
ligger slengt langs Hyndetrazet,

sidder Prinsessen og ser paa Esben

med Haznderne foldede under Kneet.

sLeenges I«? hvisker Prinsessen blegt,

og Esben vender sig langsomt fra Ruden
og ser imod Gulvet, »lenges I, Esben?

I faar vel leve Skoven foruden.«

Esben lznges efter Skoven, foler det, som har han sat hele sin Lykke
til, men er parat til at ofre den, da han aldrig vil bryde sit Ord til
Prinsessen. Viljelss glider han fra Lejbxnken ,0g legger stille sit
Hoved i hendes Sked".

I. P. Jacobsens Fortsettelse af Leander og Leonoras Forhold efter
Brylluppet skulde Stuckenberg i mangt og meget sande.

Og hermed er vi midt inde i Stuckenbergs Forfatterskab. Forinden
vi gaar videre, rekapitulerer vi: Et vist medfedt, i Overgangsalderen
udfoldet, Anleg til Pessimisme hos Viggo Stuckenberg kan ikke bort-
jages i hans Agteskab, der ellers for ham havde staaet som Opfyldelsen
af den helt store Lykke. Ydermere gav Samlivet med Ingeborg dette
Tungsind Vekstbetingelser, idet hun altid kravede det absolutte af
Tilveerelsen og fik ham til det samme, der ellers kunde have affundet
sig med mindre og da ikke var blevet skuffet saa dybt. Deraf ud-
springer og forklares hans forgeves Forseg paa at faa Tag i
Lykken og hans Maade at tage Nederlagene paa, endelig det
Livssyn, der herigennem gradvis aflejredes i ham. Udfra disse tre
Synspunkter skal der i det flg. gives en kort Fremstilling af hans
Veerker.
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Disse lader sig dele i 3 Grupper, efter som de falder for, under og
efter den forste Krise i Stuckenbergs [Mgteskab. Til-den ferste, der
afsluttes af ,,AEventyrdigtet” herer ,,Digte* 1884—86, og de to Romaner
»1 Gennembrud® -(fra: 1887) og ,Messias“ (Aaret-efter). ' - ~

I ,Digte“ er Lykkens Bibel ,et eneste Elskovsdigt fra ‘Verdens
bedste Kvinde®, dens rette Grosted Naturen. I , Fjeldskov® identi-
ficeres disse to Begreber: , Lykken, som.er-Natur®. Men Digteren' har
gjort den Erfaring, at Lykken er sjaelden at finde i det strenge Liv,
»der sig med laante Smil forgylder | og redte mme Dromme deres
Baare —.“ Saa gelder det at kunne resignere-med Veerdighed. I det
store Digt ,,Velunds Ed“ er Mimer Billedet paa den urokkelige, den
virkeligt vise, fordi han intet haaber,

Han stirrer stum, den blege Gud,
der aldrig tvivler, aldrig tror, -
men troligt felger Draabens Spor,
for vis tll det at haabe .

Og Digteren selv elsker ,,Isblomsten for ,,dens snekolde Ro, dens
isnende Dad“ og foretraekker Efteraaret (der med den franske Dekadent-
poesi var blevet hajeste litterzer Mode), som ,,aldrig laj om Sol, der skulde
fylde /:en Evighed. ... og vared.et Sekund®, for den uvederheeftige
Vaar. Thi-han ved, at vore Dremme alle brister uopfyldte, og anskuer,
dette i ,,Snefnug der . -

. falder som pjuskede Stumper .
’ af alle de blodtunge Dmmme,
- Somren klekkede ud —
- livlgse, blegnede Rester
.af tusinde Bonner, der segte, forgzeves
'Hlmlens retfaerdlge Gud.

Eller som ,,Grave“,

spadecklappede Tuer,

som ingen Ligkranse bzr’, —
der sidder med graadsleve @jne
et Spegelse stille paa'hver,

et Haab, som teredes langsomt

og dade den Brystsyges Ded, .
et Haab, som knekked, da Stormen
hen over Ungskoven brad.
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Bag mig ligger der Grave,
vel en for hvert Skridt, jeg gik,
og foran mig skarer fra Taagen
Graverens Spadestik.
(skrevet til Lalla).

Og tager man de polemiske Digte med, der utvivlsomt iseer bidrog til
Samlingens Udgivelse, ligger samme tresteslese Graavejr over dem.

Vi gaar over til Romanerne, der er stykket sammen af selvoplevet
Stof og er neesten uden Fiktion. Hovedpersonen Jorgen With (,,I Gen-
nembrud®) ger mod Bogens Slutning sin Ungdoms Facit op saaledes:

»Han, som havde lengtes mod Livet, han var remmet for det, rom-
met hver Dag, remmet paa alle Punkter. Og saa tilsidst havde han
skjult sig i Emmas Keerlighed og lejet for sig selv og for hende og geglet
om det Liv, han var lebet fra.” Og saa gik han op til Zoologen Dr, Carl-
sen, hvilket i Tidens Terminologi vil sige, at han, der ikke fandt Lykken,
men kun Begeret, Kerligheden, haabede at vaere heldigere i Natur-
videnskaben og Fritenkeriet.

Denne temmelig banale Historie er indfattet i Regntykning og Taage.
Sin Opfattelse af Barndomshjemmet udtaler Jorgen som folger:

»Der var noget som Sumpluft over det, noget som stemmede for
Brystet og gjorde desig; under dette Fattigdommens evindelige Taage-
dryp, som faldt og faldt og holdt al anden Lyd ude, var hans Barndom
gledet hen; de klamme Draaber havde slukket hans Tanker, og alt,
hvad han havde syslet med, var sovet ind under deres ensformige smaa-
gredende Nynnen.“

Det ses, hvilken Karikatur denne Skildring er af Virkeligheden, som
ellers noje er fulgt i Skildringen af Jorgen With,

I ,,Messias“ hedder Helten Jansen, en Student, der foler sig kaldet til
Samfundsreformator. En Type, Provisorietiden har kendt til Overflod.
I sine Spekulationer over Livet under FForberedelsen til den store Mis-
sion er han kommet til det Resultat, at ,,der gives saa vist ingen Fred
uden denne: at kende sin egen Skeabne i hele dens Tyngsel.“ Og det
vil for hans og Stuckenbergs Vedkommende sige: deres egen Sjel.
Thi Heines ,FEt Menneskes Sjeel er hans Skeebne® passede paa denne
Digter om nogen. — Og derfor, skont Jansen den afgerende Aften, da
han taler til Folket, lider Nederlag, er ikke alt tabt for ham. ,Jeg
foler en underlig sejg Kraft ligge og udvikle sig i mig. Jeg tror jeg faar

Danske Studier. 1942. 8
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udrettet noget,* siger han, da han gennem Keerlighed til en Barndoms-
veninde igen cr naaet til Troen paa sig selv. .

Sammenholder man ,Messias®. med »I Gennembrud“ har Lykke-
folelsen beskrevet et Kredslob. Hermed er forste Periode, som man
med Jacob Knudsen kunde kalde ,,Geering*, til Ende.

Anden Periode raekker fra 1892—1894 og omfatter Vaerkerne @
kronologisk Orden) »Romerske Scener“ (senere kaldet ,,Pontla“),
»Valravn® (Ferste Fortalling), ,Den vilde Jeger®, ,En Vagabond“
(Forstudien til ,,Asmadaus®), ,,Céra_calla“ (fafste Udkast til den anden
romerske Scene’ ,",,/Elia“) og endelig ,,Fagre Ord*“.

,Pontia“ er St.s mest vellykkede Forsag mdenfor Dramaet Det er et
Spil om Elskov. For Tribunen Oktavius Sagitta er det den store Passion,
for Pontia lidt Tidsfordriv. Udgangen er traglsk Ved Daggry treeder
Oktavius ud af Pontias Hus efter et natligt Staevnemede Han giver en
Slave denne korte Besked: ,, Tag det Sverd, — det er mit Svaerd
Oktavius Saglttas Sveerd, — jeg har dreebt Pontia, din Herskermde,
forstaar du mig, — tag det og giv det til den, der sporger.“

Hvorfor er det kommet dertil?

Fordi Oktavius efter en tidligere ulykkehg I‘orelskelse er blevet
fredles, men ,,vil Fred”. ,,Fordi hvert Trm, jeg traeder baerer mod dig,”
siger han til sin Frille. ,,Fordl dlne Qi]ne stirrer paa min S]ael som Slan-
gen paa den, den vil drebe. Fordi dit Billede jager mig som et Spagelse
Dag og Nat Fordi der der 1kke fmdes den Krog, hvor jeg kan hvile,
uden du. kalder mlg til dig —.* Pontia: ,,Og kender di den Elskov,
som er Fred?“ Det gor han ikke. Og derfor maa han dracbe hende.

Samme Problem meder vi i »Den vilde Jaeger“ I Rldder Haagen er
Fredlosheden, den aldrig stillede Uro, persomflceret En Orm har
stunget hans Sind.

— ,den Orm, der evigt raader ilde* :
i hver Mands Sind, hvem Livet bad til Gilde
og jog derira med Sjzlen fuld af Pest,

og som alligevel vil vaets Festl“

Derfor har han-maattet fange Jomfru Ingers stolte Sjeel for at finde
Fred. Men forgeves. Han er forskrevet til Natten, og den slipper ham
aldrig. ,,Alt, hvad jeg vandt, som Skygge fra mig skrider! / fra Natten
ler mig uvejrsheest imod. / det blege Spsgelse af al min Lykke!l*

Det er blevet St.s-Erfaring, at Lykkens Sol aldrig straaler uforstyrret.
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Sorte Vinger flyver ind i Skeeret og kaster Skygge. Bedst for et Men~
neske aldrig at have veeret i Solen; thi det kommer derfra som Vrag.
Felix, Haagens Medbejler til Inger, synger:

Lykken danser og Lykken ler,

haver saa vid en Favn! —

men dybt i Skoven paa Fjxldet
der vaager den sorte Ravn.

Om dette handler Fortellingen ,Valravn“ — og alle St.s senere
Arbejder. Karakteristisk for den og disse er, at der handles med
Personerne. Selv handler de sjwldent.

Her er det Tilfeeldet, der har skilt to oprindeligt lykkelige Mennesker
ad. Hedvig er gaaet fra sit Hjem. Johannes sidder med hendes Afskeds-
brev i Haanden som lammet og mediterer. Alt hvad de har haft sammen
synes ham en Drom, der pludseligt er bristet, hvorved han er slynget
midt ud i Virkeligheden. Derfor har han ingen Minder om sin Lykke.
HAlt det, jeg husker, er ikke mit.“ Men et @jeblik efter er det hans
alligevel. For det er hans egen Sjeel, det skyldes alt sammen. ,,Min
Lykke, og alt det, jeg har lidt, det er Taage og Aand, en eneste Ind-
bildning, den eneste min Sjel har skabt.*

Dette Omslag henger neje sammen med Forfatferens nye Opfattelse
af ,,Skaxbnen“ i denne Bog og med Jacobsens Solipsisme i f. Ex. ,,Stem-~
ninger* I.

»Valravn* slutter med Johannes’ afsindige Raab til Gud om at give
ham Hedvig tilbage. Et Stykke Prosa som i sin Lidenskab er sjeldent
hos denne Digter, hvis Stil ikke er staccato men legato.

Det ejendommelige og tragiske ved Stuckenbergs Maend er, at de i
Samlivet med en Kvinde altid geraader i Ulykke, og at de, naar det
brydes, ikke lettes. Tvertimod. De staar ikke ,,i Iykkeligt Forhold til
Genstanden® for at tale Kierkegaardsk, men i et tragisk.

»Der gives Kvinder, som er stoltere og aandeligt steerkere end M®nd;
Kvinder i hvis Sjxle Kerubernes Sverd flammer med al Sandhederis
reneste Lue, Moader en Mand en saadan Kvinde paa sin Vej, da er han
arm og ussel. Vinder en Mand en saadan Kvinde, da er han frelst (troede
Stuckenberg da). Thi i saadanne Kvinder lever det gl. Testamentes
Jehova. De er Sjzl uden Skygge. Men mellem Menneskene er de ulykke-
lige. Thi Menneskenes Sjzle er urene.” (,,Paastande”. Tilsk. Nov. 1896).

I Bogen ,Dansk Aand“, hvor Axel Garde seger at bestemme Halv-
femsernes aandelige Fundament, Iseser man den fortreeffelige Obser-
vation, der vist er rigtig:

8%
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svar det den sidste Hemmelighed om disse M=nd, at de
altid bestemtes.af Kvinder? De forstod sig paa Kvindefelelser
ikke som Mend — men som Veninder. Kvinden: stjal.-deres sidste
Tanke. Denne Ungdom var henvist til en stadig dybere Selvransagelse,
den skulde finde det Punkt, hvorfra man bevaeger Verden, inde i sig
selv, og i dette Dyb kan det ske; at Manden endermed at mede Kvinden
som den sidste Bestemmelse.“

Det har vi.set gaelde for Jansen, Oktavius, Haagen, Johannes og skal
se, at det ogsaa gelder for Caracalla og Morten Jessen (i ,,Fagre Ord®).

Caracalla slaar sin Broder Geta ihjel. Hans Valgsprog er: ,,Den er
Ceesar, der-veemmes -dybest”, men-Getas: ,,Den er Ceesar, som elsker
lysest.” Caracalla kan vel stode Broderen ned, men aldrig blive hans
Skygge kvit, ej heller hans Hustru. Med en rigtig Anelse siger han til
sin Moder, da han ser Svigerinden komme nede i Parken:.,,Det er din
sidste Sens Undergang, der vandrer ham i Mede mellem Blomster —

ved et Barns Side — i den lyse Sol.

Hvorfor? Fordi ogsaa han indser, at det at elske er at binde sig tll en
andens Vilje. ,,Jeg sidder jo her naglet til min egen Lykke,*“ siger han.
Og i den Nat, hvor Spillet er tabt, om han ikke viser sig for de mis-
fornejede Legioner, lader han sig treet synke ned ved hendes Side. ,,Det
er ikke Ceesar, som sidder hos dig,* trester han hende. ,,Cesar-dede for
din Gift. Kun én Gang, mens jeg har siddet her, har hans Sjel rejst sig,
og den lagde min Haand om din Strube for at trykke til, men den havde
ingen Magt, — denne stakkels Haand, som har leget i din.* — — ,, Ve
den Lykke, Kvinder bringer Maend!l“ er Stykkets Morale. Men
Neoglen til det-er Caracallas ferste. Replik: ,,Mit Sind er fuldt.af Sorg®,
som dukkede op i Stuckenberg ,.en Graavejrseftermiddag: herude paa
Landevejen.” Over denne har han bygget det hele op (jfr: Brev til
Georg Brandes, da hin havde. gennemlest  Manuskriptet). -

Broderen Geta har St., som det er Skik, formet som Kontrast til
Garacalla. Foruden ved sit Motto karakteriseres han saaledes ,»Lykken
saa paa mig, da jeg blev'fedt — den lo mig til, saa mit Sind fra den
samme Time stod fyldt af al dens Magt, og Livet glaedede mig for hvert
Trin, jeg traadte, gleedede mig som ingen anden, fordi mit Blod breendte
af Fryd over det mindste Fnug, jeg saa sejle i Luften — -—.“ Men den
Kvinde, som blev Broderens Bane, havde forinden ogsaa veeret hans.
Begge to ender de usselt. Men der er en tredie, som de, men ogsaa
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Digteren, maa misunde for hans stoiske Ro. Filosoffen Papinian, der
i en Samtale med Kejseren tilstaar: ,, Jeg er rig, Ceesar.*
Caracalla: Og lykkelig, ikke sandt? FHvad er det for en Aftenfred,

der skinner om din Stemme?

Papinian: Det Menneskes Fred, Ceesar, der ved, at ingen kan give
ham noget, som han ikke allerede har, eller tage noget fra
ham, som han ikke med Glede giver bort.*

Med ,,Fagre Ord“ slutter denne Periode i Stuckenbergs Digtning.
Under Goethes Motio fra ,Wilhelm Meisters Lehrjahre”: ,In der
Liebe ist alles Wagestiick, — — — und der Zufall thut alles“, berettes
Mortens og Johannes Forlovelsestid, ZEgteskab, Skilsmisse og Forso-
ning. Denne Bog, der regnes for St.s populereste og bedst skrevne,
hanpdler om ,,de gamle Sange om det, vi ikke selv behersker, — fagre
Ord! — fagre Ord!“, hvormed Johanne forklarer sin Mand, at hun er
kommet til at elske hans Ven.

Her, mere end i de tidligere Boger, oplever man, hvad Harald Nielsen
i sit Essay om Stuckenberg kalder ,, Kerlighedens Hverdagstilveerelse®,
og konstaterer med ham, at ,,den brede Strem af Aarsager to Menne-
skers Kerlighed danner, ikke kan isoleres, men er udsat for Invasion
af alle andre Aarsager og Anledninger her i Verden.*

Som seedvanligt arbejder St. udelukkende med det indre, med Sjaels-
analyse, Skeebne o.s.v. og ger det mindst mulige ud af Rammen?.
Her med det Resultat, at han udleverer sin Hustru, Husvennen og sig
selv; saa let dechifrerer Lxseren den Kode, han har brugt.

»Fagre Ord“ slutter som sagt med en Forsoning af Parterne, der dog
snarest foles blot som et Kompromis. ,,Alle min Ungdoms Lefter,“ siger
Morten, idet han tager Hustruens Haand, , kaster jeg fra mig og tager
dem paa mig igen, men uden Forgyldning, uden Ord eller Blomster,
som det Hverdagsaag de er, — tager dem stum og frivillig, som man
er stum i Tabernaklets Allerhelligste.”

Disse Verker, vi nu har gennemgaaet m. H. t. Lykkemotivet i For-
bindelsen Mand og Kvinde, afspejler hver for sig Afsnit af den tunge

1 St. er selv godt klar over det, men vil ikke forbedre sig, tveertimod! Citat fra
»Paastandec:

»De Mennesker, som sluger Boger for den spendende Handlings Skyld, er Men-
nesker, i hvis Liv alt, aandeligt set, er heendet omsonst, De maa stjewele sig en Slags
Indhold til udefra.s
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Krise Digteren og hans Hustru gennemlevede fra 1892, da deres Samliv
begyndte at udsettes for svare Rystelser, der forte til, at hun-forlod
Hjemmet for lengere Tid. Men hun kom tilbage, og sammen flyttede
de fra Frederiksberg ud til Lyngby for at begynde et nyt Liv.

»En Vagabond® er fra-disse Maaneder. Sidste Korrektur beerer Paa-~
skriften ,,Til Ingeborg“. Og man mindes uvilkaarligt Linierne fra
»Gamle Sange“ 6 Aar tidligere: ,, Ak, ser du da ikke min Vinge / for din
Skyld alene er fri, [ at ene til dig jeg mit Bytte /. bringer fra Mark og fra
Sti.”

Vi kommer nu til den 3. og sidste Periode i Stuckenbergernes Liv, da
han ,endnu en Gang — dybere end nogensinde og for bestandigt —
havde accepteret Tilveerelsen,” som Johs. Jorgensen skriver i sin
»Legende®,

Hertil herer den lille Fantasi ,,Sol“ (fra 1896), Dlgtsamhngen ,,Fly-
vende Sommer® (1897), Romanerne ,Hjemfalden“ (1898) og ,,Asma-
deeus” (1899), Eventyrene i ,,Ve]bred“ (samme Aar) og endelig ,,Sne“
(1901). .

Alt hvad Digteren har fﬁ]t da han. skrev disse Ting, og har villet
sige os derigennem, har han ligesom koncentreret i ,,Amaterbrev fra en
Rejse” (trykt i ,,Politiken® 20-6-97). . :

Digteren og hans Ven, ,,den letsindige”, er paa Rejse i det fremmede.
Sidstnzevnte vil helst staa af, naar han ser noget-smukt. Han vil komme
vandrende ikke kerende ind til den fremmede By. ,,Jeg holder paa, at
netop i Mellemakterne oplever man det Herligste. Var man blot Haand-
veerkssvend og hundrede Aar tilbage i Tiden.

Digteren, der er klogere, leder hans Tanker hen paa det ekonomiske
for at deemme op for hans Lyst til flere Capricer undervejs. Men den
uforbederlige siger: ,Jeg har altid foretrukket en Vagabond for en
Nationaleltonom.” Hvortil Digteren svarer: ,,Ja, en Vagabond kommer
jo i Reglen gratis hjem!* ,— Og rejser straks igen,“ lyder Svaret. Og
han ,,staar og ser ud over Skovene, som var han en Gejst og alle Jordens
Sognefogder Juks og Ingenting.“

De staar ud, betaget af Skoven, der med sin /Elde forteller, hvor
wbedragerisk“ kort et Liv er. I det fjerne springer Luen fra et Jeernveerk
op over Tretoppene. Den letsindige siger: ,Hvad kommer den Lue der
mig ved?” og svarer selv paa Spergsmaalet: ,Jeg forsikrer dig, den
svovler mit Hjerte med en underlig Slags Savn og en underlig Slags
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Laengsel, der udvider og udvider dette Additionsstykke, som er Jorden
og Menneskene, og hvis Sum vokser for hver Dag man lever.*

Disse to er blevet til ved Selvspaltning. Den ene er Digterens ,, Traek-
fuglenatur” omsat i Ked og Blod, den anden er Timelereren. Vi moder
dem igen paa en anden Maade i,,Sol“: Hans Haven, en havareret Maler,
og hans Ven Kebmanden, hvem det heller ikke er gaaet for godt. Det
er saaledes ikke deres Kaar, der kontrasterer, men deres Forhold til
Tilveerelsen. Kebmanden er en harmonisk Natur og ikke til at slaa ud
af sin barnlige Tillid ti}, at ,,det gaar nok“. Maleren derimod kan ikke
slaa sig til Taals med Livet i den lille Provins. Hans Laengsel efter
Sol, d. v. s. efter Livet i dets fulde Udfoldelse, ger, at han en skenne
Morgen bryder op og begiver sig ud i den vide Verden for at sege Lyk-
ken. ,Fra de vide Marker steg i den frugtbare Nat Muldets Liv omkring
ham i evindelig stigende Mumlen, som sad skjult i den duggede Seed
alle Eventyrs Dvaerge og smedede den kommende Dags Sol.“

Faar han den i Eje? Nej. ,,Hvis ,,Sol“ havde haft en Fortswettelse,*
skriver Harald Nielsen, ,,vilde man have set ham vende hjem saa fattig,
som han drog ud.”

Om man vil, er der imidlertid en Slags Fortszttelse, hvis ikke af
Hans Haven saa dog af hans Ide. Jeg tenker paa ,Asmadeaus®, den
sidste Roman i Raekken, om ham, der tager Skridtet fuldt ud og siger
sig helt les fra Samfundet. Vagabonden, der har opgivet at leenges og
spekulere for bare at vegetere. Asmadeus-Figuren er en fangen Mands
Drem om den gyldne Frihed, om et Liv uden Forpligtelser, i Nyden
af Naturen. Hvad Stuckenberg engang skrev til L. C. Nielsen om hint
Foraar i Athen, da den Mand Solon slettede al Geld, kommer ogsaa
frem her. Livet ,burde vere gratis, og ingenting tynge paa den, der
gik om og var rede til at forngje sig over det.”

Til Praesten, der sidder ved A.s Seng paa Fattiggaarden og taler med
ham, engang han er farligt syg, og bebrejder ham at have handlet ilde
med sine Evner, siger han: ,, Jeg har taget imod Guds Gaver og forngjet
mig ved dem.*

Denne graa Bog var forelobig Stuckenbergs sidste Ord om Lykken,
der altsaa kun findes uden for alt Samfund — det fik endda vere —
men som er noget helt andet og ringere end den gyldne Skat, han
oprindelig var draget ud for at finde. Messias vidste, at Samfundets
Moral og den personlige Lykke er inkommensurable Storrelser, og at
Menneskene derfor maa ,,prove sig frem og selv skabe den Lykke, Gud




120 . JGRGEN ANDERSEN

saa ubegribelig gerrig ligger og sparer. paa oppe i sin Himmel.“ Men
derfra og saa til Asmadzeus, der stryger ind. paa:Fattiggaarden ,som
en-Spurv.i en Stak®, er un®gtelig et Spring. —- _ o

‘Agitatoren.var kert trat og-havde ladet Armene synke — og var
blevet bitter.. : L i

Dette praeger helt. ,,Vejbred“ dlsse ,,moderne Eventyr, desillutio-
nerte og fortvivlede under deres bidende Ironi og kolde Spot. Den graa
Hverdag konfronteret .med det-gyldne. Eventyr,. Resultatet er givet
paa Forhaand og understreges -til sidst, hV]S en tungnem Laeser ikke
har fundet det forinden. - : :

»— Eventyrets Fel hviskede Prinsen og. blev staaende og saa ind i
dette hvide Ansigt, som lyste.imod; ham saa-ungt.og skeert og saa
forunderligt smillost, blev staaende foran denne Skikkelse, der sad som
kleedt i Merke, blev staaende og stirrede ind i disse store @jnes tavse,
sergmodige Nat. — —“ .

Eventyret er slet ikke til. ,,Ve]bred“ byder da Laeseren i Stedet for
18 Bittermandler,.fremstillet af..de.Ingredienser, vi-hele Tiden har
analyseret,

Den flygtige Lykke i Modsetning til et Fad Grzd SO man. ved
hvad er, demonstreres i .den Forteelling, der hedder ,,/Eventyret®..

»Prinsen som vandt® gaarud paa, at ,,Lykken vindes.for at mistes®,
"hvad allerede Consobrinus var klar over.

»Sne” er Gravskriften over dem, der drog ud efter Lykken og aldng
fandt den og saa ,,stirrer gennem frosne Ruder.ud i en.Vinter, som ikke
skifter, som er evig den samme, kold og hvid, som Mindet om det, der
er evig dedt — —.* :

Pligtens ev1ge Traedemelle brmges tll Standsnmg af Klods-
hans, der gaar til Dans paa Kroen, mens. Ministrene venter paa.
Slottet, ,,0g Dronningen ligger 1 Vinduet og kalder.”

Om den gyldne Frihed handler ,Den fattige Mands yngste Sen®.

»Efteraarsaften” er viet den.ensomme Laengsel, der er ,,syg af
at mindes, men udedelig ung som Haabets Vanvid.* T

Forfatterens Medlidenhed med alle Skabninger og deres oftest
uforstaaelige Puslen kommer, til Orde.i ,,Det store ZEventyr®.

Endelig hans uforbeholdne Mening .om. ,, det evigt kvindelige”
i ,Kongens Datter“. En ugalant. men- saare velskreven . Humoreske.

. Vi forlader den beske Prosa og beskzeftiger os en Stund med noget
af den lifligste Poesi, man har paa Dansk: ,,Flyvende Sommer®, ,hvori
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et Kerlighedsforholds Forleb afspejles i Naturens Vakst og Visnen
under Aarets Gang,” siger Ernst Frandsen i sin Bog om Holsteins
Lyrik.

»Han“ medte ,hende“ i Skoven, da Sncen smeltede. I det tidlige
Foraar plukkede de Violer i hans Have. Den Dag Svalen kom, sad hun
for ferste Gang i hans Stue. Da Skoven ,brast” i Vaaren udfoldedes
ogsaa deres Kerlighed, og de holdt Steevnemede i den lyse Nat. Men
da det lakkede mod Hest, var alt forbi. Hun sad for sidste Gang hos
ham med sin Haand i hans.

Du er atter kommet til mig,
men din Mund er lukt,

kun naar vore @jne mades,
smiler du saa smukt.

Og saa er hun borte. Der heenger Spindelvaev omkring den Laage,
hun plejede at benytte.

Tilbage sidder Digteren og ,,stirrer mod en Stjerne®, der er for fjern
til at kunne troste ham, og herer Vildvinen varsomt banke mod sin
Rude som en ,bange bedrevet Drem®.

Qg det blev Vinter igen med hvide Maaneskinsneetter, der er som
Balsam for et saaret Hjerte. Han kan slutte med:

Saa lys en Fred i min Sjzl er inde,
jeg ejer ej Savn, jeg veed ej Begear,
Livet synes mig rinde

saa mildt derude som Maanens Sker.

Neeste Gang Viggo Stuckenberg kunde sige dette var paa Frbg.

Hospital, —
Og jeg lener mig tilbage
paa min Pude for at hvile,
og da ser jeg ikke andet
end den gyldne Himmel smile.

En Maaned efter var han ded.
Men inden det kom dertil, var der sket meget. — — —

I 1902 stod Sagerne saaledes, at Viggo Stuckenberg maatte veek for
ikke at gaa til Grunde. Ved Venners Bistand og for de Penge, Forste-
trykket af ,Sne“ indbragte, rejste han i det tidlige Foraar til Paris.
Endelig skulde han preve samme Kur, som han altid havde fore-
skrevet sine ulykkelige Helte.
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Til en Begyndelse er han i den syvende Himmel. Men der er-han
ikke ret l;enge. En Aften i Luxembourg-Haven, hvor han gaar omkring
og fryser, ,fremmed, hjemlss, alene®, bryder alt det gamle frem paa ny:

Al min Lezengsel mig fylder. vildt,
saa underlig angst og bange,

.som Kkunde min sidste Glede dg,
for helt jeg-turde den fange.?

I disse to Linier har man hele St. og hans merkelige Pessimisme.
Saa paradoksalt det end lyder, er det utvivlsomt sandt, at han efter-
haanden befandt sig bedre i Modgang end i Medgang.

»Slipper jeg levende over forste Marts, ser De os,“ skriver han engang
iet Brev til L. C. Nielsen og fortseetter: , Naturligvis slipper jeg levende.
Saadan stod det til ved hver Termin, og det havde efterhaanden givet
Bvelse, .

Engang skulde han ogsaa klare Sagerne for L. C., mens denne var
i Udlandet. Ud af det tomme skulde han sende Vennen, .der var kert
fast, 100 Kr. og betale 50 paa en Veksel, der var forfalden d. 11. Juni.
Det forste klarede han. Det andet var sveerere. Herom kan man lese
i et Brev til Vennen:

»Efter et Par sevnlese Neetter gik jeg idag op i Landmandsbanken.
Pengene havde jeg ikke. Jeg spurgte efter Kassekreditkontorchefen
og kom ind til ham og meldte mit Arinde — Betalingen af dine Renter
— som havde jeg Pengene i Lommen. Den vidunderlige Skabne vilde,
at de ikke var forfaldne for 12. Juli og kun med 27 Kr. Du er altsaa
23 Kr. rigere om nogle Dage. Men Fanden tage mig, om jeg lengere
vil leve i denne Proletarelendighed.” — — Det sidste er hans Speg.
Det var blevet en Sport at leve Livet farligt.

Men staa i Paris, fri og forholdsvis ,,velbeslaaet”. Det kunde han
ikke tage. Saa blev han elegisk og filosoferede. Og for at Rejsen ikke
helt skulde gaa i Vasken, mobiliseredes Viggo Friedrichsen, den senere
Direkter for Folketeatret, og sendtes ned til ham. Det hjalp. Sammen
gjorde de Florents og havde en dejlig Tid, inden de skiltes i Mittenwald
i Bayern. .

Men Rejsen havde kun veeret Galgenfrist — en Udskydelse af det
uundgaaelige i nogle Maaneder. Saa kom det. Ingeborg forlod sit Hjem
for anden Gang og vendte ikke mere tilbage. Den Dag St. fik Brev om,

1 Udheevet af mig.
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at hun var ded for egen Haand ovre paa New Zealand, brad han sam-
men: ,Nu er jeg spreengt.“ — Hvad han 16 Aar forinden havde skrevet
i ,,Gamle Sange“ var gaaet i Opfyldelse. Skebnen havde taget ham
paa Ordet. — ,,Underlig er Lykken —“. Ingeborg havde betydet alt
for ham; og for hende havde han vzret ,,den fineste Mand®, hun havde
kendt. Det fik hun sagt, inden hun kastede sig ud i Eventyret og
Ulykken.



SILDIG OM'AFTEN, ROG FALDT PAA —
AT
OLE WIDDING

de danske Folkeviser forekommer som staaende Vending Linjen

sildig om Aften, Rag(en) faldt paa brugt som en ubestemt Tidsangivelse
ved Sceneskifte iseer i Bryllupsaften-Versene af samme Art som aarliy
om Morgenen, Dagen var lys og andre. Eksemplerne paa Forekomsten,
som jeg har hentet fra Kalkars Ordbog (III: 651) og fra von der
Reckes Citatsamling i Dansk Folkemindesamling, anfsres her med de
vigtigste Varianter,

1. Ridder Stigs Bryllup (DgF II Nr. 76)

Tekst A V.25 seldig om aftenn, rogen fald paa
V. 70 sildig om dfften, reg falt paa

det er Christence Juel og Anna Krabbes Visehaandskrifter, Anna
Basse har begge Steder dogen. Tekst B (Langebeks Folio, Magd.
Barnewitz og M. Barnewitz) har paa tilsvarende Sted (V. 12) rim,
Tekst C (Kirsten Basses Haandskrift V.12) har dug og Tekst D
(V. 20) rym, saaledes Xaren Brahes Folio (KBF), Thotts Folio og
Thotts Kvart, mens tre Haandskrifter: Dorothea Thott, Tegnér og
Reenberg her har Varianten Rogen. Disse tre Haandskrifter folges ad
tiere med Hensyn til Tekstform, som det ses af den Oversigt Griiner
Nielsen har givet i dette Tidsskrift (1923: 162). Griiner Nielsen regner
KBF for Kilden til de tre Haandskrifter, der her har Varianten
Ragen. Der er dog ikke megen Rimelighed for, at alle tre Haand-
skrifter skulde have valgt at variere Ordet rym paa samme Maade.
Efter dette Eksempel at demme er der derfor Grund til at flytte
denne Vise over til den Gruppe af Viser, der med et Mellemled er
vandret fra KBF over i Tregruppen (Griiner Nielsen 1 c¢.), med-
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mindre det skulde vise sig, at et af Haandskrifterne i Tregruppen
kan have ligget til Grund for de to andre.
2. Elveskud (DgF II Nr. 47).

Tekst A V. 43. syldyg om affitenn, reg fald o
A er KBF. Teksterne B—IF har ikke tilsvarende.

3. Mettelille og Dronning Sofie (DgF III Nr. 130).

Tekst A V. 30 Sillig om afften, reg fald paa
A er KBF. Teksterne B—E har ikke tilsvarende.

4. Herr Palles Bryllup (DgF IV Nr. 234).

Tekst B V. 11 Delt wor syldig om afftnenn, rogenn hund fielld (paa).
B er Svannings Hdskr. I Bl 115, der stemmer med Tekst C (Dron-
ning Sofias Hdskr.), D (Mindre Stockh., Anna Juel og Grev Holstein),
F (Syv) og et i E-Gruppen (Anna Krabbe), hvor Flyvebladene har
dels Regnen, dels Morcken. Tekst A, som er KBF, har paa dette
Sted dugen driffuer paa. Af de forskellige Visetraditioner er her ABC
0og D beslegtet (Griiner Nielsen: Danske Studier 1923: 167).

5. Mp verger /Eren (DgF IV Nr. 189).

Tekst A V. 16 Sildig om afftenn, reg fold aa
saaledes KBF, Svanning og Grev Holstein (rogen), Sofie Sandberg
skriver rimmen og Kirsten Basse dog. Tekst B, som er Langebeks
Folio, har paa dette Sted (V. 16) dugenn driffuer paa.

6. Ridderens Runeslag (DgF II Nr. 73).
Tekst B V. 10. Sildig om Afflen, der Regen falt paa

Teksten er hentet fra Tragica.

7. Karl og Rigmor (DgF VII Nr. 431).

Tekst A V.20 sildiig ohm affthenn rog feld paa
V.22 " v rogenn thenn fild paa

Teksten er fra Langebeks Kvart; Magd. Barnewitz skriver dug(gen).

Ordet og dets Varianter er ikke velegnet til Brug i den Opgave,
som venter paa sin Lesning: en filologisk Udredning af Folkevise-
haandskrifternes Afstamningsforhold; dertil er Vendingerne for stereo-
type og Afskrivningen af Viserne for fri. Det ses, at den ubestemte
Form Rog er den usedvanligste, den findes i KBF, der ikke har
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Ordet i den bestemte Form, og en Gang i Svanning I i det Afsnit,
der er skrevet af Haand 7 (Agnes Agerschou Acta Phil. Scand. XV:
258), men de to Haandskrifter er ikke uden Slegtskab med Hensyn til
Visetradition (Griiner Nielsen i dette ‘Tidsskrift 1923: 168), endvidere
paa et Sted hos Christence Juel og ‘Anna’ Krabbe, disse to Haand-
skrifter folges ad med Hensyn til Visetradition i 4—5 Tilfzlde ifelge
Registrant i Dansk .Folkemindesamling, samt en Gang 1 Langebeks
Kvart.

Til disse Folkevxseeksempler kommer et fra: Danske Viser (IV: 164)
rog fald aa i Visen om Lucretia, der findes i et Haandskrift fra Tiden
1672—90, der netop udmeerker sig ved at efterhgne Folkevisen (Gruner
Nielsen i Kommentaren: 168).

Vendingen :kommer igen flere Gange i Folkeviserne med et af de
her som Varianter nevnte -Udtryk (DglF V.1 324, 329) og er uden
for Folkeviserne brugt af Rimkrenikens Forfatter i den varierede Form
syldhe om affthen, meork gik paa (Brandum-Nielsen, Nord. Tidsskr. 1910
og Festskr. Kbhvns Univ. 1930: 63 og 69).

Med Hensyn til Betydningen af dette Ord Rog er de n@vnte Va-
rianter ikke til nogen Gavn. Man kan af Variantparrene Rogen: Regnen,
Morken folge en Bevaegelse bort fra det ferste Ord, det samme maa
antages i Forholdet Regen: Duggen, da en Bevxgelse fra det almene
Udtryk til det specielle kun var tenkelig, hvis der var Tale om En-
kelttilfelde, ikke hvor der er Tale om flere af hinanden uafhzengige.
Varianten Rim kan ikke siges at give Frasen 'mere Indhold end Ragen,
saa hviltken af de to, der er oprindelig, er der ingen Vished for, og de
kan ikke oplyse hinanden.

Om Betydningen af dette Ord Rog har Meningerne vaeret delte.
Kalkar mener ikke, at Betydningen Tusmerke, der foreslaas i Viden-
skabernes Selskabs Ordbog med Tilfojelsen, at Frasen Rogen falder
paa endnu siges i Jylland og i Molbechs Glossar, kan passe og navner
den Mulighed, at Ordet kan betyde Taage (Dug?) med en Henvisning
til svensk Dial. rugg, frisisk raag og peger paa, at Reg efter Molbechs
Dialekt-Lexicon stadig bruges i Betydningen-Dug. Lad det vare sagt
med det samme,.at den som har meddelt Molbech Ordet er Provst
Smith i Horslunde paa Vestlolland, der var en fin Sprogiagttager,
men at den Betydning af Ordet nu: er absolut ukendt paa Lolland.
I de kommenterede Folkeviseudgaver.er Ordet forkiaret paa forskel-
lig Maade. I ,,Danske Folkeviser” I (1913), Ordsamlingen, siger Axel
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Olrik, at Reg undertiden har Betydningen Merke, Skumring; i ,Fra
Riddersal og Borgestue“ (1925) giver Griiner Nielsen Oversazttelsen
Rog, raa Taage, Tykning. Den forste af disse Forklaringer er udledt
af Ordets Brug, nogen filologisk Begrundelse gives ikke, den sidste
maa skyldes filologiske Overvejelser, men er ikke rigtig tilfredsstil-
lende med Hensyn til Betydningsindhold. I Glossaret til ,,Danske
Viser” oversaetter Marius Kristensen med nogen Tvivl til Taage, mens
Svend Grundtvig i Ordtydningerne i ,Danmarks Folkeviser” (1882)
har valgt at gengive Ordet ved Dug.

Det bringer ikke Spergsmaalet om Ordets Betydning videre, at det
kan paavises paa norsk Grund. I Landstads ,,Norske Folkeviser” lyder
Vers 30 i Visen om Liti Kerstis hevn (:562)

seint um eftan, reykin falt pa
bri'ri sille at sengi ga

og i en Fodnote saetter Udgiveren Ordet reykin i Forbindelse med
oldn. rékkr *Tusmerke’. Fra Landstad er Ordet vandret ind i Aasens
Ordbog med Tilfejelsen usikkert og wvidere til Torps etymologiske
Ordbog, som med et Spergsmaalstegn optager et norsk rekk m. sva-
rende til islandsk rek(k)r n. Men der er ikke Basis for at gere dette
Ord norsk; Udgiveren af norske Folkeviser klager over, at Rimene
i denne Vise er daarlige, ,,den danske Grundtone er her overalt kjende-
lig“. Den her citerede Vending maa regnes med til Visens Danismer
og er aabenbart overfert i fornorsket Form. Som Visen lyder i Liestols
Folkeviseudgave mangler dette Vers.

Efter min Mening kan man fastholde Betydningen Tusmerke,
Skumring og Slegtskabet med Vn. rekkr ved at inddrage et Ord, som
ikke hidtil har veret nevnt i Forbindelse med Folkevisens Rog, det
lolland-falsterske Dialektord Ry, der tiest findes i Sammensetningen
Aftenryel.

Overgangen mellem Dag og Nat, den Tid, da det er for morkt til
at fortseette Arbejdet og for lyst til at teende Lys, havde i den Tid,
da Lys var en kostbar Vare, sin serskilte Bensevnelse over hele Dan-
mark, fordi den greb ind i Tilretteleegningen af det daglige Arbejde.
I det sydestre Hjerne af Danmark bruges Ordet Affenryet for denne
Tid paa Deggnet, saaledes paa Falster og Ostlolland. Nord og Vest
for bruges Ord som Skumring, Aftning, Tusning og Aflenrussel, saa
det er ikke saadan, at Ordet lever i denne Afkrog af Landet fortreengt
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af hejdanske Ord i de.andre Dialekter. Enkelte Steder findes .ogsaa
Sammensetningen Morgenryet om Gryet eller Tiden, da det dages,
og hvor det er:Tilfeeldet, findes Ry som Simpleksord iser brugt.om
Skumringen, men- brugeligt om Tusmerket baade Morgen og: Aften.

Naar jeg staver Ordet Ry, er det:efter -den Udtale, det har over
den storste Del af det Omraade, hvor det er kendt,: kun: Sydfalster
afviger fra det almindelige med Udtalen -rgjed, men denne Form er
meget vigtig, da den giver Naglen til den rette Forstaaelse af Ordet.
Formen kan kun tolkes saadan, at en Konsonant er svunden.-I ,,Livet
i Klokkergaarden®. skrives Ordet Afienryd(ef), mens Jorgen:Jergensen
i sin sstlollandske Ordsamling skriver Affenryef (Loll.-Falst. hist. Aar-
bog XVIII: 113); efter den sydfalsterske Form at demme skal Ordet
skrives Aftenrygel. Denne Forskel i Udtalen mellem y og gj har paa
et wmldre Sprogtrin veeret gyldig, den herer til de Trek i Dialekten,
som i den sidste Generation er ophwvet i Forbindelse med den store
Forskydning af Vokallengden, hvorved Hiatleengde -— som i: dette
Ord — vinder frem i’ Ly af den stavelsesbezerende Leengde (jfr. Lollk
Gram.: XII). Hvor Tvelyden gj (med lukket.g) ved denne Proces er
kommet i lang Position udtales den gy, ‘hvis ikke Rigsmaalet ‘har
virket ind og draget i en anden-Retning. Denne Ophavelse af For-
skellen mellem y og ¢j har haft sit Ekspansionscentrum paa Lolland
og har senest. vundet Terrsen paa Sydfalster, hvorira netop -rgjed er
bevidnet. Det gor, at man kan antage, at gj-Udtalen har veeret gengs
over hele det Omraade, hvor Ordet kendes, og gj staar for zldre
y + g (<k) som gyldig Modseetning til-¢j (jfr. Lollandsk Gram. § 5 b),
samt i Dele af Omraadet for §.i forkortet Stavelse. e

Dialekternes ‘Ry kan altsaa omskrives til Ryg (gammeldansk: *rek),
som. lydligt kan sattes lig med vn. rokr og gotisk rigis, idet et kort
g lukkes foran en palatal Konsopant efterfulgt af i-i den folgende
Stavelse (Brendum-Nielsen GG 1: 244). Ordet danner en god -Parallel
til den sidste Del af Udviklingen i det der navnte Ord gotisk aquzzz,
der i Sjellandsk hedder Yse (@kse).

- Der kan saaledes ikke af lydlige Grunde véere noget til Hinder for
at. fore Dialektens Ryet sammen med .Folkevisens Rgg og-med vn.
rokr. Dog to- Ting taler imod denne Sammenstilling. Ordets Ken i
Folkeviserne og Formen i Vestnordisk med radikalt .r. Ordet er, naar
det skrives.fuldt ud i Viserne, Fellesken, men det er muligt at Skriv-
ningen Rogen blot er en udvidet Form af det ubestemte Rag, der er
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Ordets egentlige Form i Frasen. Formen kunde vise galt Genusmaerke
indsat ved Afskrivning at Skrivere, for hvem Reg som det stod i
Forlegget ikke havde preecist Betydningsindhold og derfor kunde for-
veksles med Ordet Reg (= reykr), eller den kan skyldes jysk Usikker-
hed overfor Genus. Hvis man ter regne med, at Formen Ragen har
Tradition i Sproget, kunde den teenkes at vere et Kasusrelikt beva-
ret i Vendingen ,i Regen* isl. { rokkrinu, ganske svarende til Ud-
trykket ,std i Lysen“, som hores hos zldre Sjelieendere. Det vilde
dog forudseette, at Formen Rog uden radikalt r er s& gammel i Dansk,
at Dativen var levende i Sproget, da Vendingen groede fast.

Denne Antagelse slaar Bro imellem Visernes Rog og det vestnordiske
rokkr. 1 Islandsk har Ordet forandret Form i Lebet af ca. 11.—13.
Aarh., hvorved den gamle Form rokr (Lexicon Poeticum) er erstattet
af rokk(u)r ved Udligning (iflg. Noreen Altisl. Gram. § 279. 2, en For-
klaring, som ikke er meget sigende). Kun det radikale r taler imod
Sammenstillingen, og der findes ikke mange Eksempler paa, at Ord,
der i Islandsk har radikalt r, har mistet (eller rettere: ikke ogsaa har)
det i Dansk. Ord som blomsir og silfr teller ikke i denne Forbindelse
ifelge Ordenes Historie, bedre som Parallel er Ordet virir svarende til
Dansk Urt, hvor dog ogsaa Ordets Kon har skiftet. Det var fristende
at underkende den normative Vardi af Ordets Form i Islandsk, men
dels er Ordet i Live i Islandsk, dels har det Afledningen rokkva (se
Fritzner Rettelser I1I: 1099).

Ordet synes nu kun kendt i det sydestre Hjorne af Danmark; den
jyske Vending som Videnskabernes Selskabs Ordbog citerede, ken-
des efter Feilberg ikke nu mere. Desveerre er de jyske Kilder til
VSO ikke saadan gennemarbejdet, at det let ses, hvorfra Med-
delelsen om den jyske Vending stammer. I de jyske Folkeviser, der
bygger paa mundtlig Tradition, kendes Vendingen ikke, undtagen i
et Tilfeelde (DgF VII Nr. 431 Var. K optegnet i 1854 af Nis Callesen
efter Arbejdskone Inger Heglund i Risjarup ved Aabenraa). Jeg er
dog tilbejelig til at antage de jyske Beleeg for paavirket af den skrift-
lige Visetradition.

Herfor taler ogsaa den Omstendighed, at der ikke er geografisk
Kontakt imellem det jyske og falsterske Ord. Ryg paa Falster og
@stlolland har samme Udbredelse som en Maengde Dialektord, der
er ukendt i Rigsmaalet, og som alle er sstligt orienteret. De Ord,
der har Forbindelse med jysk Sprogomraade, skal enten veere kendt

Danske Studier. 1942. 9
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over hele Lolland eller i det mindste paa Vestlolland. Der er derfor
Grund til' at understrege den forskellige Stilveerdi Ordet har i Jysk
og i Falstersk -og se det som et Udslag af Folkevisens specielle Stil-
ling i Jylland.

Er der.nu ogsaa Rimelighed i at sette et ret sent overleveret Folke-
viseord lig med et Ord i Vestnordisk, der ellers ikke lader sig paavise
i Nordisk? Tilfzeldet er ikke enestaaende. T: Nordisk Tidsskrift 1910
har Brendum-Nielsen og i Nysvenska Studier VI1II -Elias Wessén
nevnt Eksempler paa Ord, som findes i"Oldsproget og i Folkeviserne
og ellers ikke i Middelalderlitteraturen. Af de Eksempler, som nevnes,
ses det, at det ikke blot drejer sig om Ord,:der er nsdvendige i Hand-
lingens Gang i Viserne eller om- Ord, som giver Tidskolorit eller be-
skriver Kulturtilstanden. I vort Tilfelde maa-det veere den Omsteen-
dighed, at Ordet indgaar.i en Frase, som passer ind i Visernes Stil,
der har holdt Ordet i Live, og det udelukker Haabet om at {inde
nogen Forbindelse mellem Ordets Forekomst i visse Visehaandskrifter
og Dialektordets Forekomst i det sydestre Danmark.



MESTER OG LARLING
JOHAN LUDVIG HEIBERG — HENRIK HERTZ
AF
H. VALEUR LARSEN

Overskriften til denne Artikel er en Cliche, een af de mange i
dansk Litteraturs Historie. Man ved, at Hertz var Leerling af
Heiberg, man har hert, at Lerlingen af og til reagerede lidt mod
Mesteren, omend kun i det skjulte, men ingen har forsegt at treenge
lIengere ind i Spergsmaalet. Det lader sig imidlertid gere ved Hjelp
af Hertz’s uudgivne Breve, Dagbeger og Studiebsger. Men ogsaa sim-
pelt hen ved Studium af hans Veerker. Resultatet vil da vise, at Hertz
i de fleste mstetiske Spergsmaal felger Heiberg, men at han til enhver
Tid kraever at betragtes som ,Mesteren“s ligeberettigede. Og skent
han udadtil stiller sig ved Heibergs Side, er han ingen blind Beundrer
af Heibergs Varker og Meninger. Personligt synes Forholdet mellem
de to M=nd som oftest ret keligt. Heiberg paa sin Side foler sig altid
Hertz overlegen, med Aarene merc og mere. Det stadig keligere For-
hold mellem de to Digtere skyldes da rimeligvis Heibergs Arrogance.

I sin Ungdom var Hertz @hlenschligersk paavirket, men slog om
under Paavirkning af en mere negtern, kritisk indstillet Vennekreds.
Da Heiberg i 1825 vendte hjem fra Kiel og genindferte Lystspillet
paa det kgl. Teater, blev hans Vaudeviller overordentlig gunstigt mod-
taget af Publikum. Hertz forteeller selv i sine ,,Ugentlige Blade®, at
han (Hertz) var den ferste, der havde Mod til at benytte Stemningen
til at skrive et sterre, lokalt Lystspil, , Hr. Burchardt og hans Fa-
milie“. Det paabegyndtes allerede et Par Maaneder efter Premieren
paa ,Kong Salomon og Jergen Hattemager®, rimeligvis iseer paavirket
af den kebenhavnske Vaudeville: ,Den 28. Januar“, der opfertes i
Februar 1826. 1 April kom hertil , Aprilsnarrene”, hvor Hertz fik

o*
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Lejlighed til at beundre den lille Johanne Luise Pétges, der i dette
Stykke fik sin ferste, sterre Rolle. (Jnf. , Ugentlige Blade®, S. 347).
Under Indtryk af denne Preestation (hendes eneste betydelige i Aaret
1826) skrev Hertz i Januar 1827 til Teaterdirektionen og henledte
Opmerksomheden paa den unge Skuespillerinde for det Tilizelde, at
Rosenkilde skulde afslaa at spille Jeremias i ,,Hr. Burchardt”, Sam-
tidig betenkie han hende med en lille, ny Rolle i sin Vaudeville,
»Kerlighed og Politi®, der var blevet paabegyndt i December 1826,
under det friske Indtryk af I-Ielbergs Mesterafhandlmg ,Om Vau-
devillen som dramatisk Kunstart®. (,,Hr. Burchardt”, der er skrevet
henved et Aar for denne Afhandling, kan derimod ikke — som en-
kelte Steder antydet — veere paavirket af dens Angreb paa Dilettant-
komedierne). Hertz er altsaa allerede i sine to ferste Arbejder Elev
af Heiberg. , Aprilsnarrene® fik i- svrigt Betydning for Hertz, da han
et Par Aar senere formede sin lille dramatiske Studie, ,,11—18—35%,
der atter dannede Grundlaget for ,,Sparekassen®.: I 'sin Anmeldelse af
»Hr. Burchardt® skrev Heiberg, at Hertz’s Holberg-Pastiche ikke var
saa god som Delavignes Efterligning af Moliére i ,L’ecole des vieil-
lards“. Denne Bemeerkning aabnede Hertz’s Jjne for de nyere franske
Forfattere. Han paabegyndte et Studium- af Delavigne, dér senere hen
forte til Hans versificerede Lystspil, ;/Amors Genistreger”., Ogsaa dette
er altsaa et Produkt af Heibergs Indflydelse. Den anden-Vaudeville
fra dette Tidsrum, ,,Arvmgerne modsvarer ,,Kong Salomon og Jergen
Hattemager®.
» Heiberg anmeéldte Hertz’s forste Arbe] der meget venhgt og den ]ﬂdl-
ske ‘Digters Vennekreds leste med ‘Begejstring ,,Den.flyvende Post®,
hvori Heiberg angreb @hlenschliger og hans Formen forgtende Skole:
P. V. Jacobsens Breve vidner herom. Hertz selv fik opsnuset Heibergs
personlige Dom over-,,Amors Genistreger”;: at- ;hvad Versene: angik,
vilde det for Danmark.blive det samme som Delavignes for Frankrig®.
Maalet var altsaa naaet. Heiberg var i ovrigt den-ferste udenfor Hertz’s
Kreds, der lerte Stykket at kende. Han fik qua -, littereer Konsulent®
ved Teatret et trykt Eksemplar tilsendt inden Premieren: :
Endnu nzrmere knyttet til sin :Mester blev Hertz ved sit felgende
Arbejde, ,,Gengangerbrevene®. Den 11. December sender han et Eksém-
plar af Bogen til Heiberg, ledsagét af felgende Brev i stiv Kancelli-
stil:*,;Uagtet jeg retvel indseer; at De mueligviis-kunde. snske Eet og
Andet, skjent neppe nogen veasentlig Deel af de meédfelgénde ,,Gen-
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gangerbreve” enten udeladt eller udtrykt anderledes, har dog den
samme Beslutning, der bragte mig til at stile Flertallet af Brevene
helst til Dem, beveaeget mig til at sende Dem herved et Exemplar af
hele Bogen, idet jeg neerer det Haab, at De vil finde i den adskillige
med Deres egne Synsmaader beslegtede Ideer gjennemferte, og at i
hvert Fald en med Skjemt og Ironie krydret, men i Hovedsagen
alvorlig og (for at tale med salig Justitsraad Baggesen) i ,,ikke ganske
slette Vers® affattet Behandling af Emner, der kunne gjore Fordring
paa Deres Deeltagelse, heller ikke vil, paa Grund af ecn og anden -
Meenings-Forskjellighed, veere Dem aldeles uvelkommen. Arboedigst
Forfatteren.“ Allerede her betones altsaa eventuelle Divergenser i
Smagen. Men Heiberg fandt som bekendt ingen Aarsag til at se
nogen ,Meningsforskellighed”, hvorimod @hlenschliger blev saa for-
nzrmet over ,Brevene”, at han ikke vilde hilse paa Hertz i det kgl.
Teater, da Digteren vedkendte sig Forfatterskabet et Par Aar efter.
Men Hertz beklagede, at man fortolkede hans Bog saa eensidigt.

Fru Heiberg har i sine Erindringer fortalt om sin Mands Gleede
ved den anonyme Bog, som hun vier et halvt Kapitel. Selv havde
hun paa det Tidspunkt spillet i Hertz’s 2 Vaudeviller, i ,,Flyttedagen®
og iser i ,,Amors Genistreger”, hvis Succes til Dels skyldtes hendes
Spil. Fra Scenen havde hun opdaget en Person i Parkettet, der efter
sin Optraden under Forestillingen at demme maatte vere Forfatteren.
Hun havde Ret. Hertz fortezller det selv i et Brev til Broderen. 31
December 1830 hyldede Heiberg Bogen paa Vers i sit Blad. Der var
for evrigt Folk i Byen, der ansaa ham selv for Forfatter til den. ,,Gen-
gangerbrevene* blev af alle betragtet som et rent Heibergsk Produkt
og behandlet derefter — ogsaa i Sors, Modpartiets Hejborg. Ingen
anede imidlertid, at Hertz var Forfatteren, og Digterens jediske Vel-
gorer, Kebmand Nathanson, var misforngjet med, at han tog per-
sonlig Del i Fejden. Hertz bliver tro mod sit Standpunkt. Han roser
Heibergs Svar i ,flyvende Post” og kritiserer de skandalese Angreb,
Heiberg var Genstand for i Anledning af dette Digt, iser et bestemt,
der raillerede over Heibergs Svarmeri for Jfr. Pitges.

12 Marts 1831 forteller Hertz, at Heiberg efter Premieren paa
»Emma“ roser Stykket i hegje Toner for ,dets Egenskab at vere
ligesom grebet ud af Livet“. Alt er, kort sagt, idel Gammen. Hertz
hylder Heiberg i Fortsettelsen til ,Gengangerbrevene®, og Heiberg
hylder gennem Rosenkilde Hertz for hans Digt ,Slaget paa Rheden®
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i flg. Ord: ,Jeg holder det for det skenneste, Iyriske Digt, vor Lit-
teratur ejer. At ,Emma“ maatte behage det Heibergske Hus, spe-
cielt Fru Gyllembourg; er forstaaeligt. Det er jo ;,, Hverdagshistorierne®,
de af Hertz ofte fremhavede, fort op paa Scenen. For Fru Heiberg
havde han kort fer Jul 1831 skrevet en ny .Bravourrolle: Josefa i
»En Dag paa Oen Als, :

-9 April 1832 blev Hertz debt, og samme Dag aflagde han- sin ferste
Visit hos Heibergs. De var de ferste IFremmede, der leerte Digteren
personlig at kende. Han blev der i 3 Timer, og Fru.Heiberg har om-
talt denne Visit i Erindringerne. Hun charmerede-straks Digteren og
hvervede ham ‘for sit ,Parti. N. P. Nielsen derimod, hendes Arve-
fiende, dadlede Angrebet paa @hlenschliger og foreslog. Fru Heibergs
Rolle i ,En Dag paa @en Als“ tildelt Madam Wexschall (Anna Niel-
sen’ in spe). Mest ivrig var Heiberg efter at faa  Hertz med. til at ud-
give et nyt Tidsskrift med Poul Moller:som tredie Redakter. Alle
kappedes de-om at vinde hans Gunst, men hans Beslutning var taget
paa Forhaand, og hvis den-ikke var det, afgjorde Fru Heiberg enhver
Tvivl under en -Skovtur til Gurre og Hersholm, hvor de sammen
lejede Veerelser for Sommeren. Hun sang Bellmann for ham og koket-
terede med ham, saa han var er af Begejstring. I et . Brev {il en- Ven
i Sorp forteller .Hertz -selv, at han:rimeligvis vilde veere.sammen
med. ‘Heibergs hver .anden. Dag,: ,,naar:ikke. baade -han “og Konen
havde Koldfeber®. o TR R ‘

»Hersholmsommeren® er. saa velkendt -at en Gennemgang af den
vil veere overfledig. Hertz’s Dagbog fra denne Tid er ndgivet to. Gange.
Hans Sveermeri for' Fru. Heiberg -forer til-en Slags Jalousi overfor
hendes Mand, der flere Gange giver sig Udslag baade i Dagbsger og
Breve i-smaa: Spydigheder over: Heiberg; iselv om: de i Anskuelser
stemte overens. I alt:Fald skulde den forsigtige Hertz nok vogte .sig
for at angribe Teatrets littersere -Konsulent, Heiberg. Sommerferien
varede knap- 7 Uger- (2 Juli—25 August), og den afsluttedes paa
Hertz’s 34 Aars Fodselsdag.- '

At det ikke.blot var Svermeriet for Fru -Heiberg, der bestemte
Hertz’s begyndende Kritik af Heiberg, merkes bl. a. af .en Notits i
Studiebegerne fra .denne Tid: ,,Naar jeg herer Heiberg tale om; hvor
let man -efter- Hegels :System kan forklare hiin eller -denne .- Gaade,
forekommer det mig, som: Philosophien. er for-de Oplyste og: Vantroe
det samme som Religionen for de Eenfoldige og T'roende, en-bristende
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Ilusion, en Forklaringsmaade eller en Rxkke Antagelser, hvorpaa
Begge troe.”

Officielt holdt han dog Skinnet vedlige. Han aftaler med Heiberg
at kalde det paatenkte Kvartalsskrift ,,Janus“. 1 Hefte er allerede
paa Trapperne, og foruden de to Dioskurer skal baade Thortsen,
P. V. Jacobsen og — eventuelt — Poul Moller, der dog lader til at
blese det hele et Stykke, medvirke. Man beundrer uvilkaarlig Hei-
bergs Talent til at skabe sig et Parti. Han forstaar at hverve de
nyeste og mest beundrede Krefter for sig.

Af og til er en af Parterne i Kebenhavn. Efter saadan et Beseg
kan Hertz i et Brev med en vis sadistisk Gleede berette, at han har
fortalt Heiberg om Redaktsr Liunges ironiske Omtale af hans nye
Bog i den foragtede , Kebenhavnspost“. Heiberg blev aldeles rasende,
for Bogen var ikke udkommet endnu, og det var skandalest at an-
melde den. I sin Ophidselse talte han om at lade Liunge tiltale, ,,da
maaske ,,sligt Vrovl” kunde skade ham hos Kongen.*“ Heiberg frygtede
for sin med Maje tilkeempede Prestige.

Det sidste Brev fra Hersholm aander imidlertid atter Tilfredshed,
men ifelge Dagbogen er Hertz ogsaa i flere Dage blevet forkelet af
hele Familien. F. Eks. har de lovprist ,Emma“, om end Heiberg har
tilraadet Digteren at udelade alt, hvad der ved sin Gentagelse vilde
skade Stykket uden at gere en Karakter eller et Forhold enten tyde-
ligere eller morsommere. Fru Heiberg yttrede, at hun var villig til
at spille Hovedrollen, og Fru Gyllembourg kaldte rent ud , Emma“
det bedste Stykke paa Dansk. Hertz er altsaa i godt Humer. Han
har oven i Kebet haft endnu en Succes, om hvilken han skriver: ,,Vor
idelige Syngen og Studeren af Bellmann herude har bragt Heiberg
og mig til det Onske at skildre eet og andet herudefra, om just ikke
paa Bellmanns Maner, saa dog til een af hans Melodier. Jeg har da
nu langt om lenge faaet noget feerdig, som jeg har kaldt ,,Posthuset
i Hirschholm® paa en 16 otteliniede Vers og skrevet til Melodien
»Klang, mina flickor”, der forekommer i ,Kjoge Huuskors” og er en
overmaade dejlig Melodie, at sige, ikke naar jeg synger den. Bemeldte
Digt, der i Maneren eller Grundtonen har nogen Lighed med ,,Spad-
seretouren®, har gjort meget Fortune hos dem herude, hvorover jeg
er meget fornejet.”

I den folgende Tid var Forholdet til Heiberg som oftest godt, kun
led Hertz ikke hans Kritik, om end han altid rettede sig efter Meste-
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rens Smaaindvendinger mod hans.Arbejder. Digtet fra Horsholm fort-
sattes i flere Smaadigte. Fra sin Udenlandsrejse sendte han eet,
»Hyacinterne® kaldet, som-Tak for Sommeren til helé Familien ‘Hei-
berg, og modtog fra Heiberg et- versificeret Svar. Den sveermeriske
Tone og den. Bellmannske Melodi anvendes-i Digtet ,,Rejsen paa
Appeninerne“,’ og. et . Par Digte som ,Fjerboldtspillet” og , I Ud-
landet® fra henholdsvis 1833 .0g 34 slutter sig naturligt til de 3. offi-
cielle , Erindringer fra Hirschholm®. For evrigt havde Hertz allerede
i 1818 skrevet et Digt til Melodi af Bellmarin, og senere et ,,Forseg.i
Bellmanns Maner®, ;,Spadsereturen®. Fru Heiberg har altsaa ikke’ hele
Eren af at lere ham den svenske Digter at kende:!

Under sin Udenlandsrejse holdt Hertzsig a jour med Beglvenhederne
i Kobenhavn, men Tonen i Vennernes Breve er temmelig reserveret
overfor :Heiberg. Dette gezlder navnlig P.:V. Jacobsen, der-var en af
Jfr. Patges’s tidligere Beundrere. C. A. Thortsen skriver i Foraaret
1834 temmelig spydigt om en: offentlig Debat angaacnde . Trykke-
frihedens Nytte, hvori Heiberg har blandet sig ,,Gud veed hvorfor —
og-derved morét mig alene, men-ellers skaffet sig hele Verden og alle
sine bedste Venner-til bittre Fjender.:Fru Heiberg har fortalt Poul
Meoller, der var-gaaet derud for ‘at rive ‘ham. ned, at deres Hus hele
Ddgen vrimlede af.Folk, der kom for.at udskjzlde ham;.og medens
Meller. var der, indfandt Rosenkilde sig og -bad om en Pris af Daasen
— nemlig af den. Gulddaase, i Haab.om hvilken Helberg forudsattes
at have skrevet.“ e : :

Fra -Heiberg- selv’ findes der et venhgt Brev tll Hertz fra denne
Tid, men -alle:Heibergs trykte Breve og Udtalelser er for gvrigt vel-
villige: mod Hertz, med Aarene maaske lidt diktatoriske. De -dréjer
sig’ fortrinsvis. om-Hertz’s littersere Arbejder.’ Af og.til udtaler ogsaa
denne sig om Heibergs Vezrker, men altid noget: reserveret. iDet var
i Grunden kun.Vaudevillerne og ., Elverhej“,. der: helt behagede ham.
1835 skriver han saaledes til sin-Broder: ,,I: Heibergs , Alfer er. dog
meget smnkt, og al Paaskennelse. fortjener den Maade,. hvorpaa han
har gjort Aventyrets Behandling'som:Drama: mulig,-Men Tiecks Be-
handling er sandtnok uovertreffelig®. Et Par Dage senere leste Hertz
sit nye Stykke,,Den eneste Fejl*, op for Heibergs, og modtog der-
efter et overstrammende Takkebrev, der markeligt :nok fremhever
Hertz's .Arbejde ‘paa Baggrund af et :Lystspil-af Heibergs: senere
Protege, Sille.Beyer: Hertz var henrykt ovér dette Brev og--citerer

§
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det Gang paa Gang — endnu 12 Aar senere — som en Slags An-
befaling. Han kalder Brevet et ,szrdeles kjert Beviis saavel paa
(Heibergs) Indsigt som hans velvillige Sindelag, der her viser sig fri
for al den Jalousi, som man saa gjerne vil tillegge ham*. Denne Heibergs
Mangel paa Misundelse fremhaves ogsaa flere Gange af hans Kone.

Efter dette Brev er Forholdet mellem de to Digtere en Tid lang
meget varmt igen. I Professor Brandt’s Bog, ,,Den unge Seren Kierke-
gaard“, kan man lese, hvorledes Hertz, yderst talende og veloplagt,
har deltaget i en Soiree hos Heiberg sammen med Poul Msller og
Kierkegaard. Han citerede her — uden Forfatterangivelse — Kierke-
gaards politiske Artikler og eergrede derved denne. Faa Dage for
havde ,Sparekassen” haft Premiere, og ved samme Tid ogsaa Hei-
bergs ,,Nei“. Heiberg var for Resten ikke ubetinget tilfreds med ,,Spare-
kassen“, Han mente, det treengte til at koncentreres, som han i det
hele taget altid raader Hertz til at forkorte og koncentrere sine Styk-
ker. Denne Aften forberedte Aigteparret sig paa at rejse til Paris,
og Forholdet mellem de to Digtere var saadan, at Hertz i Heibergs
Fraveerelse redigerede ,Flyvende Post“. Et halvt Aars Tid senere
skriver Heiberg paa given Foranledning en varm Anbefalingsskrivelse
for sin Ven til Collin.

Da Hertz i 1837 kulminerede som Forfatter med ,,Svend Dyrings
Hus“, anmeldte Heiberg det straalende og havde kun faa Indven-
dinger at gere mod det, bl. a. at ikke hele Stykket var paa Vers.
Ogsaa dette Stykke leeste Hertz op for den beremte Familie, en Scene
Fruen har skildret i sine Erindringer.

Men Aaret efter er der atter Kolighed i Luften. Hertz kan fortzlle
sin Broder, at han kun sjeeldent inviteres til Heibergs, og i sine Studie-
beger kritiserer han paany: ,Efter alle sine evrige Retninger og ofte
yttrede Meninger burde Heiberg slutte sig til de Franskes Partie, der
viser den tydske Philosophie fra sig. Hans Haan mod dem, der ikke
ville tilegne sig den, hans Paastand, at ingen Dapnnet kan veere be-
kjendt at ignorere den, falder underlig. Han glemmer da, at hele det
dygtige England, hele Frankrig og Italien aldeles ignorerer den.” —
I samme Optegnelse giver han Kierkegaards Sprog et Hib. Her er
Karnepunktet. Hertz var ikke Filosof, han frastedes af den tyske
Tunghed i Tanke og Udtryk. Altsaa ramtes ogsaa han selv af Hei-
bergs ,,Haan“.

I 1839 udsendte Hertz ,,Stemninger og Tilstande”, en Bog, der
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vakte voldsom Harme i.de liberale Blade paa Grund af:sin stokkon-
servative Tendens. Men- Heiberg roste Bogen. Det var umuligt, sagde
han, saaledes at fordybe og ligesom forelske sig i alle sit Lands Egen-
heder, Lokaliteter o. s. v. uden stor Kerlighed til Landet.; Den samme
Folelse havde ledet ham selv ved Udferelsen af hans Vaudeviller.
Dette fortmller Hertz med Stolthed i:et Brev til sin Broder. Han
leegger, trods alt, stor Vegt paa Heibergs Meninger, og det interes-
serer ham meget at lese Heibergs ,Levned” i Molbechs Antologi, til
hvilken han ogsaa selv skal levere Bidrag. I sin Studiebog omtaler
han ,Mesteren“s Optegnelser paa en saare karakteristisk: Maade,-der
klart viser det 3 Skridt fra Livet“-Forhold,.hvori han stod til Hei-
berg, en Slags modstrebende Beundring. ,,Hvad Heiberg forteller om
den pludselige Klarhed, der.paa en mystisk - Maade opstod hos ham i
Hamborg angaaende .den Hegelske Philosophie, da. forekommer. det
mig som Synet af et Gjenferd ved heilys Dag. Man troer ikke- derpaa,
og det. forskraekker Ingen. Det ligner ikke Heiberg at have desllge
Visioner”. Han tror ikke derpaal .

Da han i Oktober 1840 i et Brev til ‘Broderen bebuder den snarhge
Fremkomst af: Heibergs ,Nye Digte”; skriver han, at de ,saavidt han
ved“ er ,af lunefuldt Indhold“. Heiberg har altsaa ikke gjort ham
bekendt med Bogen, saaledes som han selv altid fik Hertz’s Veerker
opleest for deres Fremkomst, og det ikke blot i sin Egenskab af Teatrets
Censor. Alligevel ved Hertz Besked. 20 November forteller han, at
der af-Heiberg skal udkomme et polemisk Vark i 5 forskellige Digte,
»trykt med stor Elegants. Vor Sestersen Theodor setter det og. er
meget henrykt-over at seette noget for:Heiberg, som han kjender fra
mig. Heiberg, der under Séetningen forandrer. adskilligt, er nok ellers
ikke saa meget glad ved, at en Sestersen af mig smtter hans Digt(!!).
Du skal -derfor lige saa:lidet. omtale hans:Digt som min Bog i Din
Avis. Af hvad-Art Digtet bliver; veed jeg .ikke, da jeg har paalagt
Theodor Taushed, saaledes som det anstaaer-sig en samvittighedsfuld
Swetter.” Hertz har.i evrigt neeppe varet helt:tilfreds med Bogen. Han
roser: den en -passant.som ,dybttenkt”, men foretreekker Paludan-~
Miillers ,Adam Homo", der-foregaar i-det dennesidige. ;,Nye Digte®
var-ham: for spekulativ, ligesom-vel ,Fata:] ’\/Iorgana“, som- han dog
kvitterer for i et Rimbrev: til Heiberg.

De to Digtere var ved at glide fra hinanden i deres Udv1k11ng
Men Hertz forseger at vinde med, f. Eks. som Kritiker. '] et. Brev til




MESTER OG LZERLING 139

Heiberg leverer han saaledes en Anmeldelse af Hauchs ,,Svend Grathe*,
som Heiberg havde laant ham. Kladden paa det kgl. Bibliotek er fuld
af Overstregninger og smaa Tilfejelser, Smaating, der viser hans Iver
efter at teekkes Vennen. Han vedbliver ogsaa at lese sine Skuespil
op for Heibergs, iszer naar der er en Rolle deri for Fruen. I Juni 1841
f. Eks. ,,Svanehammen*.

Men 40’ne var en stormfuld Tid. Overfor ,Corsaren” og det unge,
kritiske Kebenhavn maatte de @ldre Forfattere staa samlet. Skent
Hertz stadig beklager Heibergs Begejstring for tysk Filosofi, arbejder
de dog paa samme Front, bl. a. i ,,Perspektivkasse“-Striden. Men saa
maa Hertz til Gengeld ogsaa beere sin Part af ,,det Had, visse schofle
Folk har til“ Heiberg.

Denne var i Reglen overmaade tilfreds med Hertz’s Arbejder. Det
gelder fra denne Tid baade ,Svanechammen® og ,,Amanda“. Men
skulde det ske, at han havde Indvendinger at gere, var det nwsten
afgjort, at Hertz rettede sig efter dem. Han stolede i eet og alt paa
Heibergs Dom.

Et Eksempel er ,,Kong Rene’s Datter”, der skulde have Premiere
5 April 1845. 3 Dage forinden skriver Heiberg felgende Brev efter
at have overvaeret en Prove: ,,Stykket har noget i hei Grad interes-
sant og tiltalende. Og uagtet jeg iforveien skattede dets poetiske
Verd, var jeg dog ikke saa overbeviist om dets frappante Theater-
Effect, som nu, da jeg har seet det. Det vedligeholder Tilskueren i en
poetisk Stemning, og spender med det samme hans Nysgierrighed,
som om det fremstilte en prosaisk Begivenhed“. Men — der er et
lile ,,men“. Det virker paa Heiberg stodende, at Laegen i Stykket
dysser Jolanthe i Sevn, ikke blot ved en magisk Amulet, men ogsaa
ved ,et Slags Manipulation®, der ikke passer ind i Tidsbilledet. Det
minder ham for meget om ,Magnetisme og alle slige Charlatanerier®.
Dagen efter beder Hertz Collin sendre nogle Linier i Stykkets Tekst.
Der skal ikke staa: ,,Ved nogle faa Bevagelser, som L®egen — med
Haanden gjer, hun synker hen i Dvale®, men: ,,Ved nogle hemmelige
Ord og Tegn — aif Lzgen synker langsomt hun i Dvale“.

Men skent Hertz saaledes aldeles retter sig efter Heiberg i @ste-
tiske Spergsmaal, kelnedes det personlige Forhold de to Digtere imel-
lem mere og mere. Det hed sig, at Hertz mente sig karikeret af Hei-
berg som den deve Huslerer i , Valgerda“. I leengere Tid kom de to
Digtere ikke sammen personligt.
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I 1848 oprandt Teatrets 100-Aarsfest, og Hertz blev.af Direktionen
opfordret til at.skrive en Epilog til Festforestillingen, der skulde be-
staa af nogle Scener af Holbergs, Qhlenschligers-og Heibergs Skuespil.
Men Hertz protesterer. Han ensker ikke ,at figurere-om :de nu-
levende(1!) Forfattere, der er' Aftenens rette Midtpunkt®, meén vil re-
praesenteres ved et af sine Arbejder (f. Eks. 1- Akt-af ,Den eneste
Fejl“, over hvilket Stykke han-anferer Heibergs Dom) som- ligestillet
med de 3 andre Digtere. Ideen blev opgivet. I Stedet . for skrev-Hertz
et lille Festspil, der. nojedes med at hylde Holberg. .

Om sin officielle Stilling til- Heiberg paa dette T1dspunkt har Hertz
udtalt sig.en 3—4 .Steder i ,,100 Aar“. :Udadtil holdt han' Skinnet
vedlige, og dog —. Om Heiberg som Forfatter lader han Petronius
sige: ,,Dengang Heiberg ved sine Vaudeviller aflagde saa. glimrende
Beviser paa sit Talent som -original Lystspildigter og, man:kan gerne
sige; forste Gang- siden Holbergs: Tider viste Muligheden(!l) af et
hjemmefodt, dansk:Lystspil, da ‘belonnede man ham -med at gere
ham til Oversetter; og han har saaledes fra 1829 til. 1839, altsaa i
sin kraftigste Alder, maattet adsplitte sin Virksomhed, udmatte: og
lamme sin Phantasie ved. at oversette ikke.mindre end: 32 Vaude-
viller; Operaer etc. Det er da let begribeligt, at: hans originale Virk-
somhed maatte- blive saa meget ringere” (= mindre omfattende, og
dog —). Talen er her- tilsyneladende om Digterens Kamp for.det
daglige .Bred, men i Virkeligheden staar hér ogsaa: Det var ikke
Heiberg, der' blev:'30’nes store Dramatiker.- Han har. udmattet -og
lammet sin Fantasi og neesten’ intet-skrevet. Men tilsyneladende er
det jo lutter Virak. Saa kommer der lidt til den strenge Censor: ,Nu
har man paalagt Forfatteren af.saa mangt udmerket Digt at rette
Stil i andre Forfatteres Arbejder. Hvad.er Meningen:heraf? Er Talen
om en: sand Digters Veaerk(l), da vil Heiberg ligesaa vist vogte.sig for
at foreslaa Forandringer; der kun kan foreslaas af Digteren selv(l),
som han- vil frabede: sig.deslige i.:sine egne 'Arbeider?..Med andre
Ord: Fingrene:af -Fedtefadet, -Johan Ludvig! Pudsigt virker. disse
Ord paa Baggrund. af dep Strem af Breve, de-to Digtere i de felgende
Aar veksler angaaende Forandringer.i Hertz’s' Skuespil. Derimod iliyl-
des Polemikeren Heiberg i’ Sganarels Ord: ,Kjxre Ven;:jeg vil nodig
give mig ud for Spaamand; men lad en Snes Aar gaa hen efter. hans
(Heibergs) Dad,.som jeg ellers .shsker lenge udsat; 6g:man vil mis-
unde vor Tid en saa aandrig, uforfeerdet og med et saa uforgengeligt
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Lune udrustet Stridsmand for Kunst og Litteratur.” Det slog ikke
til. I 1880 stod Heibergs Stjerne meget lavt under Brandesianismens
Regimente. — — I ovrigt er ,,100 Aar“ jo en Protest mod det Ene-
vaelde paa Teatret, som Heibergs Styre netop blev i de folgende Aar.
Hertz snsker en konstitutionel ,,Regering” gennem en Forsamling af
Skuespillere og Forfattere(!), for det ferstes Vedkommende lidt a la
Bestyrelsen af ,,Theatre francais“ og Burg-Teatret. Han beklager, at
der er blevet udnevnt en eneraadende Direkter, men atter bejer han
sig naturligvis for ,,den udmerkede Personlighed®, der er sat i Spidsen
for Teatret, og benytter Lejligheden til at vente sig meget af hans
Styre. ,,Vor nationale, dramatiske Litteratur vil under ham ganske
anderledes reprasenteres paa Scenen. — — Han vil ikke betragte
Skuespillere og Forfattere(!) som nedvendige Onder, der ere skabte
for at gere en Direktor Livet surt; han vil rettelig vide at vurdere
deres Betydning for Teatret(l) og med Humanitet og Indsigt komme
deres Fordringer imede(!!).” Til denne noget fordringsfulde Hyldest
fajes saa et ,men“: Han beklager ,Eneveldet” og specielt, at Cen-
suren over nye Stykker er overladt til Direktoren alene, for hvad vil
der ikke ske, naar Heiberg, den udma®rkede, gaar af. Denne omtaler
forst ,, 100 Aar“ 10 Aar efter dets Fremkomst. Han var, siger han,
distraheret af sin Nyudneevnelse til Teaterdirektor, da Bogen udkom,
og har derfor ikke bemserket den. Selviolgelig deler han ikke Hertz’s
Meninger angaaende Ledelsen af Teatret, men til Gengzld heever
han Hertz til Skyerne paa Grund af et Digt i Bogen. Det er altsaa
Lyrikeren, ikke Dramatikeren, der hyldes. En diskret Tak for sidst.

Hertz er nu ikke helt retfeerdig overfor Heiberg som Censor. Selv
har hap ofte hestet Gavn af de tekniske Rettelser, Heiberg foreslaar.
Som anfert retter han sig newesten altid efter dem, skent han ikke
yndede Forandringer i Teksten, hvad baade Fru Heiberg og Fru
Sedring har bevidnet. Dette geelder saaledes ,,Tonietta”, det forste
Stykke af Hertz, der opfertes under Heibergs Direktion. Baade Hei-
berg og Fruen roste det, men af Hensyn til den sidste indfertes der
en Rekke Forandringer. Titelen blev f. Eks. forandret fra , Den unge
Pige i Albano*“ til , Tonietta“ (Fru H. var paa dette Tidspunkt 37
Aar), og en improviseret Dans blev udeladt, officielt fprdi den stred
mod Stykkets Grundtone, men i Virkeligheden fordi Fru Heiberg
ikke onskede at danse. Efter sin Skik bestemmer Heiberg Stykkets
Genre, denne Gang som romantisk Lystspil, en Genre der ligesom
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flere af Shakespeares Lystspil lader Fabelen veere underordnet, mens
alt kommer-an paa Karakterer og Situationer. Denne- Bemerkning
har muligvis inspireret Hertz til ,,Onkel Jokums Idé"“, som han netop
udtrykkelig bensevner ,romantisk Lystspil“ og flere Gange omtaler
som ;Shakespearesk®. I svrigt havde han tidligere forsegt at skrive
Stykker med minimal Handlmg, f. Eks. ,,Emma*“ og ,En Dag paa
Pen Als“,

- Som i Tilfseldet ,,Tometta“ er-Heiberg ofte Talersr for Fru Heiberg,

f. Eks. naar han i 1850 foreslaar en Forandring i -Slutningen paa
»3vend Dyrings Hus“, saa at Englekoret ikke kommer til at agere
for steerkt med. Dette havde Fruen allerede onsket ved Oplesningen
af Stykket i 1837. Hertz var klog nok til at stole paa Skuespillernes
Blik for det rent:-sceniske. Han kender ogsaa ngje de:forskellige Skue-
spilleres specielle Evner; det ser man-af hans Forslag til Rollebeset-
ning i ,, Audiensen”. Ogsaa i dette .Stykke kraever Heiberg Enkelt-
heder forandret. Han kan for Eksempel ikke lide, at den kvindelige
Hovedperson skal bringe sin Mands uwegte Barn med ind paa Scenén.
Barnet udelades da som strideiide :mod god Tone. Endvidere mener
Heiberg ikke, at Fru Phister-kan udfere de alvorlige Afsnit i sin
Rolle, men Hertz svarer; at han har beregnet Rollen paa Fru Hei-
berg, der, hvis hun ikke havde afgivet den, vilde have spillet den
med Siag og ,;uforlignelig Sanddruhed®. Den er oven i Koebet skrevet
paa Fruens Opfordring. : -
- Ofte lader da Hertz Fru Heiberg vere Bindeledet mellem sig selv
og Heiberg. Venskabet -mellem de to var lige: varmt, og han skriver
stadig-nye Roller for hende. Det var jo hende, Folk vilde se, naar de
skulde i Teatret. Hertz indleverer endog sine Stykker til Teatret
gennem hende, iseer hvor han ensker hendes Medvirken, og han retter
sig ofte efter- hendés Vink, for trods-alle -personlige Gnidninger og
ideale Divergenser vil han dog kempe med. Heibergs Vaaben, rent
bortsct fra Fordelen ved at staa sig godt med Direktor og Prima-
donna.

Ogsaa ,,Ninon“ er et Helbergsk Produkt. Efter at ,,Kong Renes
Datter” var slaaet an — ogsaa paa Udlandets Scener — arbejdede
Hertz paa at vinde Terren :udenfor Danmarks Grenser. Derfor hen-
leegger han ofte Skuepladsen for sine Stykker til: fremmede Lande,
medens han for 1842 — da , Kong Renes Datter” blev paabegyndt
— havde ngjedes med at skildre danske Lokaliteter. Saaledes videre-
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forte han det Heibergske Krav om Lokalfarve. I sin Anmeldelse af
»Ninon“ antyder Goldschmidt, at han er opmerksom paa Forholdet.
Ogsaa Stykkets Problem gaar tilbage til Heiberg. I disse Aar var
Heiberg steerkt interesseret i den gryende Kvindesagsbevaegelse. Hans
Moder virkede jo anonymt som Forfatterinde til “Hverdagshisto-
rierne“, og han var ,Protektor” for adskillige andre Forfatterinder,
baade Fru Heiberg, Sille Beyer og selve Kvindesagens bersmte Tale-
ror ,,Clara Raphael” (Mathilde Fibiger). Professor Brix har vist, at
Heiberg ogsaa har veret indviet i den anonyme , Valgerda“ (Marie
Arnesens) Skriverier. Som bekendt benyttede han denne Kvindeskik-
kelse til Grundlag for sit sidste dramatiske Arbejde, der strejfer
Kvindesagsproblemet. I ,Emma“, ,Amanda“ og ,Den eneste Fejl“
havde Hertz veret inde paa dette Emne. Nu videreferer han det
i, Ninon“. I ,,Onkel Jokums Ide* benytter han Sceneriet (en Herre-
gaard ,,i Sjeelland“) og visse Personnavne (Conrad og Judithe) fra
»Valgerda®. Selve Problemet vidercfores i ,,Et Offer, der ifelge FFru
Heibergs Erindringer faldt til Jorden paa Grund af Wiehes Spil.
Hertz havde skrevet Rollen for Hgedt og stettedes heri af Fruen.
Da Hertz paa egen Haand tilbad Skuespilleren Rollen, blev Heiberg
meget fornermet og fik gennemtrumfet, at den blev spillet af Wiehe.
Forinden havde de to Digtere vekslet nogle ret skarpe Breve, hvoraf
det bl. a. fremgaar, at de begge har benyttet sig af Fru Heiberg som
Mellemmand ved Forhandlingerne. Hun hjalp nu Hertz med at in-
struere den lille Pige, der skulde spille Stykkets Barnerolle. Heiberg
bevirkede desuden en hel Omarbejdelse af Stykket, fordi han ikke
pnskede en levende Hund indfert paa Scenen (hejst en af Tre). Han
yndede som bekendt ikke, at Bern og Dyr viste sig paa Scenen.
Paa dette Tidspunkt var FFru Heiberg ikke leengere saa ivrig efter
at spille nye Roller, altsaa heller ikke i Hertz’s Stykker. Ikke blot
afslog hun at spille Adamine i , Stivbernene” og Sofie i ,,Audiepsen®,
men vilde heller ikke veere Grethe i ,,Onkel Jokums Ide” (fer Stykket
blev refuseret). Her skulde hun nemlig tale Dialekt, og vi ved fra
Dr. Ryge, at hendes Jysk ikke var udadleligt. Ligesaadan gik det
med Constance i ,De Deporterede” og med Clara i ,De Fattiges
Dyrehave®, som Heiberg forkastede, fordi den unge Pige skulde tale
Svensk i en ikke-komisk Rolle. Trods Omarbejdelser og Forkortelser
blev Stykket opgivet indtil 1859, selv efter at de to andre svenske
Personer var kommet til at tale Dansk (Sjebergs Holberg-Dansk!!).
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I 1860. bemaerkede Fruen ligefrem. til Hertz, at han ikke skulde gere
Regning paa hende ved nye Roller. Dog spillede hun -Fru Thompson
i ,En Kurmetode” og lovede saa sent som i Februar 1864-at spille
Chmene i ,Advokaten og hans Myndlmg hvilket ‘maatte opgives
ved hendes Bortgang fra Teatret. :

Brevvekslingen .angaaende ,,Onkel Jokums Ide* og ,,Den Yngste®
er trykt i ,,Breve fra og til Henrik Hertz“. Den er meget skarp, men
Hertz’s Udkast ‘til. Brevene er vzrre endnu. Han er. aldeles rasende
paa ‘Heiberg og forer atter Fru Heiberg i Marken, iser til Fordel for
sit (eneste) forkastede Stykke. Denne Strid behager ikke Fruen. Alle-
rede. i 1854 skriver. hun:fra Marienbad.til sin Mand:-,;Det gor mig
ondt, at Du og Hertz vexle spydige Breve med hinanden.. Han er
dog en gammel Ven,.som .Du maa holde lidt-tilgode. Naar Du var
rigtig elskveerdig, gik Du aabent til ham, .og:Dit Beseg vilde gjore
alt godt igjen. Af:.hans ferste Bog: lyste en saa.stor Kjerlighed il
Dig. Det maa Du .jkke glemme".. Men.Heiberg var ikke ,rigtig elsk-
veerdig®, og Fruen indser aabenbart ogsaa, at det: neesten kun var for
det personlige Bekendtskab, Keerligheden viste sig.

I ,,Den Yngste“, et af Fru Heibergs Yndlingsstykker, hv1s Emne
Heiberg selv havde gnsket:at behandle, kreever: han nogle- , dristige”
Scener fjernet, og er-i evrigt temmelig misfornejet med-Stykket, lige-
som med:-, De Deporterede”, som han fandt for episk. Han troede
endogsaa, Hertz havde taget Stoffet fra en Roman; men indremmede,
at Milieuet maatte virke ,;piquant®. Stykket kom dog paa Braedderne,
om:end Heiberg ventede sig meget lidt af det, hvad Hertz river ham
i Nesen i et af sine vrede Breve angaaende ,,Onkel Jokums-Ide*: I
1856 — Heibergs sidste Smson — blev efter megen Forhandling
»Beseget-i Kebenhavn® forkortet. Hertz snskede det opfort anonymt,
fordi, som han skriver, ,naar en bekjendt Forfatter satyriserer med
locale Forhold og Characterer, tager Publikum det aldrig saa  uskyl-
digt, men seer:overalt Hentydninger, hvor ingen findes“. Man fryg-
tede: Isleendernes Vrede paa Grund af den komiske Isleender i Styk-
ket. Af forskellige Grunde blev- Opferelsen udskudt-i 4' Aar, og. Styk—
ket kom forst frem efter Udgivelsen i Bogform. :

- Efter sin Afgang som iDirektor blev Heiberg atter Censor, -0g-nu
roste- han det omtalte Lystspil.. Fra-hans-sidsté Leveaar findes der -4
venlige Breve til Hertz.med Tak bl a. for ,,Ugentlige Blade®, der er
‘Heibergsk orienteret, og hvori Heiberg selv offentligger et Digt om
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»Selyst”, medens hans Kone anonymt diskuterer Skolevesen med
Nathalia Zahle. Heiberg roser Bladets Romaner, iseer ,,Johannes John-
sen’ paa Baggrund af de oversatte franske Tendensromaner, specielt
Octave Feuillets ,Makverk” ,En fattig ung Mands Roman*.

Til Heibergs Begravelse skrev Hertz et Mindedigt. Det er ejen-
dommeligt at se, hvorledes han, der alle Dage beundrede Heibergs
Intelligens, Smag og Vid mere end hans Personlighed, som til Tider
var ham inderligt imod ved sin kolde Selvtilfredshed, begynder sit
Mindedigt med felgende Ord:

Det varme Hjerte har hert op at banke

og fortsetter:
Et kjerligt Sind gik ud fra Hjertets Stremme —
kun Slethed uden Skaansel han betvang.
Oprigtigere er Hertz sikkert, hvor han siger:
Endog den Ringeste han har beriget.
Selv denne styrket har hans lyse Aand
og slutter:

Men vi, hvem gavmild han saa meget gav,
til Tak vi har kun Taarer ved hans Grav.

Danske Studier. 1942. 10
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HEJBGL BONDE

Alle, der er fortrolig med: Henrik: Ibsens Skuespil:,Peer Gynt“
(skrevet 1867), vil erindre den Scene, hvor Skuespillets Hovedperson
er i Merke i Troldfjeldet, og hvor hen han vender sig, standses han af
»den store Bejgen®, som byder ham sit ,udenom“ ‘og aldrig kan ram-
mes: ,,Det er Bejgen, som er sarles, og Bojgen-som fik Mén, det er
Bajgen som er ded og Bejgen som lever®. Ibsens Kilde til:denne Skil-
dring er en af Dovreskyttens Fortellinger i P. Chr. Asbjernsens
»Huldreeventyr* (I, 77—79): Skytten Peer Gynt skal i Merket ga til
Fjxlds til Hovring Smter. Allevegne speerres han af noget stort og
slebende, som naevner sig ,,Bejg*, det liggér i ng om Seteren, men
lader ham dog slippe ind, men er atter inde i.Hytten; .Peer skyder
tre Skud i Hovedet pa det: ,,Skyd et til“, sagde Bejgen, men havde
Peer skudt flere Gange, var det gaet tilbage pd ham selv. Da- det var
gjort, tog bade Peer og Hundene fat pa den dade Stortrold og slxbte
den ud, hvorefter de-Irit.-kunde passere.

Bajgsagnene herer hjemmme. i-de norske Dale pé. ﬁstsxden af Lang-
fjeldet fra Gudbrandsdalen og ned til Vest-Telemark. En Bajg er en
slangeagtig Jaxtte eller Kaempe., Navnet Bgjg henger sammen med,
at Folket tenkte sig denne Jeatte eller Stortrold i Ormeskikkelse. Bajg
betyder ,,Bgjning*, ,,Krumning*, Krog, Sving, sammenbegjet Figur. Fra
gammel Tid har man tenkt sig Jetterne i mange Slags Fremtoninger.
Der er ogsa flere Fortallinger om, at de kunde skifte Ham og gere sig
store eller sma som de selv vilde. Man tenke blot pa Midgardsormen,
Fenrisulven, Tjasse i Orneham o. s. ir. I det hele taget ma det erindres,
at ,,Hamskifte*“ er en eldgammel og vidt udbredt Folketro, som griber
steerkt ind i Forestillingerne om TFolketroens Naturvaesener. Man kan
derfor ikke ud fra Ormehammen slutte sig til nogen swerlig Sammen-
hang mellem Bajgen og Midgardsormen, sialedes som den belgiske For-
sker H. Logeman mener det i sin Undersogelse om Bajgens Oprindelse
i Danske Studier 1916, 168 ff. (jfr. hans Afhandling om Peer Gynt i
Edda 1916, 356 {f.). En nermere Undersogelse af Bajgsagnets Varianter,
siledes som den er foretaget af Knut Liestal i hans Bog: Saga og
Folkeminne (1941), 135 ff., viser, at Jeatter godt kan vise sig i Orme-
skikkelse. — Samtalen mellem Skytten og Bgjgen gar igen i alle
Optegnelser af Sagnet, den er episk set det faste Treek i Begjgforestil-
lingen, den Tap, hvorom det hele drejer sig.

Hvor Bajgsagnet er kommet fra, er ikke godt at sige, men der er
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Trzxek, som tyder pa, at Gudbrandsdalen er dets oprindelige Hjem-
sted. Nar Sagnet i Norge har holdt sig alene i Fjeldbygderne, kan det
have sin Grund i, at det har levet leengst, hvor det havde det bedst.
Sagnet er nemlig sterkt bundet af Milieuet: Skytten inde i Fjeldet i
Strid med Trolden. I «ldre og sagngladere Tider kan det have naet
videre omkring. At dette har veret Tilfeldet giver et svensk og et
dansk Sagn os Vidnesbyrd om. I Skane har man et Sagn om ,,Bgj-om
i Ramsadal®. Dette Sagn er nwer Variant til de norske Bgjgsagn (se
Liestol, anf. Skr., 140 {.).

I Danmark er Bajgsagnet knyttet til @1god Kirke Nord for Varde.
Evald Tang Kristensen har optegnet Sagnet herfra i en Del Op-
skrifter, der er hverandre meget nerstaende i Indhold. 1 fuld Ud-
strekning skal citeres hans Sagnform, som den findes tryki i Jyske
Folkeminder IV (1880), S. 141, Nr. 205 b:

»Kapellet ved @lgod Kirke er bygget af Hejbol Bonde, der i sin.
Tid boede i Store-Hejbsgl. Det var en grumme stor Gaard den Gang,
og der var meget Skov til den. Hejbel Bonde ejede ogsaa Kirken i
Jlgod. En Aften, han kom kerende forbi Kirken vester fra, saa’ han,
at der var Lys der inde, og i den Tro, at Preesten havde glemt at slukke
Lysene, gik han der ind. De brzndte ogsaa godt nok, og han slukkede
dem da, men da han var kommen uden for, var de tendte igen. Saa
kunde han ikke tro andet, end at de ikke var blevne rigtig slukkede,
og gik atter der ind. Men idet han nu for anden Gang kom ned til
Kirkedoren og vilde gaa ud, laa der et stort grimt Dyr, som han blev
grumme red for, og han lovede, at dersom han slap godi fra denne
Fare og kom velbeholden hjem, saa vilde han bygge et Kapel til Kirken,
som skulde staa, saa l®nge Verden staar. Dernzst bad han Vorherre
bevare sig selv, sine Heste og sin Vogn, drog sin Kaarde og stak igen-
nem Dyret, idet han sprang over det. ,,Drag og stik igen!* sagde Dyret.
»Nej, det skal Gud forbyde!“ sagde Hejbsl Bonde og gik ned til sin
Vogn, hvor alt var i god Behold undtagen et Foleg, han havde for,
det 1aa og var dedt, fordi han ikke havde bedet for andet end sig selv,
sine Heste og sin Vogn. Saa skulde han jo have sit Lefte indfriet, og
det skete, idet han byggede det Kapel, der endnu staar. Det har kostet
en hel Skxeppe Penge, og Skappen er udhugget paa Muren i Kapellet.
Der oven over er udhugget et Mandehoved, som skal forestille Hejbel
Bonde. Det grimme Dyr, som laa i Kirkederen, er Iremstillet paa
Kirkens Mur, og Kaarden, som han stak igennem det, henger inde i
Kirken.*

I Varianten (Jyske Folkeminder IV, Nr. 206 ¢) skildres Uhyret som
»et stort Legem, som lignede et flaaet Helmis, og det sparrede ham
Udgangen®. Ogsa andet Steds benzvnes det speerrende Vasen som et
flaet Helmis; det kaldes endvidere Uhyret, et stort grimt Dyr, Adsell,

»Et flaaet Helmis“? minder om det ,store* og sleipe®, som findes i

1 Evald Tang Kristensen: Danske Sagn II, Side 511, Nr.110—112, Danske
Sagn Ny Reekke I, Nr. 232. Jyske Folkeminder IV, Nr, 204 a, Poul Pedersen
Bjerge: En tids- og familie-skildring fra Vester-Jylland (1883), 10—11. P. Stor-
gaard Pedersen: @lgod Sogn (1920), 10—11, 19, Jir. Jydsk Sendagsblad 1872,
S. 112, 2 [ en Variant af Sagnet, knyttet til Egtved Kirke Vest for Kolding, er
det en ded Hest, der spzrrer for Kirkederen (Jyske Folkeminder VIII, 8. 379, Nr.

10*
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Skildringen ‘af Bgjgen i de gudbrandsdalske Sagnformer. Nar Udyret
beder Manden om-'at stikke engang til, svarer dette ogsa til de gud-
brandsdalske  Versioner, hvor Bejgen beder Peer Gynt skyde et Skud
til. Dette gor -hverken Peer eller Hejbgl Bonde; thi s’ var det gaet
dem galt.- Over for Spogelser skulde man nemlig vogte sig for at gen-
tage Stik, Skud eller lignende. Denne Trosforestilling er meget udbredt,
i H F. Feilbergs Jydske Ordbog findes mange Henvisninger til Va—
rianter af Sagn om Spegelser og Udyr, der opfordrer Mennesker til at
gentage drazbende Handlinger som Skud og Stik mod sigl.’ -

Ogsa i Samtalen -mellem Peer og Bejgen og mellem Hejbsl Bonde
og Udyret er der Overensstemmelse 1 vaesentlige EnKeltheder: Man kan
derfor, trods alle /Endringer og Omlavninger, roligt sige, at ,,Hejbsl
Bonde" er en Variant af Bejgsagnet. Bade de skianske og jydske Va-~
rianter viser seerlig Lighed med den gudbrandsdalske Sagnform; de mi
i Oprindelse og Udforimning have ligget dén gudbrandsdalske ner?,
Bajgsagnet er let at ‘genkende, hvor man treffer dét i den mangfoldige
norske Tradition sd vel som i den skanske og danske Overlevering.
Det er et leererigt Vidnesbyrd om, hvorledes et midtnorsk Jegersagn
er kommet ud paa en lang Vandring, hvor -det sa i Danmark er blevet
swerlig fast knyttet til @lgod Kirke,— og mindre stwrkt til'Kirkerne
i Bregning, Egtved -0g Trandum (se Noterne). ‘I @lgod har man
antagelig gennem lange Tider kendt det -handlingsrige Sagn om Uveaet-
ten, der i Merket speerrer for Kirkederen,

- Der kan naturligvis intet bestémt siges om, hvorfor Sagnet er stand-
set netop ved @lgods store og anselige Kirke; men det har'i hvert Fald
her haft Betingelser for at leve videre i Folkemmdet, idet det blev
benyttet til -at Torklare Udhugningér pa to Kvadersten, der
findes pa Kirkens Kor. Pa disse Sten er udhugget et Mandehoved og
en Leve®. Sadanne mwmrkelige Kvadre pa gamle Kirker er gode Sagn-
magneter, og her ved @lgod Kirkes seregne Granitorhaimenter er det
Sagnet med- det ejendommelige’ Replikskifte, der er blevet fastholdt.
I forskellige, lidt fra hinanden afvigende Optegnelser (se Henv. i Note?)
fortzlles om 'de ornamentprydede’ Stens "Udseende, f. Eks.:' ;;Hejbsl
Bondens Hoved, Skzppen og Addselet findes udhuggede paa Kirkens
Mure, Hovedet og Sk#eppen paa Koret:'og Aadselét til hojre fra Koret
bag paa Skibet.* . —- He_]bol Bonde byggede »den hlle Udbygning til

684). I Sagnformer, knyttet til Bregnmggard og . Bregmng Klrke mellem
Ringkebing og Herning, er det en ,,Dragesklkkelse med Menneskehoved s el
stor hvid Skikkelse“, ,noget laddent®, der ligger i VeJen {Danske. Sagn II, S.
510—11, Nr.’ 106—109) T Trandum Kirke, nedlagt i Sevel Sogn Sydvest for
Skive, var det et Hesteben i Vabenhuset der sagde ,,Stlk tll“ (Danske Sagn 1,
S. 513 Nr. 115). '

1, Jysk Ordbog*, Artiklerne gJentage, stxk igjen. Danske Sagn v, Nr 2108
er-en Sideform af Sagntypen Her opfordres en:Kusk at ,sla et Skrald.til“, for
at fi stedige Heste til at ga. Hvortil han svarede: ,Jeg véd nok, hvor mange
Skrald jeg skal sla“, 2% Knut Liestol: Saga og’ Folkeminne (1941), 141, Af de
ovenstiende Henvisninger til E. Tang Kristensens Boger ses det, at ‘der kendes
adskilligt flere Optegnelser af Bojgsagnet fra Danmark end de udenlandske For-
skere Knut Liestol og H.-Logeman Kender. I Dansk Folkemindesamling fin-
des (1906/23: 2615) adskillige Nutidsoptegnelser ‘af Hejbsl-Bonde-Sagnet, men de
indeholder intet nyt. 3 Trap, 4. Udg. VIII, 499. Fyns Venstreblad 29/3 1942.
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Koret, hvor Altertavlens Plads nu er“. — Bonden byggede et Kapel
til Kirken. Skeeppen ,er udhugget i Kapellets Mur, og derover er hugget
et Mandshoved, som skal forestille Hejbel Bonde. Det grimme Dyr,
der laa i Kirkedoren, er tegnet af paa Kirkens Mur, Kaarden, som
han stak igennem det, heenger inde i Kirken, og hvem der ikke wvil
tro det, kan selv se ad“ (Poul Bjerge). — Man ser en Hulning be-
stemt som en Sk®ppe, oven over et Mandshoved, og pad ,den nordre
Side ser man et Dragebillede, som der blev stukket et Spyd i Nakken
paa‘“.

Her har altsa veeret de ydre Tegn til en Sagndannelse. Nar Sagnet
er blevet sat i Forbindelse med ,Hejbel Bonde“, er Arsagen hertil
sagtens, at en af de gamle Storbender pa Hejbel (o: Hedebol) engang
har ejet @lgod Kirke, og der har sa indtruffet en eller anden Begiven-
hed, som kan have medvirket til, at Bonden og Kirkeejeren i Folkets
Erindring er blevet knyttet til Vandresagnet om det speerrende Udyr,
som man bl. a. mente at se udhugget pa en af Kirkens Granitsten.
Sagnet om det speerrende Vasen er beslegtet med Lindormesagnene,
der ogsa er kendt fra @lgod Sogn, idet Stednavnene Lindbjergmark,
Lindbjerggard har trukket Sagn om Lindorme til sig. Et typisk
Eksempel pa et Lindormesagn, henlagt til Lindbjerggard, har Salomon
J.Frifelt meddelt til Evald Tang Kristensen, i hvis Danske Sagn
Ny Reekke II, S. 515 Nr. 8 det findes trykt i jydsk Sprogdragt. Der
er dog nok ingen Grund til at tro, at Bsjgsagnet og Lindormesagnet
direkte har haft Indvirkning p& hinanden, men merkeligt er det i
hvert Tilixlde, at de to Sagntyper med Motivet: Det sperrende Uhyre
er stedfestet til et afsides vestjydsk Sogn.

Nar Bgjgsagnet har naet den store Berommelse, er det, fordi Henrik
Ibsen har benyttet det symbolsk i sit dramatiske Digt om Peer Gynt.
Den gadefulde Samtale derude i Skovmerket mellem Peer og den store
Beajgen har — som vi nu ved — til Forudsetning aldgamle Sagnfore-
stillinger om Kamper og Jetter i Ormeham (jfr. Lindormene) i For-
ening med natlige Jageres fantastiske Oplevelser. Da Jsgerne ikke
kunde ga udom Bgjgen (de faldt vel i eller trampede i Brombaerranker,
Smakrat o. Ign.), der ligesom slyngede sig i Ring om dem (som en
veeldig Slange), er det let forstaeligt, at Ibsen lader den store Bajgen
svare, da Peer Gynt siger: ,,Af Vejenl!“: ,,Gaa udenom Peer!” Thi det
var jo det, han ikke kunde, og her blev der sa Anledning for Ibsen til
at legge en Dobbeltbetydning i Ordene og anvende det gamle Sagns
Indhold symbolsk. ,,Den store Bgjgen" er et smukt Eksempel fra den
store Litteratur pa, hvorledes et gammelt Stykke Folketro kan ud-
nyttes i et Digterveerks Handling. Da det imidlertid ogs& er morsomt
at vide lidt om siadan Folketros Oprindelse og Vandringer, er her frem-
sat nogle Oplysninger om det kendte Tilfelde fra ,Peer Gynt“, hvor
Henrik Ibsen har gjort Brug af et gammelt Sagn, der ad usporlige Veje
er vandret fra norske Fjelddale til ensomme Egne i Jylland, hvor St.
Laurentius’ Kirke i @lgod havde szrlige ydre Betingelser for at fast-
holde det gennem Tiderne.

Aug, F. Schmidt.
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TYSK SPROGS INDFLYDELSE PAA GJELLERUPS DANSK
(SPECIELT , ,M@LLEN")

Arbcjdshypotesen for denne Undersogelse skyldes forst og fremmest
den Antagelse, at Gjellerups Sprog maa bewere Preg af hans' Indlevelse
itysk Sprog, Litteratur og Kultur. Hans direkte Bekendelse til tysk
Litteratur i ,,Germanernes Lerling* efterfolges af en indirekte i hans
felgende: Produktion. Hans neesten 30-aarige Ophold-i Tyskland og
hans Samliv med hans tyskfedte Hustru maa have praeget hans Dansk.

Arbejdshypotesen stottes endvidere af samtidig Kritik og senereé
thteraturforskmng For Eksempel angribes Gjellerup 1896 i »Flensborg
Avis“ af sin egen Halvsvoger paa felgende Maade: ,I hans senere
Boger er Sproget meget steerkt paavirket af Tydsk“. Som Litteratur-
forskernes Repreaesentant kan anferes Vilh. Andersen med Karakteri-
stiken af  Gjellerups Sprog i Il D.Lit. Hist. IV, Bd. S, 377: ,Sine
(Gjellerups) Boeger skrev han paa flere Sprog, men modsat Baggesen
og Ochlenschlzger saaledes, at hans danske Sprog har flere Spor af
det tyske end omvendt“

Undersegelse af ,Mellen®

Benyttede Udgaver: ,Mellen* 1. Udg. 1896 (nedenfor anfﬂrt for-
kortet D 1), II. Udg. 1911, III. Udg. 1927 (D Iil.), ,,Die Hiigelmiihle*
1909 (T.), Udgaven i ,,Tagllche Rundschau® var ikke tllgaengehg paa
Bibl. Reg.

Hyppig Anvendelse af Presens Participier, som svarer til tysk Sprog-
brug: D III, S. 90 ,,De sad begge tavse: Lise fordybende sig i en Fore-
stillingsraekke,-som hun ikke vilde kunne have meddelt i Ord; Jergen
forgzeves ‘pinende sin arme Hjerne for at udfinde, hvad i-al Verden
det kunde nytte Lise, at Jenny blev.skudt.® D I, S.155 ,Med et
Befrielsessuk -saa hun ham derfor traske videre, idet hun drejede Hesten
bort fra Chausseen for piskeknaldende at rulle hen-ad den blade Lande-
vej“. D III, S. 158 ,Men ud i Mosen var der ikke stort -andet end et
Hjulspor, der bugtede sig langsommelig fremad gennem--blegt  Gres
eller brun afblomstret Lyng, mellem Pilekrat og-Lunde af unge Birke,
ofte delénde sig i flere Grene — ved hvilke det var ligegyldigt, hvilken
af dem man fulgte...“ D III,'S. 330 ,,Og Tordenens Belger:— naxre
og fjerne — ruller over i hinanden, dlandende deres forskellige Lyde:
— rumlende som tunge Las paa Stenbro, buldrende som fjerne Kanon-
skiud, bragende som Geversalver, gungrende som om Jernplader blev
veeltede over hinanden®, Praesens Participier anvendes dog ret hyppigt
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paa Dansk; ci. Johs. V. Jensen, hos hvem Paavirkningen maaske stam-
mer fra Engelsk.

Oversmttelse af tysk Talemaade: D III, S. 117 ,,Man bliver gammel,
gor man, og at stolpre om i den vaade Hestskov def farer en efterhaanden
i Knoglerne, det er saadan Naturens Gang“.

Anvendelse af et tysk Ord, dog anfert i Gaasesjne: D III, S. 178
»siNej, det er da vist,* indremmede Broderen, i en Tone, der semmer
sig for en haardhzndet Kendsgerningsmand, der nok er Krybskytte,
men ikke ,,Freischiitz*, som stoler paa @je og Haand, naar han har
Byttet godt og vel foran Bessens Visir, men forresien blmser alle Trold-
kugler og Dj®vels-Fiksfakserier et langt Stykke.*

Anvendelse af en tysk Stavemaade: D I1I, S. 310 ,,overantvoriede*.
Dette kan ogsaa vere en Trykfejl, som man ofte finder i Gjellerups
Bager.

Anvendelse’af Udtryk paa godt Dansk, som findes lydligt tilsvarende
paa Tysk, af Gjellerup benyttet baade i den danske og den tyske Ud-
gave: DI, S. 2 ,dette Hovedstykke indtog over 60 tmttrykte Sider
... T, S. 4 ,,da dieses Hauptstiick mehr als 60 grosse und enggedruckte
Seiten einnahm ...*. D1, S. 3 ,stolprede om i Jernrustninger ....
T, S. 4 ,,herumstolperten ...“ DI, S. 4 ,,denne Person tog ham fangen
... T, 8. 5 ,die ihn bei der Lektiire gefangen nahm ...*% D11, S. 4
»gult Haar, der spillede en Kende i det Grenlige ...“ T, S. 6 ,das
ein wenig in das Griinliche hiniiberspielte ...*. D I, S. 6 ,dets fade,
mettende Mellugt ...“ T, S. 6 ,,den faden sittigenden Mehlgeruch

“. DI, S.7 ,prunklss Udstyrelse ...“ T, S, 7 ,prunklose Aus-
stattung ...“ o.s. v.

Anvendelse af gammeldags Udtryk: D III, S. 164 ,hun havde svedt
Angstens Sved, at hun maaske havde kert den for skrapt, og at Beestet
havde forfanget sig og af den Grund ikke vilde drikke“, D I, S. 38 ,,den
forfarne Lise ...*.

Resultatet er altsaa, at Gjellerups Sprog ikke kan siges at vere
sarlig tysk paavirket i ,,Msllen®, da Eksemplerne er for faa til at stotte
en saadan Paastand. Snarere maa man sige, at Sproget i ,,Mollen® er
godt Dansk med et vist provinsielt Preg, der virker gammeldags, da
folkelig Tale altid vil veere et halvt Aarhundrede ®ldre end det gengse
kultiverede Sprog. Dette Resultat svarer ogsaa til Samtidens Kritik,
der i Gjellerups Gengivelse og med Gjellerups Svar lyder som flg.:
(Efter ,Flensborg Avis* aftrykt i ,,Mit formentlige Hojforrederi“.) ,I
hans (Gjellerups) senere Bager, med Undtagelse af den allersidste
(»Mspllen*), som Hr. Peter Nansen maaske har laest sproglig Korrektur
paa, er Sproget meget staerkt paavirket fra Tydsk.” (Herpaa svarer
Gjellerup:) ,Nu tvivier jeg ingenlunde om, at Hr. Nansens elegante
Pen vilde veere i Stand til at fjerne en Del ru og knudrede Steder og
paa en behagelig Maade omskrive Sezetninger, som ikke ere efter den
moderne Smag. Men jeg har aldrig taalt en andens Pen i mine Skrifter
end min egen, den vere nu saa kluntet, som man maaske vil behage
at finde den. For sit eget Vedkommende vil Hr. Nansen bekrefte dette.
Iovrigt skal mit Manuskript til , Mellen* staa til Raadighed for enhver,
som vil henvende sig derom til Forleggeren. Han vil da kunne over-
tyde sig om, at der ingen fremmed Haand er i den, og at jeg selv nwesten
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ingen Rettelser.har foretaget i. denne Nedskrift, som er den eneste. Da
det er min ,allersidste Bog* lader det altsaa til, at jeg:efter Flensborg
Avis’ Mening endnu kan skrive ulasteligt Dansk; og jeg skal derfor ikke
opholde mig videre over, at -dette Paafund, at Stilen i Mgllen skulde
skyldes Hr. Nansen, ikke just gor Redaktionens kritiske Sans Are, da
vore Forfatterfysiognomier ere udproeget .forskellige.*

Da det. nu kunde antages, at G]ellerup paa Grund af Samtldens
Kritik har veeret opmerksom paa sine smaa Germanismer fra.og med
»Mellen®, vilde en Undersegelse af hans Produktion fer og efter »Mol~
len* vmre interessant. . .

Undersogelse af ,, Wathhorn®,

Benyttet er Udgaven fra 1893.

Oversettelse af tyske Talemaader, Udtryk og Citater: S. 103 ,,her
kommer Landstormen®, S. 139 ,fuglefri®, S. 46 ,der ferer ingen anden
Vej til Kiissnacht®,

Anvendelse .af tyske Ord: S.1 ,en Kuhrelgen“, S. 2 ,,Hospltset“
S. 2 ,,Dudeldei”.

Hyppig Anvendelse af Dat1vobjekt S. 29 ,,Derfor vil Jeg ‘takke dette
Mgde for, at det har kortet mlg VeJen af.* 8. 62 ,Et af de nye Appa-
rater fra Fritsche & Comp. i Ziirich oplyser Dem Wuthhorn derovre,
saa De kan skyde en Gemse paa Afhanget.* S. 108 ,Rykker den (Kaer—
ligheden) mig. ikke hele Menneskeslegten. neer, naar den fjerner mig fra
en enkelt Kreds?*

Da Bogens Milieu og Personer er tyske, maa de anvendte Citater i
forste Linje stamme fra tyske Klassikere. Der findes dog ogsaa Citater
fra andre Sprog, (fx. Shakespeare, S. 112 ,,Godt brelt Leve!®). Anven-
delsen af tyske Ord er nedvendig for.at give Skuespillet den rette
Lokalkolorit. Dog indeholder ,Wuthhorn® flere Germanismer end
»Mellen*. .

Undersogelse af ,,Elskovspreven®,

Benyttet er Udgaven fra 1906.
Ipjefaldende var kun Eksemplet ,immer®,

Underssgelse af Prover fra den senere Periode.

»Offerildenen® 1903, Side 33—43, S. 35 ,hemmelighedsfuldt og sna-
rere som talende med sig selv end som givende Svar® (dette, er dog en
Regienote).

»Den fuldendtes Hustru* 1907, Slde 67—77, S. 76 ,,de lade ikke
med sig spase .

Undersegelserne fra den senere Periode (efter 1896) viser.. altsaa, at
Gjellerup har skrevet et rent Dansk. Bogerne fra Tiden fer ,,Msllen”
har nogle faa Germanismer mere, men Antallet er dog meget begrenset.
En ikke uhildet Leaser vil ved en flygtig Gennemlwesning maaske veere
tilbajelig til at hafte sig ved de tysklignende Ord og ikke tenke over,
at andre Forfattere fra samme Periode (fx. Schandorph) benytter ak-
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kurat de samme. Kritiken har sikkert, da den gik ud fra rent politiske
Synspunkter, veeret for streng ved Gjellerups Dansk. At han til Tider
har haft en vis Forkerlighed for at udtrykke sig paa Tysk, fremgaar
af ielgende Brev til hans Hustru: Kop. d. 30. Okt. 1894. ,,Mein siisses,
innig geliebtes Weib! Es kommt heute plotzlich iiber mich in der lieben
deutschen Sprache zu schreiben; sie ist herziger und traulicher, und
ich mochte Dir so recht unmittelbar begreiflich machen, wieviel Dein
letztes Briefel mich erfreut und gerithrt hat.“

Ved en flygtig Gennemlesning af hans tyske Produktion fandtes
ingen Danismer, hvoraf man sikkert kan slutte, at Gjellerup har mestret
begge Sprog og holdt dem ret godt ude fra hinanden.

Hans Neumann.

NOGLE BEMARKNINGER TIL
ORDBOG OVER DET DANSKE SPROG. BD. XXI

Efter en (forste) gennemgang ud fra synspunktet engelske (laane)ord
kan felgende bemeerkninger gores:

I artiklen speaker (sp. 151) findes: .... taler, spec. om formanden
i det eng. underhus (i eng. bruges announcer om speaker); af eng. speak,
tale ....

Anbringelsen af parenthesen forekommer vildledende; den burde vel
rettelig staa nogle linjer lengere nede, efter definitionen af (radio-
speaker).

Sp. 264. spildt melk. Udtrykket synes nu meget almindeligt. Det
kan forekomme i annoncer, fx.: Det nytter ikke at greede over sp. M.
— det nytter heller ikke at leje en Boks, naar Tyvene har hentet Deres
Smykker og Deres Selvigj (FFolkebanken) (Berl. Tid. Send. 31/1 1943).
— Maaske kunde det veere bemeerket om Nis Petersens bog, at den
handler om engelske forhold.

Sp. 392 eng. splice forekommer ogs. i bet. ,forene i agteskab”.

Sp. 445 sportsmand forekommer (sj.?) i da. med bet. ..en, der er fair
i sin handlemaade®. Ssgr. sporiskerer (auto), sporistilrigget, (om auto-
mob.) (Pol. 24/8 1937).

Sp. 512 spring-madras, muligv. eft. eng. spring-mattress.

Sp. 512 spring-melding, eft. eng. jumping-bid.

sprinte(r) kunde vel vere taget med (lige saa godt som spurfe), om
ikke for andet saa p. gr. af dets (formentlige) etym. sammenheng
med oldn. sprelta.

Sp. 1219 Flg. cit.: Fire rappe Synkope-Spark, steppel ned i Brad-
derne, og Albuerne i Sving som hos Jessie Owen, Verdenssprinteren,
you know, — Startskuddet til en Lydlavine, veltende os i Made ...
(Pol. 17/5 1941).

Sp. 1427 if. Et Sting i Tide sparer ni (sj.); eft. eng. a stiich in time
saves nine. (Annonce Pol. 4/3 1943) (Anna Krestensens tandteknik).

Olaf Holst.
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BEMAERKNINGER TIL .
MARIE BREGENDAHLS FORI‘ATTERSKAB

I Litteraturen om Marie Bregendahl betragtes det nasten som en
Selvialge, at alle hendes Beger har deres Handling henlagt: til hendes
Barndomsegn i Fly Sogn (Fjends Herred) Syd- for Skivel. Da dette
imidlertid ikke er Tilfzeldet, ma det anses for betimeligt at fremkomme
med nogle fa Oplysninger om, til hvilke Egne af vort- Land Fru Bregen~
dahls veardifulde Forfatterskab kan stedfastes.

Hendes -Hovedverk: ,,Billeder. af: Sedalsfolkenes Liv* I— VII (1914
—238, Samlet Udgave I—II, 1935):er knyttet:til Sevelegnen Vest
for Karup A. Nar Marie Bregendahl valgte den for hende noget frem-
mede Egn ved Sevel-Seerne som Handlmgsplads for Sedalsbagerne,
ma Grunden hertil i nogen MAade seges i det Forhold, at hun gik til
Prast i Sevel hos Provst P. J. Betcher (Prest i Sevel 1855—86) og
boede et Arstid i Sevel Skovhus Hos en Broder il sin Bedstemoder
Karen Jensdatter Moller fra Volling (lKa Hyw’): Christen Jensen Maller
(Kren Meller). Fru Bregendahl mente selv, at netop pa Grund af det
korte Ophold i Sevel Sogn kom Egnen der til at sta for hende i et sa
festligt Skeer, at hun valgte den som. ‘Skueplads for sit syv-Binds Verk.
Forbindelsen mellem Bregendahl- og Sevel Skovhus-Familien holdt sig
levende il op imod 1930. Hovedskikkelsen i Sedalsbagerne: ,,Den
gamle Provst“ har lant mange Treek fra Marie Bregendahls gamle
Prast, P. J. Botcher?, og ogsa en Rwxkke andre Skikkelser i Sgdals-
bogerne har virkelige Personer til Forudsaetmng ’

Til yderligere Belysning af hendes Brug af levende Model kan .end-
videre f. Eks. nevnes, at den ene af de tre gamle Kvmder, Marie Bre-
gendahl har sklldret sd uforglemmellgt i Bogen wlre gamle Kvinder®
(1918): Hanne ved Hejen, var hendes Mormader, og at den sw®re
Bonde Laust Vinding (i ,,Mens Aarene gik —*, 1922) var, hendes Sted-
oldefader. Den unge Student, der taler ved Medet i Sadalen sammen
med N. J. Larsen og C. Berg, erindrer sterkt om den unge Jeppe
Aakjer, og Fru Bregendahl har da ogsi meddelt mig, at hun brugte
Aakjeer som Model, da hun, i »Den gamle Provst® (1923) skildrede
det bevegede Mode i 1885, hvor de nye Tider vandt Indpas i Sedalen3.

Til Egnen omkring Barndomsh]emmet Garden Bregendahl iFly
Sogn (@st for Karup A), er henlagt, B@gerne ,,Hendrlk i. Bakken*
(1904) og., En Dedsnat® (1912). Hendrik i Bakken er slet ikke taenkt
som et Billede pa Marie Bregendahls Far, men hun lante Traek fra
ham for at levendegere Skikkelsen. Per Bregendah!l var lykkelig 1_sit
Zgteskab?, hvilket ikke var Tilfeeldet med Hendrik. — ,En Dadsnat“

-1 Jfr. f. Eks. Peder Hesselaa: Marle Bregendahl (1939). N. P. Bjerregaard i
Skivebogen 1941, 21. '2 Om ham se Hardsyssels ‘Arbog 1939,.1—11. 38 Udfor-
lige Oplysninger om den stedlige Baggrund for Sedalsbegerne findes i Dansk Ud-
syn 1934, 372-—87. Udm=rkede Enkeltheder om M. Br. og hendes Forhold- til
Sleegten har K. K. Bregendahl givet i Skive Fo]kcblads Julenummer 1940 16-—18.
Jfr. M. Br.s smukke Digt: ,Ved Skegtens Grav* (Fxltret Host, 1937). 4 Medde-
lelse i Brev fra’ Marie Bregendahl 6/10 1934, Se endvidere Maric Bregendahl: Smaa
Kommentarer til Aakjers Erindringer (1936), 10 ff. Jeppe Aakjwmr: Drengeaar
og Knesekaar (1929). Dansk Udsyn 1934, 374, 387.
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giver en hjerteskerende Skildring af Marie Bregendahls Moders Ded i
Barselseng pA Garden Bregendal 1/10 1879. I Bogen: “I de lyse Natter
(1920) findes meddelt i novellistisk Form en Reaekke af Fru Bregen-
dahls Barneminder omkring Barndomshjemmet i Fly Sogn. Motiver fra
Bregendalegnen findes ligeledes i Begerne ,Med aabne Sind“ (1926),
»Thora* (1926) og ,,Msllen* (1936).

Det store Romanverk: ,,Holger Hauge og hans Hustru® I—II (1934
—35) foregar pa Tastumgard (Kobberup Sogn) nordestlig for Fly.
Denne Gard ejedes 1875—1901 af Peder Odgaard (1851—1910), der
var en fremragende og dygtig Mand, en Fgrerskikkelse blandt Skive-
egnens Bonder. Han fik en Mangde Virksomheder sat i Gang, og kom
bl. a. til at betyde meget bade for Jeppe Aakjer og Marie Bregendahl.
Peder Odgaard er Modellen til Holger Hauge. Marie Bregendahl har
rejst hans Livsgerning et Monument i ,,Holger Hauge og hans Hustru*?,
medens Jeppe Aakjer har skildret ham i sine Erindringer (se navnlig:
»Drengeaar og Kneseaar® 1929, 218—220).

Marie Bregendahls sidste Roman: ,Birgitte Borg® (1941) foregar i
Bjerre Herred mellem Vejle og Horsens Fjorde samt i Vejle Vester-
egn. Nar hun har henlagt dette — ikke fuldferte — Verks Handling
til disse ostjydske Egne, er Grunden -hertil den, at hun til November
1886 kom pa Vrigsted Heojskole Nord for Vejle Fjord2. Opholdet
hernede blev meget lykkeligt for den senere Digterinde; Livet igennem
tenkte hun med Taknemlighed pa den skenne Tid, da hun var Pige
(og Elev) pa Hajskolen i Vrigsted. Da hun derfor pa sine gamle Dage
skrev en stor, ny Roman, byggede hun den i ikke ringe Udstreekning
pa Erindringsstof ira Ungdomsopholdet i Vejleegnen.

Marie Bregendahl dede (22/7 1940) under Udarbejdelsen af ,,Birgitte
Borg®“. Af nogle Brudstykker kan man se, at det var hendes Hensigt
at fortswtte med at skildre sin egen Ankomst til Kebenhavn og
hendes Ophold her. Desvarre fik vi ikke dette vigtige Afsnit af hendes
Levned fortalt i Romanform. Ad anden Vej ma vi sa erhverve os Viden
om hendes Ar i Hovedstaden i den lange Tid 1890—1940. Keben-
havnske Emner har Marie Bregendahl behandlet i Fortellingerne
»Blomstrende Hyld“ (I de lyse Netter 1920); ,,1 Haabets Sker« (1
Haabets Skeer 1924); ,,I den graa Dag*, ,,Ved Afrejsen®, ,,I det skjulte*
{Den blinde Rytter 1927); ,,Mod Lyset“, ,Menneskekearlighed” (Naar
Jul er neer 1927); ,,Decemberbilleder* (Tdskr. f. dansk Folkeoplysning
1929, 117 ff.); ,,Holger Hauge og hans Hustru®“ Y, 9—46. Flere Digte
i Samlingen: ,Filtret Host* (1937)3.

Selv om Marie Bregendahl boede i Kebenhavn al den Tid, hun op-
tradte som Forfatterinde, var det dog fortrinsvis til Egnene pa begge

1 Ved P. Odgaards Ded satte M. Br. ham en smuk Minderune i Tidsskriftet
»Maanedsmagasinet®, April 1910, 274—79. 2 Jir, Vejle Amts Avis 11/3 1942.
Naxvnes bor det ogsaa, at Fortellingen ,,Borghild“ (Den blinde Rytter 1927) og
maske ogsd Fortezllingen ,Nordenvinden* (i samme Bog) har Handling knyttet
til Holb®zkegnen, Marie Bregendahl opholdt sig nemlig fra 1/8 1887 og et Ars-
tid fremefter hos Dyrlege P. Clausens i Méarso ved Holbzk (jfr. Dansk Udsyn
1934, 376). 2 Ikke alene i Begerne ,,I de lyse Nztiter* og ,Med aabne Sind*,
ogsd i Julehftet ,Dansk Jul® (1916) i ,Norsk Hejsommer®, et Rejseminde,
giver M. Br. skenne Skildringer af norske Sommeraftener og -netter.
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Sider-af Karup A.(Fly. og Sevel Sogne) og Vejleegnen hendes Tanker
gik, nar hun skrev sine Verker. -Hun folte sig knyttet med de sterkeste
Band til Natur og Mennesker i hine jydske Egne,:som matte algive
" Skueplads for hendes ‘vardifuldeste’: Digtning: Der -er:meget. kultur-
historisk Stof indarbejdet i hendes Bgger, men derfor er Naturbeskri-
velserne ikke gjort mindre omfattende. Det er derfor i flere Henseender
meget leererigt -at stifte Bekendtskab:med Fru Bregendahls Forfatter-
skab, der uden Tvivl er. det betydehgste, nogen: Kvinde: har berlget

vor skanne Litteratur med
-August. F Schmzdt




