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DEN FIRLINIEDE FOLKEVISESTROFE
AF

PAUL VERRIER

I. To Udtalelser af Professor Ernst Frandsen.

rofessor Ernst Frandsen har veret saa venlig at nevne mig ved
Slutningen af sin meget interessante Bog Folkevisen. Det er
ganske vist for at kritisere mig. Efter en kort Omtale af Sverker Eks
Erklering, i Studier till den svenska folkvisans historia, om den f{ir-
liniede Folkevisestrofes Oprindelse, siger han (Udhsevelserne er mine):

Uden at nevne Ek heevder saaledes Paul Verrier den modsatte
Mening ..... Ifglge hans Fremstilling har der paa fransk Grund fore-
ligget Menstre for saavel den fir- som den tolinjede Strofe i det 12,
Aarhundrede, og han regner med, at der i nordisk Ballade in-
gen Forskel er i Alder paa de to, men at den ene er an-
vendt ligesaa tidligt som den anden (Le Vers frangais III
Chap. XLVIII)., — S. 126—127 (176).

Saa kommer Frandsens lange Gendrivelse af mit formentlige
Standpunkt. Derom senere. Farst vil jeg svare paa de af mig udhaevede
Steder i hans Udtalelse.

1. — Af gode Grunde har jeg ikke nevnt Sverker Ek i den Sam-
menhzng, og disse Grunde burde Frandsen kende, hvis han har lest
min Bog. I Additions el corrections til Bd. I og Il (et indskudt Blad)
staar felgende overst:

C’est en 1929 que j’ai terminé le manuscrit de mes trois volumes.
Pendant qu’on l'imprimait .

1 Additions el corrections til Bd. 1II (8. 379 ff.) lyder anden Para-
graf saaledes:
Danske Studier 1937. 1



2 PAUL VERRIER

Bibliographie: Johan Nordstrom, Medeltid och renissans, Stock-
holm. 1929; Sverker Ek, Studier till den svenska folkvisans historia,
Goteborg, 1931. — Je regrette de ne pas avoir eu plus tot ces Iivres
entre les mains.

Derfor citerer jeg ikke Eks Bog fra 1931 i mit Bd. I1I, hvortil
Manuskriptet blev sendt Forleggeren i 1929 og som efter en mpgj-
sommelig Trykning udkom i 1932,

2. — Aldrig nogensinde har jeg skrevet eller sagt, at den firliniede
Folkevisestrofe skulde veere blevet indfert i Norden ligesaa tidligt som
den toliniede. Jeg ved, jeg aner ikke, om den er kommet til Norden
samtidig med den anden eller senere: begge Dele er muligt.

11. Aldersforholdet mellem de to Folkevisestrofer.

Med Opmerksomhed og Interesse har jeg lest Professor Frand-
sens skarpsindige og velbyggede Bevisforelse for de to Strofers for-
skellige Alder, og skent jeg ikke finder alle hans Argumenter lige slaa-
ende, synes jeg dog, at Folkeviserne i den firliniede som et Hele med
Rette kan anses for yngre og tildels omarbejdede fra sldre toliniede
Redaktioner. Men dermed er Sagen ikke afgjort.

Den minder mig om et andet Spergsmaal af samme Slags: hvilket
er Aldersforholdet mellem' den franske A]eksandrmer og det franske
Tlstavelsesvers? Vi maa antage, at de senest i det 9. Aarh. allerede
brugtes jevnlig begge to af Gallo-Romanias poefae uolgares i deres
Urform, d. v. s. med kvindelig (episk) Casur og mandlig Versudgang.
Saaledes finder vi dem mer eller mindre kejtet efterlignet paa ,god“
Latin i to rz'tmi fra den Tid, de eneste af den Genre: :

Plac1das fuit dictus — magister mllltum
- Ritmus de Placida,
. Felicem dicunt — illum praesepium,
De adnuntiatione sancte Mariae.!

Saaledes finder vi dem videre, Uraleksandrineren .rege:lméessigt og
oftest som det mest yndede Metrum, i den franske Folkesang. Denne
var sikkert ude af Stand til af sig selv at skabe noget saa kadence-

1, Placidas var udnzvnt til General®, . ,,Lykkélig priser man denne Krybbe*.
— Se Annales de I’Université de Paris, VIII (1933), S. 131—138 og 140—1486.
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bundent og maa have arvet det fra ,,Urtiden*. Desvaerre har den kun
levet i mundtlig Overlevering til det 15. Aarh. Hvad den i Haand-
skrifter opbevarede , Kunstdigtning® angaar, saa forekommer Tista-
velsesverset kun paa successive Udviklingstrin, ferst i Boethius (for
Aar 1000) og Alexis (ca. 1050), — to religiose chansons de geste, — saa
i Chanson de Roland (ca. 1100), Chanson de Guillaume (ca. 1100) og
et Utal andre chansons de gesfe (12. Aarh.), ligesom i chansons d’his-
foire (ca. 1140—1210), endelig i den egentlige Lyrik (ca. 1140— ).
Og Aleksandrineren? Leenge kommer den kun til Syne i den lidt folke-
lige Pélerinage de Charlemagne, der m. H. t. Versbygningens Udvik-
lingstrin staar mellem Boethius og Alexis. Som Dato angives af Gaston
Paris, Bartsch og andre ca. 1060, omtrent tyve Aar fer Roland (ca.
1080), af Bédier, Faral og de fleste nyere ca. 1120, omtrent tyve Aar
efter Roland (ca. 1100). Ligemeget. Til ca. det 12. Aarhundredes sidste
Tredjedel ser vi ellers ikke mindste Spor af Aleksandrineren. Men saa
kommer den pludselig paa Mode: den erstatter Tistavelsesverset som
chansons de geste’s Metrum; saa vidt gaar det, at de gamle omarbejdes
efter den nye Smag — sommetider, I. Eks. Elie de Saint Gilles og Aiol,
med hist og her een Linie eller en hel Passus skedeslost efterladt i det
oprindelige Versemaal. Seet nu, at Placidas og Pélerinage de Charle-
magne var gaaet tabt: vilde man ikke tro, at Aleksandrineren var ,,op-
staaet” et eller to, maaske tre Aarhundreder efter Tistavelsesverset?

Nuvel: er Frandsen saa sikker paa, at ikke een, maaske to eller
flere af Folkeviserne i firliniede Strofer, hvad i hvert Fald Emne og
Versemaal angaar, stammer fra omtrent samme Tid som de =ldste
Folkeviser i toliniede? Man kunde jo teenke sig, at den forst lidt for-
semte firliniede Strofe senere pludselig var blevet Mode, f. Eks. under
de norske Kampevisers Paavirkning? Jeg sperger bare.

Af lignende Grunde tror jeg ikke, vi kan drage en sikker Slutning
af den for Frandsen gunstige Kendsgerning, at nesten alle de IFolke-
viser, hvis Emne sandsynligvis kom fra Frankrig, er i toliniede Strofer:
blandt ca. sytten er der kun tre — de to vel af de seneste! — i fir-
liniede Strofer; men andre kan jo vere tabt.

Hvis det er rigtigt, som.de allerfleste Forskere mener, at Danse-
»Enstrofingen®, ,,Danz“en, blev indfert i Norden for den fulde Folke-
vises Optraeden, saa vidner det ,,gamle Stev“s eneste Metrum tydeligt
imod Frandsen:

1 DgF Nr. 345 og 408, som jeg ikke har navnt i min Bog (se Bd. I11I, S. 86—87).

1*
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-Laksen. renn so-stridt i straum
a upp imot hare grioti.
It & leggje elsk ti den
som ingjen legg i moti.

Selv om det ,,gamle stev bare skulde veere _Indlednings_versct, som
havde lesnet sig fra Folkevisen, saa vejer.samme Argument alligevel
noget. Eller vil Frandsen 1ndvendé, at de ,gamle Stev“s overleverede
Form maaske ikke er den opmndehge, at her ogsaa har den firliniede
Strofe erobret den tohmedes Plads? Men der er jo I olkev1ser tilbage,
og en Maengde, i tollnlede Strofer, 1kke cet eneste ,,gammelt Stev.
Blandt disse mere eller mmdre 1mprov1serede Strofer, der ferst blev
samlet i sidste. Aarh,, kan selvislgelig de wmldste for laenge siden vzere
blevet. glemt langt _snarere end. hele Folkeviser. Det ,,garnle Stev
har dog nu i flere Aarhundreder levet videre ved Siden.af det ,nye
Stev*.

Alt i alt: dlsse forskelhge og tlldels mod51gende Betragtnlnger for-
hindrer os vel i at udtale os bestemt i den ene eller den anden Ret-
ning, men de skaffer ikke nogen Vlshed

- JI1. De to Strofers fﬂfste Spor.

Kan det nytte — om muligt — at fastsaette omkmng hvilket Tids-
punkt de forskelllge Strofetyper kommer til Syne i ,,de gamle Skrifter®?
Med Forszt' s1ger jeg ,,Strofetyper og ,,forskelllge paa’ Grund af
Taktens germanske, nordlske Udfyldnmgsfnhed sklfter 1de11g hver
Types Former, og Typerne er ikke blot to, men flere.

Disse_zldste’ Eksempler er ]o vel kendte Men det er 1kke af Vejen
at minde lidt udfarhgt derom. "

Den. tohnlede Strofe treeffer vi ior Torste Gang i en Gravs Rune-
mdskrlft fra tldllgst Aar’ 1200 :

4 - .., . her liggie faphar tuer
_hibinn ok enarr heto per.t .

Denne Indskrift staar i Varkumlas ‘Kirkegaard, -ved Vartofta; ikke
langt fra Varnliem, hvor Cistercensiere, tildels fra Frankrig, allerede
Aar 1148 havde grundlagt et Kloster. Som jeg hentyder i mit Bd. ITI
(S. 215, Notey minder Formlen om ferste Vers i Fornkvwdl No' 15
ABDE: :

1 ,Her ligger Fader og Sen, — de hed Hidin og Ener (Einar)*,



DEN FIRLINIEDE FOLKEVISESTROFE 5

Porkell 4 sér detur tver,
Asa og Signy hétu per. (B.).
Er den Formel kommet fra Folkeviserne i Gravindskriften, som
Sverker Ek synes at formode??
Ligeledes fra ¢, 1200 stammer en anden Runeindskrift i toliniet
Strofe, paa Dansk denne Gang og paa en Kniv:

Karl merke skar a heefte,
are ...... skeeftees,

Efter Sverker Ek staar ogsaa dette at jevnfore med Folkevisens Stil:
Den @ldste hun Vaven trende,
Den yngste vov den til Ende.
Danm. Fornv. 11, S. 361.

Nu kommer vi til den fremherskende firliniede Folkevisestrofe,
Kempevisestrofen par excellence — lad os simpelthen kalde den
Kempevisestrofe, ligesom Englenderne siger ballad-meire. Vi opdager
den ferst ved det 13. Aarhundredes Slutning — ogsaa i Runer, men
med franske Noder — i Skaanske Lovs Runehaandskrift. Det er kun

en Halvstrofe:
dremde mik en drem inat
um silki ok erlik peel.

Saa vidt stemmer disse gamle Progver af nordisk Rimvers sammen
med Frandsens Opfattelse.

Videre Oplysning faar vi dog paa det konservative Island.

Fra 1221. — For at undgaa en overmagtig Fjende flygtede forst
en vis Lopt til Vestmanneerne og saa hans Farbroder Semund, hvor-
hen vides ikke. , P4 var betta kvedit:

Loptr er { Eyjum,
bitr lunda bein;

Semundr er & heidum,
elr berin ein¢4.

Sturlunga saga (Udg. 1878), 1, S.24.

Vi genkender Sioli-Elin-Sirofen, den samme som i Aage og Else:

1 ,Terkel (Torkil) har to Dotre, — de hed Aase og Signe®. 2 Drejer det
sig virkeligt om en vedvarende Tradition i Folkeviserne eller om en tilfeeldig
Lighed? Jir.: i Forjum bugva hévdingar tveir, — Trandur og Sigmundur eita
teir. Sigmundar kvedi (nyja), digtet af Kristjan Djurhus (1773—1853). Se Paul-
Braunes Beitriige, VIII (1882), S. 36 f. 2% ,Karl ristede Runer paa Heftet, —
Are skar Skeftet*. 4 .Da blev dette kvwmdet: Lopt er paa Gerne, — gnaver
Ben af Lunde; — S@mund er paa Hederne, — spiser ikkun Baer*®.
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thett wor stalten Ellend, -
til brudseng -gick!.

DgF 209 a (Kargn Brahes Fol., Nr. 28) Str, 20.

Fra 1264. — ,Ek mun drepinn verda“, segir pordr... Ok ba
krékdi' pordr hestinn undir sér, ok ‘kvad danz penna vid raust:
Minar eru Sorgir

pungar sem bly?2.
Sst. 11, S. 264.

.Med Seenkningens Bortfald mellem pung- og -ar har vi en Form af
Liden-Karen-Strofen (en halv): :
hug hand aff her Eskild
baade foed och haand.
DgF 205, Str. 21.

Den Del af Sturlunga saga, hvor disse Vers anfores, Islendinga saga,
er skrevet af Snorri Sturlusons'begavede og paalidelige Brodersen,
Lovmanden Sturla Pérdarson (1214—1284). Hans Slegt, f. Eks. Snorri
selv, havde spillet en vis Rolle i de Stridigheder, som i 1221 medforte
Swemunds og hans Brodersen Lopts Flugt og saaledes gav Anledning
til Nidverset fra samme Aar. Lopt levede til 1261 og stod i Forbindelse
med Sturlungerne. Sturla vidste sikkert god Besked, og vi kan stole
paa ham? Ogsaa m. H. t. det andet Vers, vistnok Halvdelen af en
rigtig ,,Enstrofing®, som D6rd sang i 1264 for at tolke sine Folelser,
da han forudsaa sin voldsomme Deod. Sturlunga saga blev nok-,gen-
nemset” omkring 1300, altsaa.efter Sturla Pdrdarsons Bortgang; men
Omarbejderen kan nappe have egenhaendlg indfajet de to Fortellinger
med de to hertil herende Vers. ’

Naar Isleendere i 1221 kunde improvisere Nldkvad i en firliniet
Folkevisestrofe, saa havde de uden Tvivl i nogen Tid veeret vant til
denne Form. Og vi standser ikke her. Med Lopir: Semundr og pung-:
minar reber de to anferte Vers fra Sturlunga saga en Udfyldningsfrihed,
der ikke var segte islandsk og hverken findes i den Tids Skjaldedigt-
ning eller de senere Rimur. Ligesom i de saakaldte Fornkvadi var den
blevet indfert med de nye Versemaal fra Norge eller Jstskandinavien,

1 Efter den oldnordiske Versteknik, ligesom efter den naturlige Udtale, er
bilr og etr forholdsvis.ubetonet. 2 ,Jeg bliver drebt“, siger Tord ... Saa spo-
rede han sin Hest og kvad hejt denne Danz: ,Mine Sorger er tunge som Bly*.

3 Ok treystum vér honum bwedi vel til viz ok einardar at segja fra; pviat hann
vissum vér alvitraztan ok héfsamaztan. Sturlunga saga, I, 'S. 86.
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hvor Stavelsetelling endnu ikke havde faaet Indpas. Saa kommer vi
til samme omtrentlige Dato for den firliniede Strofe som for den to-
liniede: omkring 1200. Sandt nok: for den ferste har vi kun et Vidnes-
byrd i Steden for to, og da det drejer sig om Middelalderen, vil maaske
Frandsen paaberaabe sig en af den Tids Retsvedtaegter: feslis unus,
lestis nullus ,,cet Vidne, ingen Vidne“. Eller vil han simpelthen for-
kaste det som ikke tilstreekkeligt hjemlet, hvad Aarstallet angaar?
Fuld Sikkerhed har vi vel ikke, men nok til at rokke ved vor Tillid til
Frandsens Bevisforelse.

IV. Frandsen om den firliniede Strofes Oprindelse.

Nu lader vi Spergsmaalet om Alderen ligge. Vi vil se, hvordan
Frandsen tenker sig den firliniede Strofe opstaaet. Hans lange Draf-
telse (Kap. VI og VII) har jeg leest med voksende Forundring. Trods
nogle faa og spredte Modsigelser uden rigtig Sammenhsng med Resten
bliver det Indtryk efterhaanden mere og mere levende, at efter hans
Mening er den firliniede Strofe i nwesten alle de omtalte 116 Tilfzelde,
eller i det mindste i de forste og allerfleste, fremkommet ved en til-
syneladende trinvis og saa at sige mekanisk Udvidelse af den tolinicde.
Saa mekanisk, at den firliniedes ligelige Tvedeling skulde komme af,
at hver Halvdel svarer til en ®ldre Enkeltlinie (S. 134). Og den nye
Strofe skulde have udviklet sig i selve Danmark: ,,Denne Selvstendig-
hed i den danske firlinjede Strofes meerkeligt stivnede Opbygning be-
feester vor Bestemmelse af dens Tilblivelse paa hjemlig Grund“ (S.
139).

Enhver, selv Frandsen, kan let indse, at denne Forklaring er uan-
tagelig. Desuden: skulde den tilsvarende firliniede Strofe veaere opstaaet
i andre Lande — og der er ikke saa faa — efter det danske Menster eller
selvsteendigt paa samme selvvirkende Maade som i Danmark? Det
sidste formoder han for Englands Vedkommende: ,,Denne Overens-
stemmelse vil veere at forklare som en Virkning af et felles tolinjet
Forbillede, skjult for os i en dunkel Fortid“ (S. 135{.). Skulde det
stamme fra Danelagen? eller ira den Tid, Anglerne endnu boede i
Senderjylland? Men hvad saa med Sverrig, Norge, Island, Ferserne,
Tyskland og Frankrig? I det sidste Land, maaske i de to sidste, er den
firliniede Strofe seldre end i Danmark. Kan vi der finde Spor af en
saadan Udvikling fra den to- til den firliniede Strofe? Har af Naturen
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hver Linie i den kortere samme Egenskab som visse lavtstaaende Dyr
at-formere sig ved at spalte sig i to?

Hvordan er det sket, at- den-=zldre toliniede Strofe ikke har ud-
viklet sig i samme Vise hulter til bulter paa alle mulige Maader — med
eller uden Ceesur, med flere eller feerre- Heevninger — men til-en vis
Form af den firlinicde, Keempevisestrofen, Liden-Karen-Strofen eller
Stolt-Elin-Strofen? Hvordan ‘er det sket, at vi ogsaa finder de samme
tre Typer i Sverrig, Norge, Island, Fwereerne, England, Tyskland og
Frankrig? Drejer det sig overalt om en selvsteendig Udvidelse til tre
lige Strofetyper?

V. Om Sang- og Danserytmen.

Hvorfor hengiver Frandsen sig til den Slags lidet rimelige Betragt-
ninger? Fordi han paa vedkommende Steder — de allerfleste og de
eneste sammenheaengeride — fuldstendig taber det af Syre, som m.
HtF 01kev1sernes Versbygning er det afgorende ‘Sangens (og Dan—
sens) Rytme

Lad os preve, uden altfor mange tckniske Udtryk at faa Ind51gt i,
hvad der har fundet Sted. ' '

Den toliniede Strofe, d. v. s. den egentli'ge Strofekéei‘fxe, Strofen
uden Omkveadet, bestaar al et Kortliniepar: ‘to Korthmer, 9: Linier
uden Ceesur (fast Versmdsmt), mere praec1st to caesurlese Fi 1rtaktere,
som rimer sammen. Grundformen1

é’iﬁ—f—r—i—-—d—cgti —i‘:—l—-

Jeg ik - ke tor, jeg ik - ke maa,

s
<

e =SE=Tre—E=—
i o et | ot — P E—

i mor-gen skal mit © brel- lup staa. (-~ Omkv.)?

il
4

f
cti
[

1 Hver Takt begynder med.en Havning (en i Sangen tung, trykstaerk’Sta-
velse). Foran Sangens eller et Sangafsnits forsie- Takt staar ofte en Optalkt,d.
v.s. en Senkning (en i Sangen let Stavelse) eller flere. — De sammensatte Tak-
ter 1, §, & o, 1. béstaar -af to lige lange Enkelitakter, den forste med Hoved-,
den anden med Bihmvning.- — Hvor det. synes nyttigt, trykkes her Vokalen i
Hewevningen med -Kursivbogstaver. 2 DgF 47 B (Syv), IV. — Tolkemelodien
efter Nyerup, Rahbek og Weyse Jeg gengiver den efter Erik Abrahamsen, Elé-
ments romans et allemands...., Kbhvn., 1923,
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Paa Grund af Taktens Udfyldningsfrihed i germanske Vers kan
Stavelsernes Antal mellem to Taktslag formindskes eller forages, bare
den faste sammenhzngende Ramme, det faste Temmerveerk af fire
Takter ikke antastes. Her har vi med Tilfgjelser at gore. Aarsagen der-
til kan veere af forskellig Slags!. Den virker vel uden bevidst Formaal
fra Sangerens Side og for det meste tilfzeldigt. Men ved saadan at
proppe flere og flere Stavelser i Takter af bestemt og lige Leengde —
Takter, som jo leder Dansen — kan Udvidelsen efterhaanden opnaa
en uhyre, rytme-truende Udstrekning:

Och Ko-nun-gen och drott-nin-gen skul-le till Ni-din-gen fa - ra,
(+ Omkv.)2

Af de lige ovenfor omtalte Grunde skete Udspzendingen trinvis.
Her gentager jeg igen von der Reckes Eksempler:

Forste Terning, paa Tavlbord randt,
Svenden tabte, Jomfruen vandtis,

Forste Guldierning paa Tavlebord randt,
Ungersvend tabte, Skenjomfru hun vandt?,

Den forste Gang Guldterning over Tavlebordet randt,
Den Baadsmand han tabte og Jomfruen vandtS.

I den Grad fuldproppet, haardt udstrammet holder Rammen med
Nod og neppe, men den holder endnu. I felgende danske Variant (C)
er den sprangt:

Den forste Gang, Guldterning — over Tavlebordet randt,
Den liden Baadsmand tabte, — og den Skenjomfru vandt.

Her har vi altsaa en anden rytmisk, metrisk Ramme: Kortlinien er
erstattet af en Langlinie, d. v. s. en Verslinie med Ceesur ligesaagodt
som flere Takter, Liden-Karen-Strofen (eller, andre Steder, Kempe-
visestrofen®). Denne Omstobning straekker sig over hele Visen. Lige-
ledes i mindst een svensk Variant, hvoraf jeg her citerer den forste
Strofe som Borgen for Rigtigheden af min Notering af Rytmen:

1 Se Vir (min Vers francais), III, S. 227. 2 Arwidsson, Nr. 47 A, 3 Til-
bageoversat fra Islandsk. 4 Norsk Variant, 5 Dansk Variant E. DgF 238.

6 Som Felge af Lighed i Rytmens Grundlag glider ikke sjeldent den ene Form
over i den anden.
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#——m i
G =¢ —JH—F——P—--—F—I—J—J—%{—I——N——N]{:L:.{:
o -
Och jung-frun sit-ter i bu-ren, — syr sil - ke up-pa skinn.

- : e
ﬁ p+-—r—p——f—l—4-—.0—f—~——F—H'——é—r—r—H—‘l_———
[

Fram kom-mer der en gadn-gar-pilt, — han trd-der nu der- in.
(+ Omkv.,)1

Bearbejderen har bevidst og med Villie valgt en anden Strofeform
end den gamle, selvislgelig med en anden Melodi. Hvorfor? Maaske
var han virkelig ogsaa eller ferst og fremmest dreven af Trang til mere
Plads end der fandtes i Kortlinieparrets overfyldte, frykkede og kna-
gende Ramme. Selv om andre i Iignende Strofeveksel somme Steder
maatte ty til Fyldekalk: ,Det var Herr....% ,Det vil jeg for San-
dingen sige®, o. s. v. Forresten kunde den ferste af disse to ,,Formler*
foles som en Forbedring, eh paakrevet Forestillen af -Helten; den
anden som en ligesaa nyttig, tillidsveekkende Bedyrelse, — skant den
vel for det meste ber forklares ved, at Hukommelsen svigtede San-
geren, en gentagende Medsanger eller Optegneren, som da greb til
det forste det bedste Flikvers2 Men de vigtigste Drivfjedre til den Slags
Omdannelse var sikkert i Almindelighed, ligesom i Frankrig ved
Aleksandrinerens Sejr over Tistavelsesverset, Trang til en fyldigere
Form, der bedre passede til en Fortelling, ngen efter r1gere Melodier
og — last, not least — Moden. Det veere som det vil:'i Terningspillet
har en Bearbejder i Kortlinieparrets Sted indsat en anden Strofetype.
Har han selv skabt denne Form? Har han tvertimod fulgt et i Dan-
mark allerede kendt Menster? et hjemmegroet eller modtaget udefra,
indfedt eller indfert? :

Det samme Spergsmaal stiller sig m. H. t. de andre Udv1delser Hvis
vi stoler paa de af Frandsen angivne Kendetegn, iseer Fyldekalks-
,Formler“ne, er ogsaa Strofen i Aage og Else udvndet fra Kortlinie-
parret, som er opbevaret i de svenske Varlanter Jir.:

Liten Kerstin och hennes moder de lade gull i bdr.
Liten Kerstin hun sdrjer sin fdstemand ur graf3.

1 Geijer-Afzelius, Svenska folkvisor, ny upplaga utg. af R. Bergstrom og L.
Hbjer, Bd. III, Sthm., 1880, S. 58 f. — Jfr. dansk Variant D. 2 Se Steen-
strup, Vore Folkeviser, Kbhvn. 1891, S, 61 ff. .3 Geijer-Afzelius, op. ¢c., S. 11. —
Jeg noterer Rytmen efter Melodien.
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I vdfve silke och I spinne gull.
En fdstmé6 grater sin fdsteman ur svarta mulll.

Der sedder tre mder i buret,
de to slynger guld.

Den tredie hun greder sin festemand
under sorfen muld?.

Hvor kommer denne Rytme fra? Den maa vere temmelig gammel i
Norden, hvis det islandske Nidkvad mod Lopt og Seemund virkelig er
fra 1221. Desuden svarer den til andre Dansetrin end Kortlinieparrets:
ikke mere 4 4- 4, men 4 + 2 4 - 2, Feringernes Folkevisedans?.

Skent sterre i Omfang, 5: m. H. t. Takternes Antal, saa er Foran-
dringen dog paa en Maade mindre indgribende, hvad Rytmen og Dan-
sen angaar, i den af Frandsen udferligt behandlede Udvidelse (S.
126 ff.).

Kortliniepar:

Skaam faa y, herr Stranngy, hvor kaand y lyffuel
tha haffuer kongen aff Danmarck icke forvdden et yoged.

Langliniepar:

Skam faa du, her Stranngi Ebissen,
saa vell som du kannt liffue!

altt haffuer kongenn aff Dannemark
icke udenn eth ayes.

Disse tre Slags Langliniepar — Liden-Karen-Strofen, Stolt-Elin-
Strofen, Keempevisestrofen — forudseetter altsaa tre andre Sangrytmer
end Kortlinieparret, de skyldes andre Melodier. Det har Frandsen
anerkendt, men kun af og til: ellers udtrykker han sig, som de blot var
tre forskellige, til en vis Grad tilfeeldige Resultater af en paa Grund
af Ordflom og nye Formler fremadskridende Udvidelse.

Skade, at han som Udgangspunkt og Rettesnor i sin Fremstilling
ikke har valgt en Udtalelse, som forst kommer sent og staar saa at sige
alene udenfor, ja i skarp Modsetning til den lige forud meget bestemt

1 Arwidsson, Nr, 91. — Melodiens Rytme, 2 DgF 90 A, Str. 1, 3 Med
(Danse)trin mener jeg overalt halve Trin; een Fods Bevegelse fremad eller side-
lengs. 4 DgF 132 A, XXXIL — poe ,0je“. § DgF 132 B, XXXIL
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udstedte Erklering om den firliniede Strofes ,Tilblivelse paa hjemlig
Grund®. Han skriver nemhg

Lyst til Forandring, Modens Skiften har paa et eller andet Tids-
punkt tilfert os nye Danseformer og dermed nye Melodier, det bliver
Musikhistoriens Sag at eftervise hvorfra. Himlen hang jo fuld af Vio-
liner og Europa fuld af Dansetoner i Middelalderen. Dansen og Ryt-
men har i forste @jeblik veret det vesentlige. Melodierne har krevet
leengere Tekster . ... Man har i Skyndingen hjulpet’'sig med, hvad man
i Forvejen havde, man har ganske simpelt spilet.-de Vers, som hidtil
kun havde dzkket over fire Takter, ud over syv. (S. 139).

Endelig! havde jeg neer sagt: saadan var altsaa i Grunden Frand-
sens Mening? Den kommer sent, men den kommier godt.

Jeg forstaar ham alligevel ikke rigtig. Det kommer-af, at han trods
alt bliver ved at betragte Folkevisens Tekst uafhengigt af Musiken.
Denne Grundfejl forvolder hele Uklarheden, hele Forvirringen. Det
drejer sig jo om Viser, om Sang, og i Sang er Tekstens og Melodiens
Rytme ikke blot ens, men eet. Hvis altsaa de nye Rytmer — der er jo
flere — er kommet udefra med ,nye Danseformer®, ,nye Melodier*,
saa er de firliniede Strofer dog ikke blevet til i Danmark. Oehlen-
schligers, Poul Mollers, Wilsters, 'Sophus Clausens: Heksametre er vel
danske, ikke graeske, Heksametre; men de har dog faset deres Monster,
deres Rytme direkte eller indirekte fra Homer: den danske Heksa-
meter kommer fra Graeekenland. Hvor kommer den nordiske. Folkevises
fireliniede Strofetyper fra?

VL. Kan vi finde Kilderne til de nye Rytmer?

I min Bog Le Vers. frangais har jeg vist, at de har deres Ophav i
Frankrig. Derfra har de sammen .med Folkevisedansen, Folkevisetek-
niken udbredt sig direkte over Vest- og Nord-Europa, direkte ogsaa
til Skandinavien. Frandsen neegter det ikke ligefrem. Men det frem-
gaar af hele hans Redegsorelse, at i hans @jne er de bragt til Danmark
fra Tyskland, i tyske Melodier. Saa bestemt udtaler han sig dog ikke.
De paagzldende ,,nye Danseformers, nye Melodiers® Oprindelse, siger
han, er det ,,Musikhistoriens Sag at eftervise”. Det er. flot.sagt, men
lidet oplysende. .

Hvad mener han egentlig dermed? Sigter han tll Mu51kens Art i
Almindelighed? Langlinien er ikke bevidnet i tysk Digtning fer ca.
1160 (Kiirenberg), og mindst fra ca. 1150 til ca. 1350 er det fransk
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Musik, der mere og mere gor sin Paavirkning geldende i Norden.
Derom er alle Forskere enige!. Undtagen i nogle Byer ved Tysklands
Grense er hele den i Norden opbevarede Musik fra den Tid — selv med
Teksten i Runer — optegnet i franske Noder. Den gregorianske Sang
var iszer blevet indfert ved Angelsaksere og Tyskere. De sidste havde
— vel paa Grund af en @ldre germansk pentatonisk Skala — erstattet
de romanske Kurver ah(b)a, ded, iser i betonede Steder, med aca,
dfd. Under den franske Musiks Indflydelse blev disse Kurver igen rettet
efter romansk Skik, selv i de endnu fra tyske Komponister laante Se-
kvenser?. Folkeviserne synes blot undtagelsesvis at have brugt dem
mere end f. Eks. den franske Folkesang®. De ynder ogsaa dennes hyp-
pige musikalske Opbygning, med samme Melodi for Strofens to Kort-
eller Langlinier (a¢f), en Form som de ikke kan have modtaget fra
den gregorianske Sang; samme Bemerkning geelder deres faste Rytme?,
Mere kan vi neeppe sige.

Eller haaber maaske Frandsen, at vi kan opdage nogle af de uden-
landske Forbilleder til nordiske Folkevise-Melodier? Ak! Om ganske
nye Laan er det muligt: . Eks. ,Malebrok i Leding drager* (,Mal-
brouk s’en va-t-en guerre®), ,Kejseren af Kinesiens Land“ (,,Cadet
Rouselle a trois cheveux*), etc. Men ellers! Skent Bellmans melodiske
og derfor rytmiske Forbilleder nesten alle er trykt, har de leerde og
flittige Udgivere af hans Skrifters ,standardupplaga“ haft stort Be-
sveer med at bringe Lys i den Sag, og det er undgaaet dem f. Eks., at
den Melodi, han har laant til Epistel 48 (,,Solen glimmar...“), endnu
synges paa den franske Scene i Le Misanthrope og af franske Bern5,

En dansk Folkevisemelodi (der nu af den danske Radiofoni benyttes
som Pausesignal) er opbevaret fra c. 1300: den til Runeteksten
,dremde mik . ..“ Andre gamle Folkevisemeclodier kender vi kun
gennem en meget sent optegnet, mundtlig Overlevering: den melodiske
Linie har sikkert mere eller mindre forvansket sig i Tidens Leb, og
det er ogsaa Tilfeldet i andre Landes gamle Sange. Den samme Me-
lodi kan have udviklet sig helt forskelligt i to forskellige og adskilte

1 Se: Erik Abrahamsen, op. e¢.; C. A. Moberg, Die schwedischen Sequenzen,
Uppsala, 1927, og Nordisk Kultur, Bd. 25, Sthm., 1933, iser S. 30—36; Georg
Reiss, Musiken ved den middelalderlige Olavsdyrkelse i Norden, Kra., 1912; O.
M. Sandvik og Gerh. Schielderup, Norges Musikhistorie, Oslo, 1921, I, S. 15—17
(Sandvik). 2 Se Vir,, III, S. 338 f., Notes 140, 141, 3 Se sSt. ? Se Abra-
hamsen, op. c., S.231. 5 Se op. c., Bd. I, Sthm., 1921, S. CLXXV f{., og Vir.,
111, S. 245 1.
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Egne. I Danmark kan den'siden Reformationen have -veeret udsat for
tysk Paavirkning gennem Kirkemnusik og: ellers, ogsaa indirektefra
de mange danske :Komponister; der stammede fra. Tyskland. Under
det dobbelte Lag af spontan Forandring og fremmed Indflydelse er det
ikke nemt at opdage den franske, den tyske og den danske Folkesangs
oprindelige Former®. Selv naar det drejer sig om eet og det samme
Folk, maa vi'ikke gore os store Forhaabninger. I alt, hvad jeg har last
af fransk Musik fra det 12. og 13. Aarh., har jeg kun truffet to Melodi-
stumper, som er blevet ved at-leve til vore Dage i fransk Folkesang?
1.idt sveevende og lidet bestemt er den Lighed, der forekommer mellem
L’Homme armé (13. Aarh.) og Sjiirdar kvedi® eller mellem flere franske
Sange og Bendik og Aarolilja*. Nej, 1 de enkelte Melodier.finder vi vist-
nok ingen Hjelp til Fastsettelsen af de firliniede Folkevisestrofers
Kilder. Det vil sige: hvad den melodiske Linie angaar.

Noget andet er det med Rytmen. Den skifter nok ofte fra Tid til Tid
og fra Egn til Egn: jeg kunde citere slaaende Eksempler. Men selv
meget udpraegede’ Rytmer har den nyere franske Folkesang, vel takket
veere Dansen, tilfeelles med folkelige Sange Yra det 15., det 13. eller det
12. Aarh.5. Heldigvis-kan vi desuden til en vis Grad undvare selve
Melodien. Vi har én mere eller mindre paalidelig Vejledning: for nor-
disk Vers i Ordenes Trykforhold, som ber svare til Rytmen; for franske
Vers i Stavelsetal, Versudgang, Caesurens Plads og Form.

Forst en Bemaerkning. Som af min Bogs L. 11T og 1V fremgaar, er
jeg enig med Frandsen, naar-han siger, at Frankrigs.littersere. chansons
d’histoire — og jeg tilfajer hele dets gamle Kunstdigtning — umulig
kan have tjent som Manster til den nordiske Folkevise®. lkke mindst
gelder det Strofens Form, Strofens Metrum.. Den franske Poesis op-
rindelige, enkle Langliniepar af forskellig Slags er fra de. zldste Tider
til den Dag i Dag blevet opbevaret:i Folkesangen, Folkevisen, iseer
Dansevisen, men leenge bare mundtligt. De genfindes nok i Frankrigs
yderst: rige middelalderlige- Kunstdigtning — ‘den eneste som Klerke

1 De allerfleste ‘opbevarede franske Melodier fra for 1300 er i'tredobbelt Rytme,
Men mange i fransk Folkesang var sikkert i todelt Takt. Jfr., Vir. II, iser
S, 42—44, 2 Se Vir,, I, S. 78, og 11, 5.-172; Jir., om Runetekstens Melodi, Grii-
ner-Nielsen i Nordisk Kultur, Bd. 25, S. 85, 3 Se Hjalmar Thuren; Folke+
sangen paa Fargerne, Kbhvn,,'1908.- S.-281.- - 4 Se Vir.,, I, S. 281, Note 87.
& Se Vir.: II, S. 129 og 130 (13. Aarh.); 173, 176 og 178-(13.); 197 og 201 (13.);
199 og 200 (12,). ¢ Romania’s Forsinkelse og derefter -aarelange Standsning er
Skyld i, at en Artikel af mig om det Spergsmaal — Bele Aiglentine et Petite’
Christine — ikke er udkommet for lenge siden. — Se Romania LXIII, 354 fI.



DEN FIRLINIEDE FOLKEVISESTROFE 15

syntes vaerdigt at optegne — men for det meste pyntede med Indrim,
Fordobling af et eller andet Versled o. 1., oftest desuden som frons
(Aufgesang), sjeldnere som cauda (Abgesang) af sammensatte Strofer.
Troubadours og T'rouvéres satte jo deres Are i aldrig at benytte sig af
en allerede brugt Strofeform, baade hvad den sproglige og den musi-
kalske angik, uden i det mindste at endre den lidt, ofte vistnok meget
lidt. Kun i deres laante Omkveed, noget folkeligt noget, og sjeldnere i
Mottetternes Mottet eller Tenor finder vi hist og her enklere, eldre
Vers- eller Melodityper. Hos Adam de Saint Victor (12, Aarh.) kunde vi
lede efter noget lignende: i sine latinske Sekvenser har han ofte laant
Melodien samt Rytmen fra Folkesangen!.

I Strofebygning, med Rim eller snarere Halvrim (Assonans), som i
Valg og Behandling af Emne ligner de nordiske Folkeviser de franske.
Den store Forskel bestaar i Taktudfyldningens Fasthed hos disse, Fri-
hed hos hine. Denne Frihed havde til Folge, at flere franske Versemaal
i Nordboernes Oren, Opfattelse og Efterligning let faldt sammen?: for
dem var det eneste vigtige Takternes Antal, deres Tvedeling ved
Ceesur, og i mindre Grad Versudgangens Form, — d. v. s. selve Ryt-
men, — og dertil Rimets Omfang og Plads3. De franske Versemaal
kan ogsaa i FFolkesangen fremvise mere kunstneriske Rytmer, som ikke
er bevidnet i den nordiske Folkeviset. Kun de i denne gengse Lang-
liniepar vil vi omtale, og i deres forste Tilsynekomsts kronologiske
Orden.

VII. Tilsvarende franske Metra.
1. Stolt-Elin-Strofen.

Vi begynder altsaa med det rimede Langliniepar, som tidligst duk-
ker op i Norden (1221?) — ikke af den Grund den sldste — Siolt-
Elin-Strofen. Grundform:

1 Se: Guido Adler, Handbuch der Musikgeschichte, Frankfurt am Main,
1924, S. 77 (Peter Wagner); Festskrift Karl Nef, S. 106 (J. Handschin); Sandvik-
Schielderup, op. c., I, S.15 (Sandvik); o. fl. 2 Jir, Neuphilologische Mitteilun-
gen, XXXV, 1934, S. 147 f: Fiir Heusler sind unsere 6 + 6, 8 +- 6 und 7 + 7
nur verschiedene Fiillungsformen eines und desselben Versmasses, einer aus zwei
Viertaktern bestehenden Langzeile . .. In Heuslers Auffassung spiegelt sich
gewissermassen ein Formgefiihl, das in mittelalterlicher und volkstiimlicher Dich-
tung germanischer Sprache mehr oder minder zum Ausdruck kommt (Paul Ver-
rier). Se Vir.,, IlI, Chap. LI—LIII. 3 Der er en sterre Forskel i Forholdet
mellem sproglig Betoning og Rytme. Men i denne Sammenh®eng har den ikke
nogen Betydning: Nordboerne efterlignede jo ikke den franske Sangs sproglige
Form — undtagen Rimet — blot dens Rytme. * Se S. 14 Fodnote 5.
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saa -gan - ger hun.. att sken-cke win, — men da - gen wand,

saa wred-lig tog hun s@ - leff-kar — aff bru- dens hand '
(—I— Omkv )1

Det allerzldste Eksempel skylder vi den fﬂrste Troubadour, Akv1ta-
niens Hertug Vilhelm IX (1071—1127)

Mout mi semblatz de bel alzm, — mon escient;
Mas trop vezem anar- pel mon — de folla gent2

- I denne Vise er Langhmeparrets allerfrarste Led gjort tredobbelt
Den simple Form, men med Indrim, forekommer ogsaa hos Vilhelm 1X,
een Gang fulgt af en enkelt Langlinie;som Erstatning for det mang-
lende Omkveed?®. Vi ejer mange Eksempler fra det 12..0g 13. Aarh.,
som oftest i sammensatte .Strofer. Blandt andre. visse udbredte Om-
kveaed:

0N N [b] NI P ) . o .
" —— o — e e e e e et s T |

Ja-mais a- mours n'ou-bli - ¢ - raf, —n’on-ques ne fis,4

<o

Langt mere udbredt"e'ri'dhu‘ \‘rai' falgende:

[

T T T

Fins cuers ne s’en doit re - pen - tir — : de bien .a-mer}’

! DgF 209 (Stolt-Elins Heevn), A VIL .Hs.’s gaar har jeg erstatiet ved
ganger, ikke for at rette Teksten, men, for at faa en helt igennem .,regelmassig®
Strofe. — Folkemelodi efter Weyse. .(Abrahamsen, op. ¢, S. 171}, = 2 GV
(Jeanroy’s Udg.), Str. IV, L. 3—6:.,,I synes, min Tro, at vare af fuldgod A&t ; men
der vanker i Verden saa mange Narre“. 2 C. VI, Str. IX—X.. ¢ Renart le
Nouvel (1288), Hs. o (= Bibl. Nat. fr. 25566),-f. 122 d: , Kerlighed skal jeg
aldrig glemme, har jeg aldrig glemt“. & Se Gennrich, Rondeaux ..., 1921—
1927, Nr. 331 (Bd. I, S. 273; Bd..II, S. 204): ,Ej skal det angre et sdelt
Hjerte ret at elske“.
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Denne Langlinie svarer nejagtigt med sine 4 4- 2 Takter til de
4 + 2 Trin — 4 til venstre, 2 til hejre — som nu i lang Tid udeluk-
kende er blevet brugt paa Fereerne ved Folkevisedansen, og som der
endnu er Spor af i Danmark. Vor tidligste Hjemmelsmand m. H. t.
Dansen i Frankrig, i det moderne Europa, Kannik Jehan Tabourot
(f. 1519), beskriver denne Keededanseform, branle simple, som den
anden af de to fornemste, zldste, grundleggende!. I fransk Kunst-
digtning blev det tilsvarende Metrum, altsaa en 4 4 2-Takter, alle-
rede optaget omkring 1100 og er aldrig forsvundet siden. I fransk
Dansevise forekom det sikkert tidligere endnu parvis og med Omkvzed:
saadan finder vi det i fransk ,,Folkesang", saasnart denne bliver op-
tegnet, d. v. s. fra det 15. Aarh. til vore Dage. I England og Tyskland
er tveertimod branle simple ikke bevidnet, hvilket i det mindste ikke
taler om stor Yndest, og det tilsvarende Metrum forekommer yderst
sjeldent, nemlig een Gang og det sent, i hvert af de to Landes Folke-
sang, — hvad England angaar maaske en Dansevise?, Naar vi husker,
at Dansen kom fra Frankrig til Norden, hvilket selve Navnet vidner
¢, saa maa vi antage, at branle simple og det tillempede Versemaal
begge to ogsaa er indfort direkte fra Frankrig.

Ifelge Taktens germanske Udfyldningsfrihed behandles Grundfor-
mens Afledninger i Folkevisen som eet og samme Metrums ligeberet-
tigede Varianter, mens de i Frankrig betragtes som adskilte, skent be-
slegtede Metra.

1°. Optakten slojfes:
Saa hun op til himmelen, — till stierner smaa3.
Et af de hyppigste Versemaal hos Troubadours og Trouvéres:

L’autre fu noyritz sa jus, — part Cofolen,
Et anc no'n vis bellazor, — mon escien4.

Folgende Omkvaed forekommer i flere Sange omkring Aar 1200
og senere:

1 QOrchesographie, par Thoinot Arbeau [Anagram], Langres, 1589, f. 71.
2 Se Vir,, III, S.233 f. 3 DgF 90 A, XXXI 1.2 4 Vilhelm IX, C. I, Str.
VI: ,Den anden blev opdrazttet deroppe hinsides Confolens, og aldrig har I, min
Tro, set en smukkere“. En tredje forskellig Langlinie synes at erstatte Om-
kvadet.,

Dangke Studier 1937. 2
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Bon jor aft qui mon cuer a,—n'est pas a moi.l

Fra det 15. Aarh.:

i —]| e a
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T

Vous vien-drez a la fe-nestre—a ‘la mi- nuyt;
Quand mon pe -re dor-mi - ra,—jou-vri - rai l'uys.

—}—Omkv)2
»Branle de village simple* trykt i 1615:
e e o o o
@L’qﬁ 1:—.5——J—1—P—b-l——i e o ot |
Mon pé - re ma ma-ri - é(e)—a un bos - su

0ot 1
#&?tlg—p—'—i—?—l—p—i——ﬁ*d-l '
(G = “J—“'l:h‘d:

Le pre - mier jour de mes noc(es) — il m’a bat-tu(e) (-} Omkv.)8

Saa sent som sidste tredje Del af det 19. Aarh. blev denne branle simple
endnu optegnet ved Vogeserne?,
2° Forste Versleds fulde Udgang bliver klingende?:

For offuen ved mit hoffuet - staar greset grontS,

0 1
o e

] |
= -
Sous-pris sui d’a-mou re - tes,—sous - pris, sous-pris.?

1 Se Gennrich, Rondeaux ..., Nr. 9 (Bd. 1, S. 6, og iszer Bd. II, S, 7): ,Hil
den, som har mit Hjerte, det ejer ikke jeg“. 2 Gaston Paris, Chansons du
XVe sjecle, Paris, 1875, ch. XXX: ,,I skal komme til Vinduet ved Midnat: naar
min Fader sover, skal jeg lukke Doren op*. 3 Le Recueil des plus belles chan-
sons de dances de ce temps. a caen. Chez Jaques Mangeant. 1615, f. 41: ,Min
Fader har giftet mig.bort til en pukkelrygget; paa min Bryllupsdag sslog han
mig*. 4 Se Louis Jouve, .Chansons en Patois Vvosgien, 1876, 5 En klingende
Udgang bestaar af en betonet og en ubetonet Stavelse, som forsyner de to sidste
Enkelttakter med hver sin Hzvning. - © DgF.90 A, Str. XVIIL 7 Renart
le Nouvel, «, f, 1300 (V. 2692): ,,Grebet cr jeg af Kerlighed, grebet, grebet*.
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Hvad selve Teksten angaar, forekommer dette franske Versemaal —
»décasyllabe a majori“ — allerede i det 9. Aarh.:

Enz enl fou la getterent — com arde tost:
Elle colpes non auret — poro no-s coist.?

Men hvis Ordenes Betoning, som det synes, virkelig svarer til Ryt-
men, saa er denne en anden. Sikkert er dette Tilfeldet i Audigier (12,
Aarh.), en skatologisk Parodi af chansons de geste, som i hvert Tilfelde
heenger fast ved de 4 4 2 Takter (,,branie simple*):

Au - di - gier, dist Raim -ber - ge, — bou-se vous di2

Jambisk er derimod Rytmen, som i mit ferste Citat, i de andre,
korte eller lange Digte af samme sproglige Versform, deriblandt to
Chansons de Geste, Aiol og Girard de Roussillon. 1 alle disse Vers, fra
Begyndelsen af (9. Aarh.), er begge Leds Udgang mere eller mindre
skiftende.

Ligeledes i det her behandlede danske Langliniepar.

Den franske Genpart er endnu ikke udded:

I prenis ma culotté — et mon chapia.
A la porte a ma miég — dret y m’en vad.

3°, — Forener 1° og 2°:

B ) R | ﬁ i I T | |' ) | kY
—2— e e P B e
o ) ==L A - B P A -
Op stod Stol-ten El - [lJin— med Kand i Haand.4

»Carole“ fra det 12. Aarh.:

Renaus et s'amié — chevauche el pré,
Tote nuit chevauche — jusqu’au jor cler?.

1 Eulalie, 10. Liniepar: ,,I Ilden kasted de hende: hun skulde brende straks.
Synder havde hun ingen af: saa brazndte hun ej“. 2 Bibl. Méjanes (Aix en
Provence), ms. 572 (499): ,Audigier“, sagde Raimberge, ,,Skidt med dig! siger
jeg“. % Un Réve, Variant fra Vendée (Rolland, Recueil de chansons populaires,
Bd. I—VI, Paris, 1883—90, Nr. CXXXII b): ,Mine Bukser tog jeg paa og min
Hat; jeg gaar lige hen til min Piges Dor*. 4 DgF 209 b, VI -2 Hs.:

Elin, ellers skrevet Ellind, Ellend. 3 Guillaume de Dole (ca. 1200), V. 2380 f:
»Regnald og hans Me red i Engen — hele Natten red de til den lyse Dag“.

o*
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.Hevisk Pasiourelle, som findes.i flere Haandskrifter fra det 13.
Aarh.: T Co BN O

|

%., O e ]

Quant je che. vau - choi - e .- tout seus lau - trier,
0 , - e —
e e T ==
e e e e T e B
N u -1 LA *—1 p—
Jou-er men a - loi - - e — tout un sen - tier.!

Her herer altsaa det islandske Nidvers fra’ 1221:
Semundr er 4 heidum — etr berin ein,

I alle sine Varianter ligesaavel som i sin Grundform svarer Stolt-
Elin-Strofen nejagtigt til branle simple’s seks Trin (Halv- eller Enkelt-
trin): 4'til venstre, 2 til hejre. h

2. Liden -Karen - Strofen.

De to andre i Folkevisen benyttede Langlinier passer til Trinene i
den Form af Visedansen, le branle double eller commun, som efter
Tabourot skal veere den =ldste: 4 til venstre, 4 mindre til hejre.

Den ferste af disse to Langlinier, vi har medt, finder vi senere som
Liden-Karen-Strofen:

Liden Karen,
con molto

E=E=Cif=t—c=——c-=t

Og herdu lil-le Ka-ren,—og vil du vee -re min,

Syv  sil- ke -stuk-ne Kjo- ler— dem vil jeg gf - ve dig?2

1 Arsenal, ms, 5198, f. 351 (Koralnoder): .,Da jeg forleden Dag red helt
alene, drev jeg for Moro helt op ad en Sti*. 2 DgF 101 B, I, Musik efter
Berggreen, Danske Folkesange.. ., 3. Udg., Kbhvn,, 1869, Nr. 35. I St. f, Omkved
gentages anden Linie.
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Le Martyre de Sainte Catherine.

Assez animé
n

Gl TR e e

C'est sain-te Ca-the - ri - ne,~— la  fil - le d'un grand roi.

ﬁﬂ“—'—,_'—ﬂ—t—i—_ﬁ’ i

Sa mére é - tait chré-tien- ne — son pér’ ne lé-talt pas.
(-} Omkv,)1

Ved en i Nordens gamle Folkevise neesten enestaaende Undtagelse
er Versemaalet i Liden Karen oprindelig og i flere Varianter endnu?
lige saa fast, ligesaa regelmaessigt som i Le Martyre de Sainle Catherine,
mens det i det tyske Katharinalied er frit behandlet. Forbilledet til
Liden Karen maa altsaa snarere veere fransk end tysk. Melodierne mod-
siger ikke denne Slutning. I den danske og den franske begynder (g ¢)
og slutter (c g) det allerforste Versled ens., Da det samme treeifes i en
Del andre Folkeviser, kan denne Overensstemmelse veere tilfeeldig.
Men den kan ogsaa betyde noget her, fordi et Laan ellers er mere end
sandsynligt.

Liden-Karen og selv Le Martyre de Sainle Catherine er ikke gamle3.
Men den paageldende Langlinie, Uraleksandrineren, var kommet
leenge for fra Frankrig til Norden. Som sagt, den brugtes allerede i den
tidligste franske eller rettere galloromanske Digtning: vi finder den
allerede i det 9. Aarh. lidt klodset efterlignet i Ritmus de Placida. Der-
naest dukker den op igen, men med nesten frit skiftende Ceesur- og
Versudgang i Pélerinage de Charlemagne og senere hen i flere chansons
de geste, chansons d’hisloire o. s. v.:

Franceis sunt en la cambre, — si unt véut les liz,
Cascuns des duze pers — i at ja le sun prist.

1 Doncieux. Le Romancéro populaire de la Irance, Paris, 1904, S. 393 (,texte
critique*) et 507 (Melodi, optegnet af Tiersot), ,,Chanson a danser* (s. St., S. 392):
»Det var Sankte Katrine, en stor Konges Datter; hendes Moder var kristen,
hendes Fader ikke“. 2 Var. B iser; jfr. A, D og E. 3 Den sidste kan dog
vere langt ldre end Doncieux mener. Rimet roi: pas var allerede muligt i det 15.
Aarh. og vel for; det beviser ogsaa den Skrivemaade soyr = swar, som bruges af
Christian II's Dronning. 4 Pélerinage de Charlemagne, V. 435 f.: ,,De Franske
er i Kamret, saa har de set Sengene; hver af de tolv Jevninge har allerede ta-
get sin*.
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Saa forekommer den i Carole-Omkvad, f. Eks. i dette, et af de
mest yndede omkring 1200 og senere:

Ne vos repentez mi¢ — de loiaument amer!.

Trouvéres optager den kun med Indrim i deres mere eller mindre
sammensatte Strofer. Saaledes aabner Chételain de Couci (} 1203) en
af sine changons med folgende Form af den ,Naturindledning®”, som i
den Genre var Regel, en Arv fra gamle Indgangsvers eller endnu eldre
LEnstrofingar®:

Y, -
Lors-quero - - se& ne fuil - le-—ne flor. ne voi pa - roir
Et n’of chan - ter en bruil - le — oi - sel n’aumain n’au soir.2

En Undtagelse danner Gautier de Coinci’s Changon de Nostre Dame
(mellem 1214 og 1233): Strofen bestaar vel af et dobbelt Langliniepar,
som forresten i flere senere Folkesange, men uden Indrim3. I samme
Aarhundredes tredje Del lader Adam le Bossu en af Personerne i
det landlige Jeu de Robin et Marion, en Ridder, synge forste Vers af
en wldre, enkel ,Pastourelle”, med Omkvewedssignal (,hé/“) og en
,briolage* (= lokk, vallarelal) som Omkvaed  Jeg citerer dette Vers paa
Grund af Rytmen, ogsaa en branle-double—Rytme, som endnu heres i
nogle franske Danseviser:

#;gqg?l—p—,—.—m—-——p—?;f e
— | ] —
Hu! main jou che-vau - choi - e— 18 I'o-rie-re d’un bois,
0 p— "
—e—F
G = e—

Trou - vai gen-til ber - gis-re,—tant be-le ne vit roys.t

1 Guillaume de Dole, V. 2364 f. jir. Gennrich, Rondeaux: ,Ej skal det angre
eder at elske uden Svig“. 2 Bibl. Nat., ms. fr. 846, f. 78 c: ,Naar jeg hverken
ser Rose eller Blad eller Blomst vise.sig, og hverken Morgen eller Aften herer
Fuglene synge i Skoven...*“ 2 Se Romania, Bd. LIX (1933), S. 497 ff. (Paul
Verrier). - * Bibl. Méjanes (Aix en Provence), ms. 572: ,,I Morges red jeg langs
et Skovbryn, jeg traf en yndig Hyrdinde, en saa smuk saa ej nogen Konge*.
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Endelig kom det 15. Aarh., hvor man saa smaat begyndte at op-
tegne fransk Folkesang og efterligne den. Fra den Tid har vi flere Va-
rianter af et endnu =ldre og aldrig siden opgivet Indgangsvers. F. Eks.:

) -

{7 '!|i—‘ ‘li _j__i:! ! ! i:i'l‘"l

[%

Au jar-din de mon pe - re— ung O - rein-gier y at
Si trés char-gé d'o rein-ge— que tout y tombe a  bas.
(+ Omkv.)1

Til Sammenligning, den Form, der nu for Tiden er udbredt over
hele Frankrig, og som jeg kender fra min Hjemstavn i Normandiet:

@"\é g 3— l I L;_—J:;H—i 3' ;i " : | 14 ! L | :\I
[ T » 7 1

Au jar-din de mon pé - re—les W - las sont fleu- ris;

——o
HI = EE==—iee=
Tous les oi-seaux du mon-de— y vienn’ fa1 - re leur nid.
(-+ Omkv.,)2

Og nu en Strofe fra en anden Folkevise end Liden-Karen:

ZE‘EAHEI:FL e

Du tog mig ¢/ paa A-ger— du tog mig ¢/ paa Eng,
Du lok-ked mig af Klo-ster,— og af min Jom-fru - seng.
(+ Omkv.)3

Blandt Grundformens mange Varianter og deres franske Genpart
vil jeg kun minde om den allerede anferte med slgjfet Optakt i begge
Versled. Paa fransk finder vi den for ferste Gang i Eulalie (9. Aarh.),
Langliniepar 1I1:

1 .1 min Faders Have staar et Appelsintre saa bugnende af Appelsiner,
at det hele falder ned“. — Tekst fra Bartsch, Altfranz. Lieder, — med Omkvaeds-
signal og Omkvaed. — Melodi fra Gaston Paris, op. c., Ch, LXXXI, hvor den led-
sager en halvt littereer Efterligning og er selv .forskennet* med et ,Lob* og en
Synkope, — der ogsaa har til Formaal at indfere Toneartens Ledetone (begge
Forsiringer har jeg slojfet). 2 ,,I min Faders Have staar Syrenerne i Blomst,
dér kommer Alverdens Fugle og bygger Rede“. 3 Linden paa Lindebjerg.
Restitueret af Liestsl efter DgF 205 A VI—VII, B VI, C XVI, E VII Foike-
melodi efter Nyerup og Rahbek (Abrahamsen, op. c., S. 184).
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Elle non eskoltet, — les mals: conselliers - Lo
Qu’elie Deo raneiet — chi maent sus en cicll.,

Denne Versform har ligesdavel fundet Plads hos det 12. Aarhun-
dredes Trouvéres og i nogle andre Perioders Kunstdigtning som i alle
Tiders franske Folkesang, I mindst eet Tilfeelde reber den sig som en
Afledning fra Uraleksandrineren. I det ovenfor omtalte gamle, almin-
delige Indgangsvers »au.jardin de mon pere“ hedder det forste Led
afvekslende ,par derrier’ chez mon pére** og det andet ,il y a un
pommier doux“®. Deraf i en meget udbredt Dansevise:

Derriér’ chez mon pére, — y-a un pommier doux

Paa samme Maade finder vi Liden-Karen-Sirofen forkortet i en
eller anden Halvdel '

Hug hand aff her Eskild — baade foed och hands,

Minar eru sorgir — pungar sem bly.

Det heender derimod, at denne Langlinie forlenges i Folkevisen
ved at ferste Led faar fuld (og den anden klingende) Udgang

Han thyenntte saa lenge i konngens gaard — till kongenn bleff hanom
hold.

Ther waar saa hiett paa kieeregaard — allt som den ild hun brende?

Saa falder Versemaalet sammen med det folgende, K@mpevise-
strofen.

3. Kempevisestrofen.

Dette Langliniepar er jo — ved Siden af Kortliniéparret — det
Aremherskende i Folkevisen. Grundform: .

1 ,Hun lytter ikke efter de onde Raadgivere, at hun skulde’ fornaegte Gud,
som bor oppe i Himmelen“ ,,Bag min Faders Gaard“ — Se Rolland,, Bd.
I, 8. 220, 3 ,Staar et Sedxbletrze (en Abild med sode z‘Ebler)“ — Se Rol-
land, Nr. G XClilb og Romania, X, S. 384. 4 Se Donmeux, Romancéro,
51—52. 5 DgF 205 A, XXIL 6 - DgF 207 (Liden Engel) A, XXXIII
og XVII, ferste Halvdel. . .
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r a) y o

| | { hod ] b
o ! | ! ! ! r
Dy hinn-te ind de  wox - e -liuss,— dy wdar med & - ren sno-de,

b e
. — 1 P :

saa ful-de dy thi un -gethou—thill die-ris sof- fue - stof - fue.
(-+ Omkv,)!

Fransk, trykt i det 16. Aarh.:

Fal

@EE&IEE—HWJ—-—L%—H—R—-—
e

S !
Des-sus la ri -ve de la mer—y a trois bel-les fil-les.

h_""“ﬁ | ! ,__-I_F-___'I_P_FP_
7 ﬁ:!- LIS — A Ld H'  — m—_— !9_

Le ma-ri-nier qui les me-noit—si par a-mour les pri - e.
(4+ Omkv.,)2

En ogsaa i Fransk Canada opbevaret Variant af et gammelt
Indgangsvers3:

B

Ent-tre Pa -ris et saintDe-nis—il sé - leéve u - ne dan - se,

fa) ~ I N e
) T 1 ¥ y 13 [
./ Le — ! -‘- } .
Tou-tes les da-mes de la vill' sont & - len-tour qui dan - sent.

(-+ Omkv.) 4

Der kunde citeres flere franske Folkeviser, Folkesange fra det 15.
Aarh. Fra de forudgaaende er der som enkle Former opbevaret Om-
kveed, laant for det meste fra Caroles:

1 DgF 430 (Kong Gorels Datter) A, XXXIII. — Folkemelodi efter Weyse
(Abrahamsen, S. 183 f.). 2 Pierre Caveau, Airs mis en musique & quatre par-
ties, Paris 1599: ,Ved Havets Bred staar tre smukke Piger. Den Skipper, som
forte dem, beder dem saa om Elskov*. 3 Se Vir, I, S. 139 ff. 4 Gagnon,
Chansons populaires du Canada, Québec 1865, S. 303: ,Mellem Paris og Saint
Denis opstaar en Dans. Alle Byens Damer gaar der omkring og danser*.
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Au cuer les ai, les jolis malz — coment en guariroie!.
Ellers kun i baleries o. l.:

Sire, qu’en afiert il a vos? — Ne vos voi pas bien saige.
J’ai fait mon chapelet jolif — la jus en cel boscaige?.

Hos Trouvéres er Indrim Regel. ,,Néturindledning“ i en changon,
der sandsynligvis stammer fra den bersmte Gace Brulé (ca. 1180):

#ﬁgﬁ:ﬂwf—ﬂz—ﬁfﬂ-%ﬁ:hﬁ:mﬂi

\L/‘:l:‘ |-

Quant je voi le douz tens ve- nir— que faut nois et ge Sle - e
et j'oi ces 0f -sel-lons ten-tir—ou bois soz la ra- me - e’

Baade i de franske og de nordiske Sange var sikkert Langliniens
Udgang fra ferste Feerd ikke blot kvindelig (= betonet -+ ubetonet
Stavelse), men klingende, sommetider i Sverrig og oftere i Norge med
en for os merkelig Synkope:.

Dei g& -vo meg so vond ein styng —ut-av-dei syl - var - kni-var.4

Naar den ubetonede Slutstavelse bliver Seenkning, saa udfylder sed-
vanlig en Pause den sidste Heevnings Plads®. Naar den mangler, saa
er Udgangen ,,stump*: den sidste Stavelse forlzenges over Enkeltaktens
Graense cller folges af en Pause, der ligeledes udfylder en Heevnings
Plads:

1 Bodleian, Ms. Donce 308, f. 208 d: ,I Hjertet har jeg det, det ssde Onde;
hvorledes skulde jeg komme mig deraf?“ 2 Jacques Brelel, Chauvenci, V. 4395
f.: ,Herre, hvad kommer det Eder ved? — Jeg finder Eder ikke meget betenk-
som. — Jeg har bundet min p=zne Krans dernede i denne Lund*. .2 Bibl. Nat.,
ms. 846, f. 108 ro, Arsenal, ms. 5198, f. 377 ro, etc. — Her er Optakten slej-
fet, men forste Takt har tre Stavelser. — , Naar jeg ser den liflige Tid komme,
da Sne og Frost holder op, og jeg hﬂrer disse Fugle give Lyd i Skoven under
Lovtaget ...“ 4 Haugebonden (Norske Folkevisor I, Oslo, 1917, Nr. 7) Str. VIL
1-2 (jfr._Landstad Nr. XXXVIL, Str. VII). 5 Se Vir, ITI,’S. 307, og Nordisk
Kultur Bd. 25 (1934), S. 84 (Griiner-Nielsen).
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iy d"—g—ﬁim':r-——aﬁﬁif——riit?—
e e
Um da-genrid Ben- dlk i sko-gen ut— og vei-derdenvil-le hind.1

Altid paa Feereerne og mere eller mindre ofte ellers, ogsaa i Fran-
krig, er alligevel Takternes Antal skrumpet ind til syv (4 + 3).

1 denne Anledning skal det bemsarkes, at i flere nordiske Folke-
viser er den kvindelige (og klingende) Udgang eneraadende eller sterkt
overvejende: i Liestel-Moe’s Norske Folkevisor, 1, Nr. 27 (1009%,), 11,
Nr. 55 (100%,), Nr. 77 (100%), Nr. 94 (889%,); — i DgF 135, Dronning
Dagmars Ded, som Frandsen anser for den eldste danske Folkevise i
Kempevisestrofe (A 67%, B 599%); i DgF 15, den skallede Munk,
der stammer fra Frankrig og ikke opviser nogen af Flikformlerne (27
af 28 = 969,); o. s. v. Denne tilfeeldige Liste skyldes ikke nogen Efter-
sogelse. Blandt denne Langlinies talrige Variationer maa jeg nejes med
at minde om et Par. Optaktles Form i ferste Versled, men iseer i begge
to forekommer hyppigst i fransk Kunst- og Folkesang fra alle Tider,
mest i det 12. og 13. Aarh.:

G e e

A cui don-rai jou mes a-mours, a - mi -e, sa vous non??

Cui lairai ge mes amors, — amie, s’a vos non?3

M@—%‘E@i‘ﬂw

ne se - rai sans a -mour—en tou-te ma vi - et

Fra en af Nutidens Varianter af en fransk Folkevise, der i det 15.
Aarhundredets Haandskrifter forekommer omdannet som ,Pastour-
elle”, og i det 12. eller 13. Aarh. blev oversat paa Latin:

! Bendik og Aarolilja (Norske Folkevisor, 11, Oslo, 1917, Nr. 1), Str. V.
2 Bibl. Nat. ms. fr. 12615, f. 78: ,Til hvem skal jeg give min Kerlighed, Ven-
inde, om ikke til eder?* 3 Guillaume de Ddle, V. 535 f. Melodi fra Montpellier,
Ecole de Médecine, ms. 196, f. 126 ro ,Til hvem skal jeg skaenke...* % Renart
le Nouvel, «, V. 2584: ,Jeg skal aldrig i mit Liv vere uden Kerlighed®.
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%
Legrand loup du- bofs a sor - ti — qu’a-vait la goul’ bail-1é(e),(+- Omk.)

La plus bel-le de mes bre-bis — il me I'a em-por-té(e).
(+Omk,)!

Denné Form er ofte fremhe_rskende i nordiske Folkeyjéer:

Mitt. udi thenn borge-gaard — der axelett hun sin skinnd?2
Dremde mik en drom i nat — um silki ok erlik peal.

Der er ingenn y werden thill, — der min huff er paa®.
Den som dei i loyndo trer — han sko live lated.

Naar ferste Leds Udgang bliver klingende, saa falder Kempevise-
strofen sammen med Liden-Karen-Strofen:

Dénn dag denn gick saa snarlig, — denn aiten kom saa bratts.

. Saa forstaar vi, at Folkeviser i-Liden-Karen-Strofe let kunde om-
dannes til Kempevisestrofe. Den oprindelige Form blev mere eller
mindre tillempet efter det nye Metrum. Vi har et sikkert Eksempel i
den islandske ,,Danz*“ fra 1264, som langt senere blev til

Minar eru sorgirnar — pungar sem bly.
Brunnar eru borgirnar — bél er at bvie.

Folkevisen Linden paa LGdebjmrg (DgF 205) var sandsynllgws i
Liden-Karen-Strofen, Som Indledningsvers fik den en Ksempevise-
strofe efter hvilken den har sit Navn. Efterhaanden blev alle Strofer
omformede derefter (Var. G, *hos Syv). Lille Engel (DgFF 297) blev
ogsaa forvandlet paa samme Maade. Videre og videre greb Kempevise-
strofen om sig. Ogsaa fra Stolt-Elin-Strofen erobrede den Sivard og
Brynhild (DgF 3)7 og sandsynligvis flere Folkeviser. Hvad der ofte
skete med Kortlihieparr'et, ,den toliniede Strofe, det har Frandsen
tilstreekkeligt forklaret. Blandt de nye Kwempevisestrofer skimtes
sominetider hist og hér Rester af den oprindelige Form 'som dobbelt
Korthmepar8 Hvilket ikke kunde ske, hvis Kaempewsestrofen ikke
havde talt fire Takter i Langlmlens andet Led.’

1 ,Den store Ulv er kommet ud af Skoven med udspilet Gab, det keonneste
af mine Faar har han revet fra mig*, — Se Vir,, I, S, 199 ff. -~ 2 'DgF 430
A, XIIL* 3 DgF 430 C, XXVIL % Liestol-Moe, Norske Folkevisor I, Nr. 19,
VI 2.4, 5-DgF 430 A; XXIX -2 &  Mine Sorger er tunge som Bly. Bor-
gene er brendt — hvilken Ulykke!® 7 Stolt-Elin-Strofen i A B-C,-Kempevise-
strofen i D (Vedel). 8 I DgF 56 B, VI, er saagar de to Metra forenede.
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Saa finder vi ofte Spor af andre Metra blandt flere Folkevisers
Kempevisestrofer. Desuden skifter jo umaadeligt de lette Stavelsers
Tal. Kun Takternes Antal og Fordeling bliver i hele Visen de samme
og giver Stroferne deres Enshed. Her, som sagt, ligger den store For-
skel mellem nordisk, germansk paa den ene Side og fransk, romansk
Metrik paa den anden. Deraf en forskellig Opfattelse mellem tyske
og franske Metrikerel. Derfor ogsaa tror jeg, at de forskellige For-
mer i hvert af de tre Langliniepar har udviklet sig paa nordisk Grund.
Naar jeg ved Siden af Grundformens Variationer citerer tilsvarende
franske Versemaal, betyder det ikke, at disse skulde have veeret For-
billeder til hine. Kun Grundformen er laant. Men Strofetypen i det
franske Menster til en Folkeviserytme kunde veere en anden, lig en
Biform af et cller andet af de tre ovennesevnte Langliniepar, efter
hvilket den altsaa blev tillempet. Blandt de ikke omtalte franske
Versemaal er der ogsaa nogle, der let kunde smelte sammen med et
af disse tre. F. Eks. en i fransk Kunst- og Folkesang hyppig Lang-
linie

Bel oiseau prend sa volée — au chéteau d’amour s’en vad.
L’autre jour j’y cheminais — dedans la forét du roi,
Et le rossignol chantant — y cheminait quand et mois.

vilde uden stor Vanskelighed finde Plads i en Kampevisestrofe.
Kort sagt: hvor vi i fransk Digtning skelner mellem flere faste
Versemaal, fremviser den nordiske Folkevise bare eet Metrum med
talrige Variationer.
Sandsynligvis var der alligevel oprindeligt ikke andre franske For-
billeder til Typen end de ovenfor ved hvert dansk Langliniepars
Grundform udpegede Metra.

VIII. Forbilleder fra Frankrig eller Tyskland?

Folkevisens tre forskellige firliniede Strofer, samt deres Varianter,
findes altsaa i alle Tiders franske Digtning, hvor de senest er blevet
bevidnet i det 12. Aarh,, ja, for nogle Formers Vedkommende, allerede i
det 9. Men var de kommet fra Frankrig til Danmark? Angaaende
Stolt-Elin-Strofen tror jeg ikke, der kan vezere Twvivl. I Modsetning
til denne treffes de to andre Typer ofte og forholdsvis tidligt i tysk

1 Se 8.15, N.2. 2 Haupt, Franzosiche Volkslieder, S. 59: ,Den skenne Fugl

flyver op, hen mod Kserlighedsslottet styrer den*. 2 Sst., S. 86: , Forleden Dag
vandrede jeg i Kongens Skov, og syngende fulgte Nattergalen mig®.
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Kunst- og Folkesang, — ogsaa i Danseviser —, hvor de forresten
var indfert fra Frankrig. Jeg holder alligevel for sikkert, at de lige-
ledes er kommet direkte fra Frankrig til Norden. Ogsaa i Betragt-
ning af selve Formen. Derom maa jeg nojes med at henvise til min
Bog Le Vers frangais. Men maaske iser paa Grund af de Kendsger-
ninger, jeg allerede har hentydet. til: de tre Langlinier er ikke til at
opspore paa Tysk for ca. 1160; fra 1150 til ca. 1350 hersker i Nor-
den den franske Kulturs og i Serdeleshed den franske Musiks Paa-
virkning.

Professor Frandsen mener.tveertimod, at fra ca. 1250 tager i Dan-
mark den tyske Indflydelse Overhaand. Om det maaske allervigtig-
ste, Musiken, taler han ikke: det overlader han til Musikhistorikerne.
Men han frembringer ellers flere Grunde, baade ydre og indre. Om
med Rette? :

Maa jeg her bemerke, at det er meget generende for.en Fransk-
mand at fremhave sit eget Lands Indflydelse, selv naar det drejer
sig om saa gamle Tider. Jeg vilde langt hellere se en Nordbo, en
Sverker Ek eller en Johan Nordstrém, tage det Arbejde op. Jeg haa-
ber, at Professor Frandsen og andre ikke vil misforstaa mig.

Jeg tog vel fat paa det Spergsmaal med forudfattede Meninger,
men til Gunst for det germanske Rimvers’s Afstamning fra det ger-
manske Alliterationsvers eller, senere hen, fra de latinske Hymner.
Ved nejagtigere Iagttagelser og Betragtninger viste begge Dele sig
umuligt, og jeg kom til mit nuvserende Standpunkt..Jeg kan ikke
andet end sige, hvad jeg af gode Grunde synes er rigtigt, ogsaa naar
det gelder Frankrigs Rolle,

Om denne Rolle har vi to Vidnesbyrd fra samtidige, netop hvad
det 13. Aarh. angaar. Det ene stammer fra en Tysker, Arnold, den
forste Abbed ved Johannesklosteret i Liibeck (1177-—1209). Skent de
fleste kender vedkommende Linier, som han skrev mellem 1200 og 1209,
er det vel ikke af Vejen at citere dem her. Han siger om de Danske:

Scientia quoque  litterali non parum  profecerunt, quia nobiliores
terre illius filios non solum ad clerum promovendum, verum etiam se-
cularibus rebus instituendos Parisius mittunt. Ubi litteratura’ simul et
idiomate lingue terre illius imbuti, non solum in artibus, sed etiam in
theologia multum invaluerunt. — Mon. Germ. Hist. Bd. XXI, S, 147,
L. 6 ff.

Saaledes oversat af Johs. Steenstrup (i Danmarks'Biges Historie,
I, S. 686):
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»0gsaa i boglige Kundskaber have de i ikke ringe Grad gjort Frem-
skridt, idet de fornemme i Landet sende deres Senner til Paris, ikke
blot for at faa Uddannelse til gejstlige Stillinger, men for at blive un-
derviste i verdslige Ting. Dér opleeres de i! dette Lands Litteratur
saavel som Sprog, og de erhverve sig Dygtighed saavel i de filosofiske
Videnskaber? som i Teologien.

I det 13. Aarh. blev danske og ikke mindst svenske Studenter ved
at stremme til Paris. Deres Antal formindskedes efterhaanden i det
14., temmelig steerkt efter 1350. I 1329 var der endnu af Svenskere
28 i de tre svenske Kollegier og 16 i ,,Byen“, foruden de ukendte.
Hvormange i andre franske Byer, ved vi ikke.

Ca. 1240 anbefaler en Nordmand sine Landsmeend fremfor alle
andre Sprog at leere Latin og Fransk, og den Grund han angiver,
nemlig ,,at de er de mest udbredte”, viser tydeligt, at saadan var
det ogsaa Skik i Forvejen?.

Jeg behever neppe at minde om, hvor meget fransk Indflydelse,
ikke mindst paa Sangens Omraade, skyldes Nordboers Studieophold
i Frankrig, Deltagelse i Pilgrimsfeerd og Korstog, samt franske Mun-
kes store og fortsatte Indvandring i Danmark, Sverrig og Norge.

IX. Frandsen om tysk Paavirkning.
1. Ydre Beviser.

Lad os nu here Frandsens Vidnesbyrd:

Vel gik Dannelsesrejserne stadig til Paris endnu under Bengerd-
sonnerne og deres nermeste Efterkommere ligesom i Valdemarstiden,
men tyske Leerdomsanstalter begyndte ogsaa at komme i Betragt-
ning; og indenfor Landets Greenser spillede Tyskerne en sterre og sterre
Rolle fra Midten af det 13. Aarhst

»Men“ — siger jeg ogsaa — det var omkring denne Tid Domini-
kanere og Franciskanere, hvoraf de fleste havde uddannet sig i Pa-
ris, ovede i Danmark en meget stor fransk Indflydelse, ikke mindst
m. H. t. Litteratur og Musik’. Blandt andre Franciskaneren Julia-
nus Teutonicus, som havde veeret ,magister cantus® ved det franske
Kongehofé, Det var ved denne Tid, Mathieu de Paris, som Hen-

1 Imbuti: (ordret) .inddrukne med, velbevandrede i*. 2 Artibus: egtl. de
»(syv) Kunster¢, o: Grammatik (samt Litteratur), Dialektik, Retorik, — Aritme-
tik, Musik, Geometri, Astronomi. 3 Speculum regale, Kra. 1848, S. 6. 4 S. 67.
Udheevelserne er mine. 5 Jir. C. A. Moberg, Die schwed. Sequenzen, S. 109.
6 Se Gertz, Scriptores minores historiae danicae, II, S. 291.
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rik II Plantegenets og Ludv1g den Helliges ‘Sendebud, Opholdt sig
leenge i Norden, (1248-1249) han .var en af 'den franske Kulturs
Missiongerer. Aldrig er der blevet oversat mere fransk Litteratur i
Norge end ligeledes ved' denne' Tid. A]drlg havde fransk Mus1k g]ort
sig saa fuldstendig gmldende i Norden®. '

Og saaer det ved denne Tid, ved Midten af det 13. Aarh., altsaa
for den tyske Paavirkning:rigtig begyndte at vinde Indpas, — det
er netop- ved denne Tid, at dén eldste Folkevise.i firliniede Strofer,
Dronning Dagmars: Ded, efter- Frandsen (S. 144, 145), blev digtet.
Og vi kunde maaske tanke os en--tidligere Dato.- Ogsaa for nogle
norske Kempeviser. For ikke at.tale-om den islandske Nidstrofe fra
1221. Hvad saa? Mon Keaempevisestrofen. komimer- fra Tyskland?

Men lad os felge: Frandsen videre i hans ,ydre Grunde®. Den
tredje af Bengerdsennerne, Kristoffer I (1252—59), var gift med den
pommerske Hertug Sambors Datter Margrete Sambiria eller Spreeng-
hest, ogsaa kaldt Sorte Grete paa Grund- af-sin vendiske Haar- og
Ansigtsfarve. Virkede: hun blandt den. landligé Adel for tyske Darise-
viser, tysk Musik? Det samme. kan -vi sperge om den segte. tyske
Agnes af Brandenburg, som Erik Klipping (1259—386) tog til Hu-
stru. Selv i det 16..Aarh. ser vi en anden dansk Dronning, Ferdinand
af @strigs og Kejser Karl V’s Sester Elisabet skrive Dansk til sin
Mand Christian II, ikke efter tysk, men fransk Bogstaveringsskik:
soyr = swar, nou = nu, quan = kan og ayl = al (Breve fra-1523—
1524). Saa kommer Albrecht af Brunsvig som Rigsforstander. Ja,
men netop ved at ville fremme Tyskheden gjorde han sig snart saa
forhadt,, .at han maatte ,Land fly“ (1265). . At tysk-holstenske Herre-
meend traengte ind i Sﬂnderjylland havde,vel dengang liden Indily-
delse i Kongeriget, selv Senden Aa, paa Folkeviserne. Hvornaar be-
gyndte de forresten at swtte sig i Besiddelse af det Sﬁnderjyske Adels-
gods? Temmellg leenge efter den Tid Frandsen angiver for den for-
ste Folkev1se i firliniede Strofer: nemlig efter at Erik Menved var
blevet tvunget til i 1313 at. afstaa alt Krongods dernede til sin Navne
Erik IT og i 1316 at give Afkald paa at udnaevne ledmaend i Sen-
derJylland Mon dette gjorde ham og hans TFolk modtagehge for tysk
Paavirkning? Samme Konge (1286—1319) fik vel -Ridderslaget af
sin Morbroder, Otto 1V af Brandenburg, men i Nyborg, og hans , che-

1 Se de S.13, N.1.nmvnte Musikhistorikere, f. Eks. C.. A. Moberg, Nordisk
Kultur, Bd, XXV, §, 31. -
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valereske Idealer” kunde ligesaa godt drage hans Opmeerksomhed
mod Oversettelse af fransk Ridderepik som mod tysk Litteratur.
Derom ved vi ingenting. Vigtigere er det, at professionelle ,tyske
Sangere“ besegte det danske Hof: Reinmar von Zweter, Rumelant,
Heinrich Frauenlop. Men det var vel ikke ved Hoffet, man digtede
Folkeviser?

Naar vi vender os mod Norge og Sverrig, saa ser vi der flere Kil-
der til fransk Indflydelse. Jeg har allerede neevnt Mathieu de Paris.
Vi maa tilfeje Flygtninge som Guy de Montfort. Mindst ligesaa vig-
tige er de franske Kunstnere, som kom til Norden, eller de nordiske,
som havde uddannet sig i Frankrigl. Tenk f. Eks. paa Etienne
de Bonneuil og hans tyve Svende, som i 1287 rejste til Uppsala for
at arbejde ved Domkirken — og rundt om i Egnen: de blev ca. 10
Aar i Landet. Lige for (1278) var den indflydelsesrige Brynolf, efter
et atten Aars Ophold i Paris, blevet udnesevnt til Biskop i Skara.
Svenske Studenter var endnu talrige i Frankrig. Fra Paris kom nee-
sten uden Undtagelse alle de Boger, som for Midten af det 14. Aarh.
blev indfert i Sverrig? Pilgrimme fra Norden blev ogsaa ved at
rejse bl. a. til Saint-Gilles, Saint-Martial i Limoges, Moissac og over
Frankrig til Compostella. Mens Paven sad i Avignon, maatte de nor-
diske Biskopper indfinde sig hos ham hvert tredie Aar. Der blev og-
saa holdt Kirkemeoder i Frankrig (iseer 1274 og 1311—12). Cistercien-
sernes Abbeder var forpligtet til at begive sig regelmaessigt til Citeaux.
Munke blev ved at komme fra Frankrig til Norden. Disse kirkelige
eller ,akademiske” Forbindelser havde andre til Folge. En norsk Hav-
ding var gift med en Sester af Abbeden ved Saint-Victor i Paris, et
Kloster, der ogsaa gvede en stor Indflydelse i Norden3. En anden
fransk Dame, Blanche de Namur, blev Dronning i Sverrig (1319—55)
og i Norge (1319—63). Hun var ledsaget af flere Adelsdamer, og hen-
des Broder Louis blev Kong Magnus Smeks Raadgiver. Gilbert de
Narbonne tilbragte hele ti Aar i Norden. Professor Frandsen nevner
Dronning Eufemia af Norge som en Fremmer af tysk Indflydelse i
Norden. Hun var nok tysk af Sprog, skent vendisk af Slegt, — men
som hendes senere Landsmand Friedrich der Grosse havde hun
sikkert storre Forkerlighed for fransk end for tysk Digtning: det var

1 Se Andreas Lindblom, La peinture gothigque en Suéde et en Norvége.
Sthm., 1916, S. 7—13 og Noterne S. 234—235. 2 Se H. Schiick i Ilustrerad

svensk litteraturhistoria, 3. Udg., Sthm., 1926, I, S. 257 f. 3 Se (Norsk) Histo-
risk Tidsskrift, 4. R., VI, S. 18, og jfr. 3. R,, 111, S. 4021,

Danske Studier 1937, 3
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jo Chrétien’s Ivain, hun.lod oversette til Svensk — ikke Hartmann
von Aue’s tyske Bearbe]delse,x som: Frandsen setter hﬁ]ere end den
franske Original, Co S e R

Naa, alle disse ydre Omstaendigh‘eder‘kan.snarere' forklare end. he-
vise en fransk eller tysk Indflydelse. Forst -ber man ved at udpege
dens Resultater vise, at den var til Stede.

2. Tndre Beviser. '

Dette bringer os til Frandsens ,indre Grunde®. Han finder dem
forst og fremmest i den svenske Ivan. Meerkeligt nok. Dronning Eu-
femia havde jo, mener han selv, valgt Oversatteren med -Omhu. Sik-
kert betroede hun dette delikate Hverv til en, som.godt kunde Fransk,
en af de mange svenske Klerke, som havde studeret i Paris, kort sagt
en, som var rigtig fortrolig med fransk Sprog og Litteratur, det 12,
og 13. Aarhundredes rige franske Epik og iseer Lyrik. At han var en
saadan, at han virkelig var litterafura simul et idipmale lingue terre
illius imbutus ,inddrukken med dette Lands Litteratur saavel som
Sprog“, som den .tyske Abbed Arnold udtrykte sig, det kan vi selv
overbevise os om ved at Iese -hans Verk.. Frandsen mener derimod,
at det, han havde inddrukket, indsuget, det var tysk episk og'lyrisk
Digtning — direkte eller indirekte, snarere vel direkte. Det. opdager
han i hans: Stil, i hans sproglige og. littereere Behandling af Teksten.
Lignende Spor af tysk Paavirkning opsnuser han saa i danske Folke-
viser, dansk Lyrik fra-den felgende Tid..Sikkert er det, at ligesom
i dansk Politik og-@konomi har tysk Indflydelse spillet en umaade-
lig stor Rolle i det danske Sprogs, den danske Litteraturs Udvikling.
I min Bog har jeg kun hentydet dertil: mit Emne var-jo det franske
Vers. Frandsen derimod behandler 'den- danske Folkevises Historie
i det hele; saa er han berettiget,.ja forpligtet til at opspore.alle dens
Kilder, Forbilleder o. . Men finder han ikke altfor ofte i middel-
alderlig. dansk Litteratur, at — for.at kalkere den ,danske® Dron-
ning Sofie Magdalenes Udtryk fra hendes Beseg paa Valls — ,es
riecht hier auch so deutsch“? Hvis Frandsen underseger Sagen til
Bunds, vil han opdage, at det for det meste:drejer sig om noget fransk,
som nok var blevet optaget af Minnesang og Volkslied, men som
Ivain’s svenske  Oversztter af de Grunde, jeg har henvist til, langt:
snarere kendte direkte fra selve den franske Lyrik.
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Det gewlder naturligvis ikke Rimets Ord. Her er jo fransk Paa-
virkning neesten helt udelukket. Men der kan heller ikke vaere Tale om
tysk Paavirkning, bare om tilfeeldigt Sammentref paa Grund af Spro-
genes Slegiskab. Eller tror Frandsen, at enhver Dansk, som blandt
tusinde rimer Smerte paa Hjerte, direkte eller indirekte har det fra det
ligesaa hyppige tyske Rim Herz: Schmerz? Ak, Hjerte og Smerte eller
Herz og Schmerz kalder nesten uhyggeligt paa hinanden, som i fransk
Versmageri amour og jour. Saaledes forholdt det sig dengang med Trost
(endnu med langt ) og forlast, tysk frosi og (er-, u-) lost: de to Ord kaldte
ogsaa paa hinanden; de var m. H. t. Rimned ligesaa ilde stedt som
Hjerte og Smerie, Herz og Schmerz. Det er ligeledes Sprogslegtska-
bet, som er ansvarligt for lignende Brug af Ende og ende, bot og buoz
ved Rimet. Paa begge Sider er det selvstendigt, spontant. lkke paa
Fransk, hvor vi ikke ejer disse Ord, men tilsvarende af en helt anden
Form.

Anderledes forholder det sig med Stilen. Her kan ogsaa Sprog-
sleegtskabet gere sig geldende, men langt fra i samme®Grad. I hvert
Fald slet ikke, hvad de Formler angaar, som Frandsen beraaber sig
paa — altfor hurtigt og letsindigt. Sandelig, man kan ikke nojes
med at slaa op i Godefrey’s Ordbog eller i Doncieux’s Romancérol.
Jeg er af Fag hverken Romanist eller Folklorist, og jeg har kun en Tid
beskeeftiget mig med fransk Kunstpoesi fra Middelalderen og fransk
Folkesang fra alle Tider. Bare Frandsen anede, hvor alligevel alle
de Formler, han koldblodigt erklerer for fraveerende eller yderst
sjeldne i denne Digtning, lyder for mig kendte, hjemlige! Jeg vil
blot citere nogle Eksempler, som jeg tilfzeldigvis husker. Nogle husker
jeg p. Gr. af deres Melodi: den er saa udtryksfuld, indsmigrende,
Haufdringend, som Béhme siger om andre, at den i sin Tid blev sun-
get overalt, ja brugtes sommetider som Tenor i Mottetter, — en
sjelden /Ere for profan Musik, — og sikkert ikke let kunde glemmes
af de nordiske Studenter, som havde hert den i Paris, i Frankrig,
og blandt hvilke jeg regner den svenske Oversetter af Chrétien’s
Ivain. Dette gxlder de to forste Eksempler nedenunder.

1 Se Frandsen, Folkevisen, S. 58 (Godeiroy) og S. 88 (Doncieux).
3%
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Cis a.cul je sui. a - mi-e-—est preus et gais .- .
Por s’a-moursse-rai jo - li-e—iant — — - com vi-vrai.!

Et Omkvzad fra en een- eller -ﬂers,trofié Dansevise til branle simple.

Formlen .tanf{ com vivrait variéres,, Ovenfor har jeg citeret ,Je ne
serai sans amour en foule ma vie” —. ogsaa et kendt Omkveaed.

W@Eﬁi@—ﬁ—ﬂ’r =

Tous li cuers me rit -de joi -'e —-de vos - tre biau -té vé - 1r2

I Melodiens forste Del svulmer, opbruser Hjertet i Jubel ved
Synet af den Elskede, i den anden bliver Folelsen sveevende i dyb,
inderlig Beundring og Fryd?.

Jeg kan ogsaa fele, at ,nu lefter sig mit Hjerte hejt i Fryd“s
Deraf et af Udtrykkene i Middelalderen og siden. FF. Eks. blandt
Chatelaine de Saini-Gilles’s skiftende Omkvad, det folgende, der vist-
nok, som de andre, er laant fra en Carole:

Mes cuers est si jolis — por un poi qu’il ne s’envoled.

Jir. Omkvedet i en Dansevise, en ronde, som endnu synges
den Dag i Dag, ogsaa i Canada, og hvis Indledmngsvers jeg allerede

har citeret:
Derriér’ chez non pére,
— Vole, mon coeur, vole —
Derriér’ chez mon pére
Y-a un pommier doux®.
Toul doux, ef you
Y-a un pommier doux.’

1 | Han, hvis Veninde jeg er, han er bold og munter. Saa lenge jeg lever,
vil jeg veere glad for hans Kerlighed*., 2 ,Hele mit Hjerte ler af Glede ved
at se eders Skenhed“. 3 Den Linie, som Irandsen citerer efter Godefroy’s Ord-
bog, forekommer ofte og er saagar efterlignet i religiost ©jemed: Touz li cuer me
rit de joie — quant Dieu voi (Cour de Paradis, V. 487, med Musik). * Paludan-
Miiller, Venus, V.62, % ,Saa glad er mit Hjerte, det var neer fle]et op*, — Joli
betod lenge .joyeux®, ,glad*“. Deraf engelsk jolly. ® ,Bag min Faders Gaard,
— flyv, mit Hjerte, flyv, — bag min Faders Gaard — staar et Sedzbletra (en
Abild med sede Abler)“.
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Som et bedre Bevis for disse ,Formlers Popularitet og Sejg-
livethed kan jeg anfere, at helt fra Middelalderen til vore Dage har
Folkesangen brugt ,(fon, voire, mon) ceeur joli“, skent dette Udtryk
i flere Aarhundreder har vzret misforstaaet, ja uforstaaeligt.

Her er en meget primitiv enstrofig Dansevise, som jeg vistnok
husker paa Grund af dens merkelige, skiftende Rytme:

Ah! dites-moi qui vous a donné

Ce beau bouquet que vous avez? —
Monsieur, c¢’est mon amant;

Quand je I’vois j’ai I’cceur bien aise.
Monsieur, ¢’est mon amant;

Quand je I'vois j’ai ’cceur content!.

Men lad os here noget bedre: den Folkevise, som endnu for ikke
saa lenge siden maaske var den mest udbredte i Frankrig og det
franske Canada, hvor den indvandrede i det 17. Aarh. og gemmes
som en Slags Nationalsang. I sin Begyndelse har den bevaret Spor
fra det 12. Aarhundredes Ensirofingar eller Indgangsvers. Den syn-
ges i Canada paa en enkel, men gribende Melodi, der lyderssom ,,aus
alten Zeiten*:

I 1

U@EF ’I:j-—— | ] 4 I -

IV. Sur la plus hau -te bran-che—le ros - si- gnol chan-tait.
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Chan-te, ros - si - gnol, chan-te —toi qui as le coeur gal

b s s s 2 o))

Lui y-alon-temps que je t'ai- me — ja-mais je ne t'ou-blie-rai.

1 ,Aa sig mig, hvem har givet Dem — denne smukke Buket, som De har.*
— »Min Herre, det er min Keaereste; naar jeg ser ham, fryder mit Hjerte sig. Min
Herre, det er min Kereste; naar jeg ser ham, er jeg i Hjertet glad"“.
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V. Chante,' rosmgnol chante, .— toi qui.as le ceeur gai. .-
. Tu as le cceur A rire, — moi, je 1’a1 él pleurer1 .
Luz y-a Iongtemps etc.

PRI e PTIY H

Det ‘er ikke blot i Flambean d’Amour, men alle Vegne, vi firder
celui (celle) que mon ‘czeur ainie’ “eller aime lgnt“, F. Eks. i Le Soldat
au couvent?, Forbilledet” (efter Axel’ Olrik) til “Hr. ‘Mortens ' Kloster-
rov (DgF 408). ,Celle que mon ceur. azme tjener. som Omkveed i
en canadisk Sang fra Frankr1g3)

Hjertet finder vi allerede- betegnet i Roland (ca. 1100) som ,,Fo-
lelsens Seede“. Regélmeessigt hos Trouvéres og i fransk Folkesang.
Jeg har ovenfor anfert .det gamle, i det 13..Aarh. saa yndede Om-
kved: ,Fins cuers ne s’en doit repentir — de bien amer® (branle
simple). Jeg slutter med en Linie fra en ballade af Charles.d’Orléans
(15. Aarh.), der skrev den, m mens han var Krigsfange ;i England:

De véoir France — que mon cueur amer -doit%

En tredje Formel au monde, du. mona’e bruges hgeledes hvert
Ojeblik § gammelfransk Digtning for at forsterke et Udtryk, Fel-
gende Linie i Haandskrifter fra det 13. Aarh. husker jeg p. Gr. af
den kvindelige Ceesur og Bogstavrimet:

Sur tou - tes au-tres—du mont la melz a - me - e’

Et andet Eksempel fra det 12, Aarh.:
El mont ne truis — tant bele ne si saiget. '

Variationer: de Pempire, en fout cest pais, de France, etc. Men au
monde, du monde er den normale Form, Clichéen.

Jeg kunde fortseette med Frandsens andre ,Formler® — mdbefat-
tet ,,He_;a[ Hejal“

1 Paa den hojeste, Gren sang Nattergalen — Syng, Nattergal, 'syng, du
som har et muntert Hjerte.  Laenge har jeg elsket dig, aldrig skal jég glemme dig.
Du har Hjerte til at le, jeg til at greede“. 2 Se Romania, VII, S.73; Str. II1I
og V. ? Se E. Gagnon, Chans. pop. du Canada, 5¢ éd., Montréal, 1908, S. 299, ff.
4 _Til  at se Frankrig, som mit Hjerte maa elske*. 5 ";Du over alle den
bedst elskede i denne Verden!® -¢ Chatelain de”Couci (T 1203) »Ihele Verden
finder jeg ingen saa sken -og snild“.” -
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Forresten: fristes vi ikke til at sperge os selv, om disse i Grunden
meget naturlige Udtryk ligesaa godt kunde veere opstaaet selvsten-
digt i Danmark eller Sverrig som andre Steder? Det er vel ikke fra
den tyske Minnesang, Amerikanerne har deres idelige in the world:
the best in the world, the finest in the world, the cheapest in the world,
the greatest in the world osv. Det er vel ikke en ordret Overszttelse
af det lige citerede ,,tous li cuers me rit de joie” (med lui i St. f. me),
som vi finder i Ilias, XXI 389 {:

..... Eythoooe 8¢ o gidov fiTop — ynboolvnt ... .. ... ..

»Nejl Omvendt!” mener maaske Frandsen. Ak, gid det var saa vel,
at de gamle Trouvéres havde leert Graesk og grundigt lest Homer!
Men de vedkommende , Formler” er, om ikke saa talrige, dog saa

mange og iser saa hyppige paa begge Sider, at vi nok med Professor
Frandsen maa antage et Laan. Iser naar de hober sig sammen i et
kort Stykke. Paa Bl. 163 af et latinsk Dekretalhaandskrift fra det
13. Aarh., der efter Wattenbach stammer fra Italien, har Skriveren
i Margen tilfejet et dansk Kortliniepar, det nssteldste. Jeg gen-
giver den efter Professor Brendum-Nielsens Facsimile? samt en ord-
ret Oversmttelse paa Gammelfransk:

iac wet en frugha i wereldet weare,

hennee lif tha wil iac =ra.

»sal une dame el mont ester,

son cors si vueil jou honorer“s,

El mont (au monde) har vi omtalt. Le cors de. .., son cors, vosire
cors = ham, hende, eder osv. dukker allerede op i Roland (ca. 1100)
og i den axldste af de opbevarede, litterere chansons d’histoire (for
1150)%. Trouvére’en ,sert et honore” sin Elskede. Det ekspletive tha
svarer til det ekspletive si. Disse Clichéer er gaaet over fra fransk
i tysk Minnesang; det har jeg selv mindet om i min Bog ved ogsaa
at angive de tyske Former ir lip, éren. Forbilledet skal dog ikke er-
klweres for tysk, fordi Haandskriftet er havnet i Kelner Doms Biblio-
tek. Det kvindelige, ikke klingende Rim were: @ra er i et Kortlinie-
par ikke saa korrekt efter tysk som efter fransk Skik.

! ,Hans Hjerte lo af Glede". — Jfr. Odyssee, IX, 413. 2 Acta philologica
scandinavica, IV (1929—30), S. 65. ? ,Jeg ved en Frue i denne Verden, —
(hendes Legeme) hende vil jeg saa =re“. — Swdvanlig staar si i Spidsen, men
den anden Ordstilling findes ogsaa i det 12, og det 13. Aarh. ¢ Se Bartsch, Rom.
& Past.,, I, 1, L. 22.
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I: hvert Tilfeelde havde den svenske Klerk, som oversatte Chré-
tien’s Ivain, ost sine Formler og sin lyriske -Indstilling ‘direkte fra
det 12. og 13. Aarhundredes franske. Lyrik.~I hans hist og her paa
den Maade lidt- omstemte Gengivelse- opdagér Frandsen ,Forskellen
mellem fransk og nordisk Mentalitet“, Det er altid -vovet at demme
om -Folkenes Mentalitet.fra en lille Del af deres Litteratur. Vel de
fleste Litteraturhistorikere ‘mener, at den germanske, ‘altsaa ogsaa
den nordiske Digtning er af Naturen romantisk, lyrisk, og den fran-
ske realistisk, ter logisk. Henrik Schiick paastaar netop det mod-
satte. Voltaire siger: ,Le Frangais n’a pas la téte eplque Paa hans
Tid, jal Men hvad om de’ mange chansons de gestes og romans d’aven-
fures Aarhundreder?-Min Ven Glahn, Lektor i Fransk ved Sore Aka-
demi, spurgte mig for mange Aar siden: ,,Hvorfor har Frankrig ingen
Lyrik?¢ Dengang havde han kun studeret de franske ;Klassikeére®
og nogle franske Romanforfattere. Men hvor blomstrede ikke fransk
Lyrik hos Troubadours og Trouvéres, hos Ronsard og hans samtidige,
samt i det 19. og 20. Aarh.! Mellemi Chrétien de Troyes’s Ivain: (ca.
1175) og dets: svenske Oversaettelse (ca. 1303) er der ikke blot en’be-
tydelig: Tidsforskel,' men i Mellemtiden udfoldede sig et duft- og far-
verigt Flor af fransk Lyrik. Derfra og sandsynligvis fra den ferst
senere optegnede franske ,,Folkesang har- den svenske Klerk mod-
taget sine Formler og sin paa visse Steder mere f@le]sesbetonede Stil.
Gennem hans og andres Bearbe]delser af franske Digte (Floire ef
Blanchefleur o. 1) eller direktc i Paris har den Tids nordiske Digtere
— vel ogsaa Folkevisernes — veannet sig til at bruge de sammle Form-
ler. Saa kom den tyske Dlgtnmgs Indflydelse, der af’ gode Grunde
ogsaa paav1rkede den danske i samme ‘Retning.

X. Noget, Frandsen forbigaar.

Der er i Frandsens Bog en Forblgaaelse, en Fortlelse, — eller
Uvidenhed?, — der iseer har forbavset mlg Det har mmdre at sige,
naar han 1kke bemaerker, at den vemodlge Stemnmg, den Tilstaaelse
af Kaerhghed og fremfor alt den Frygt for. Klaffernes Ondskab og
de Clichéer, han finder i en svensk Elskovsvise (S. 54), stammer di-
rekte eller indirekte fra.fransk Lyrik!. Men hvorfor peger:-han ikke
paa, at Indlednmgsverset t11 Danske Vlser No. 73 er det maaske al-

! Se Jeanroy, Les. Orlgmes de la Poesne lynque en France au Moyen Age,
3. éd., Paris, 1925, — og Vir., III, S. 5, 270 o. fl.
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lerhyppigste i franske Danseviser, Pastoureller og Folkesange fra alle
Aarhundreder?
Saadan begynder den danske Vise:
Jeg war mig for snimmen wdgangen
udj voris vrtegaard,
ieg saa tho roser opstande —

Ved samme Tid eller snarere noget for blev der sunget i Frank-
rig og udenlands folgende Variant, som vi finder i Roland de Las-
sus’s Verker, fordi denne store Musiker i en polyfonisk Komposi-
tion havde benyttet dens Tekst og Melodi:

1. Hier au ma- tin my Ile - vay,
En nos - tre jar-din en - tray. (4 Omkv.)

2. En nostre jardin entray,
Trois fleurs d’amour j’y trouvay. (-4 Omkv.)!

Her som saa ofte har Digteren paa Grund af Navnet valgt ,,(frois
fleurs d’) amour” — som ogsaa blev indfert i de nordiske Folkeviser
(amur, ammor, amer, amber = ,Stenklgver“). I andre Varianter af
samme franske Indledningsvers finder vi Roser, Gyldenlak (eller Lev-
kej), Morgenfruer, Rosmarin, Lavendel o. s. v. Den Form, som helt
eller stykkevis idelig dukker op fra det 12. Aarh. til vore Dage, kan
maaske bedst i denne Sammenheng repraesenteres ved felgende Va-
riant fra det 16. Aarh.:

Je m’y levay par un matin — que jour il n’estoit mie;

Je m’en entray dans nos jardins — pour cueillir la soucie?

1 det 15. og 16. Aarh., ligesom i det 12. og 13., var de franske
Kunst- og Folkeviser meget udbredt over hele Europa. De udgaves
tit i Tyskland og Italien. Selv ,Enstrofingar”, f. Eks. ,Au jardin de
mon pére“s.

Det verste er alligevel, at Frandsen tror, at Blanding af Natur-
og Kerlighedspoesi var seregen for tysk Lyrik og kom derfra ind i

1 Orlando di Lasso’s Sdmtliche Werke, Bd. 16, I1Y, Nr. 4: ,I Gaar stod jeg
aarle op og gik ind i wvor Urtegaard. Tre Amurblomster fandt jeg der“.
2 La fleur ou l'eslite de toutes les chansons amoureuses et airs de court, Rouen

1602, S. 379: ,Jeg stod op en Morgen, det var ikke Dag; jeg gik ind i vores Have
at plukke Morgenfruer”, 3 Se ovenfor S. 23 og Vir. I, S. 71 f.
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dansk, i nordisk Digtning. Nej; den.er forst opstaaet i Frankrig, hvor
den allerede traffes hos den forste, sikkert lidet felsomime :Kunst-
lyriker, Vilhelm IX af Akvitanien, og siden' hos alle: Troubadours
og Trouveéres. Dér, .for forste Gang i det.nye Europas Vers, synger
Fugle, skinner og dufter Blomster- — iswer i Elskovsviser. Der var
ikke noget lignende i den germanske Alliterationspoesi, hverken i
Tysklands, Nordens ellér. Englands. Der var ikke noget lignende selv
i de tyske Rimvers, inden de:.ferste Minnesinger, Kiirenberg i Spid-
sen, indferte Minnesangen fra:Frankrig. Var det her, i Frankrig, en
keltisk Arv? Galleren Vergil var den.gresk-latinske Oldtids -forste
Digter, der virkelig havde denne Sans for Naturen. I den engelske
Digtning kom der en.Slags Naturreneessans fra det keltiske Skot-
land (Thompson, Scott, Burns) og siden fra det keltiske Vestengland
(de saakaldte ,Lake Poets“) Naa, lad os Ikke fare vild i Raceteoriens
dunkle Skove. Nok er det at konstatere, at denne Blanding af Na-
tur- og Keerlighedspoesi i Middelalderen ferst meder os i fransk Ly-
rik. Den skyldes vel iser Indgangsverset der netop, :som gammel
eller efterlignet Dansestrofe, ,,couplet de danse* , ,,Enslmfmg“ forener
Sklldrmgs- og Fralelsespoem Denne Indlednmg passcr undertlden kun
daarhgt sammen med det egenthge, enten fortaellende ‘elier lyrlske
Digt. Men for det’ meste forbmdes, sve]ses de to mere eller mmdre
snildt sammen. Det drejer sig naturllgws bare om Indgangsversets
beskrlvende, ob]ektlve Halvdel Den anden, som i Reglen var’ ly-
risk, blev ved at synges ‘losreven — refrazl (< refractus) re[raln(t) —
forst af Forsangeren paa sin gamle Plads’ foran det ‘hele, af Danser-
nes Kor efter hver Strofe D v.s. i Folkesang og selv ide Iltteraere
hen i den hra\nske changon, der selv neesten “uden Undtage]se er en
lyrisk ‘Udvikling, mest om Keerlighed,:;Minne“. I mange ‘Folkeviser
paa den anden Side, blandt dem'iser, der.ikke mere har eller aldrig
har haft- med Dansen at gere, er der af Indgangsverset kun denne
Jrefrait”, ,refrain“ tilbage. Alt dette har jeg indgaaende fremstillet
og forklaret i flere Kapitler (IV;*V, VII, X)..Jeg har-blandt andet
paapeget: Spor-af Indgangsversets forste,: beskrivende -Halvdel; som
mere eller mindre godt er smeltet.sammen med .selve. Fortellingen.
Alligevel har Frandsen -desangaaende bewret mig med et unsjagtigt,
misvisende Citat!: ,den [chanson d’histoire] havde en Slags Piee-
18, 151, 177. ' o
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Indium, idet man foredrog Refrenet forst. Verrier, Le vers francais,
I 83%., — Hvorfor ger han det?

XI. Omkvadsstammen.

Jo, Grunden er vel, at han ikke anerkender Omkvads- eller Stev-
stammens, Indgangsversets Oprindelighed. Han synes, den modsiger
hans Mening om den firliniede Strofes sene og hjemlige Fremkomst.
Med Urette, ,,Imod Stevstammeteorien®, skriver han?,  strider frem-
deles den Omst®ndighed, at Enstrofingen defineres som firlinjet®.
Ingenlunde. Lad os here:

Mon pére a fait bétir chéteau,
Il est petit, mais il est beau.
Brunette, allons, gai, oh! gai,
Brunetle, allons gailelment!®

Hele Indledningsverset bestaar nok her af ,fire Linier”, men
Strofekeernen, Stevstammens ellers hyppigt forekommende ferste, be-
skrivende Halvdel kun af to. De felgende Strofer bygges efter Ind-
ledningsstrofens Monster, Dennes anden, lyriske Halvdel, en Opmun-
tring til Dans, bliver ligeledes deres anden Halvdel som Omkveed.
Som saa mange Gange i franske Danseviser begynder det, modsat
de foregaaende Kortlinier, med en Heaevning, saa det seetter ind som
selve Dansen med storre Livlighed: , Brunette, allons, gai, oh, gai/*“?

Indgangsverset har heller ikke her det mindste med Fortllingen
at gere, hvor der tales om tre Ander, som svemmer om paa Vandet
og bliver skudt af Kongens Sen. En anden Variant af samme Folke-
vise har afpasset det derefter:

Mon pére a fait faire un étang,

— (C’est le vent qui va frivolant —
I1 est petit, il n’est pas grand.

— C’est le vent qui vole, qui frivole,
C’est le vent quiva frivolant?,

1 5,153. 2 Le Canard blane, Version du Pays messin, (Rolland, LXXVI g,
Bd. Ii, S. 147): ,,Min Fader har bygget et Slot. Det er lille, men det er smukt.
— Brunette, lystigt, aa lystigt frem! Brunette, lad os {rede [Dansen] lysteligt!*
3 Se Vir,, 1. S. 41, 42 o, fl. ¢ Version de Bretagne (Rolland, Bd. I, S. 252y
»~Min Fader har gravet en Dam, — Def er Vinden, som farer legende om, — den
er lille, den er ikke stor. — Def er Vinden, som flyver, som leger, det er Vinden,
som farer legende om*,
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Endelig er i folgende Variant ethvert Spor af det oprmdehge Ind-
gangsvers forsvundet: .

Derriér’ chez nous y-a-t-un étang,
Ou les canards s’ en vont nageant1

Det er med velberaad Hu, ]eg ger opmazrksom paa alle dxsse Om-
steendigheder. Forklaringen kommer snart.’ SR

Frandsens anden:Indvénding mod Stevstammeteorien -stemmer
ilde sammen med -hans- lidt besynderlige: Udtalelse om, at-i Folke-
visen var Omkvaedet det faste, staaende:'Grundlag, mens Resten,
Fortellingen; under selve Dansen'improviseredes-af Forsangeren. Han
erklerer nemlig, at de danske Indgangsvers er altfor kunstige til-at
kunne vere noget oprindeligt, primitivt noget. Det behever de jo
heller ikke. Indgangsversets Teknik -er, samt Folkevisens i det hele
taget, indvandret til Norden fra Frankrig. Her ‘dansede man i Begyn-
delsen, som ogsaa senere hen, ved Afsyngelsen af en Dansestrofe,
den hos Frandsen berygtede ., Enstrofing”, med en objektiv, beskri-
vende, og en subjektiv, Iyrisk- Halvdel, -Da - man fandt paa at benytte
lange fortzllende Sange til samme: Formaal, Dansen, saa:var det na-
turligt at begynde af ren.Vane -med en:saadan-,Enstrofing®..lkke
blot af Vane: Indgangsverset opgav Monstret til Strofernes sproglige
og.musikalske Opbygning samt Omkveedet. Sikkert var de oprinde-
lige Indgangsvers meget enkle, ja primitive; og de. havde vel.for-det
meste intet feelles.med Digtets egentlige  Emne. Det.kan ses endnu
af flere, som den franske: Dansevise har: opbevaret fra gamle. Tider,
det sidst anferte f. Eks. (,Mon pére.a fait batir chiateau®), eller bedre
endnu det langt wldre, hvoraf jeg allerede har citeret et Par Varianter.
Saaledes synger normanniske Bender:

Dans la cour 34 ma tante — n’y a un pommier doux.
La fille au roi d’ Espagne — est qui pleure dessous.
Tandis que nous somm Jjeun’, — ah’ dlvertzssons-nous2

Uden Tvivl hed det*fﬁrst:’

1. Dans la cour & ma tante — n’y a un pommier doux.

Tandis que nous somm’- ]eunes, — ahl divertissons-nous!
Tandis que nous somm’ Jeunes, — ah! dwertlssons-nousl

1 Bretagne, environs de Lonent (Rolland Bd I, S 252): ,,,Bag vores Gaard
ligger en Dam, hvor. Ainderne svemmer om*, 2,1 min,Tantes Gaard staar.et
Sodabletre (en Abild med sode AEbler). Kongen af Spanlens Datter sidder under
og greeder. Saa laenge vi er unge, aa lad os more os!* .
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2. La fille au roi d’Espagne — pleure au pied de la tour.
Son pér’ qui va la voire: — O ma {ill’, qu’ avez-vous?!
Tandis que nous somm’ jeunes, — ah! divertissons-nous!

Men Indgangsverset skulde absolut, som Forklaring for dets Neer-
veerelse, forbindes med selve Forteellingen. Og det skete her paa den fjol-
lede Maade, at Kongen af Spaniens Datter sad greedende under et ,,Sgd-
®bletree” i en normannisk Bondekones Gaard. Her er sandelig ikke
noget forfinet, ,reflekteret”. Forbindelsen bragtes i Stand med mere,
ofte langt mere Klogskab og Kunst i andre franske Viser og ikke
mindst i de litterzere chansons d’histoire. Saadan blev Indgangsver-
set samtidig med Folkevisen indfert i Norden, i Danmark. Somme-
tider, ogsaa i firliniede Redaktioner, frembyder det endnu dér en
temmelig primitiv Form:

Der star yett tre i Kongens gardt,
er woxen mett rosser och lillier.
Her Niclaus och stalten Adelutz

thy hade tiill-samen god wylle.
Sorren ber thy for elskoff.

Men som selve Folkevisen udvikledes ellers Indgangsverset i Nor-
den til hojere, ofte meget smukke Former.

Jeg har selv i min Bog fra 1909 om engelsk Vers udpeget de en-
strofige Alliterationsdigte paa Islandsk, som ved deres Form minder
om den enstrofige Dansevise, om ,,danz’en®s,

Vel pér, selja,
stendr bt vidi ner
laufgud harla vel;
madr skekr af pér
morgindoggvar,

en ek at pegni
brey natt sem dag?.

Denne sene Strofe er sikkert paavirket af den rigtige ,,danz”. Det
passer selviolgelig ikke paa folgende lausavisa af Kormak:

1 2: ,Kongen af Spaniens Datter staar og greder ved Taarnets Fod. Hen-
des Fader kommer til hende: 'O min Datter, hvad fejler eder?’« 2 DgF 481
(Nilus og Adelus) A (,Hjertebogen*, ,Svanings Hs.«), Str. I. — Jfr. S. 23, N.
3 Se Essai sur les Principes de la Métrique anglaise, Bd. II, S. 101, ¢ ,Hil
dig, Selje! Du staar Skoven ner, saa smukt deekket af Lev. Man ryster af dig
Morgenduggen. Men jeg lmnges efter en Mand Nat og Dag“. — Fra Ans saga
Bogsveigis. Andre Hs. har Varianter i Rimvers, hvilket maaske er den oprindelige
Form. Se Heusler-Ranisch, Eddica Minora, S. 105.
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Brim’ gnyr, :brattir- hamrar

blalands Haka standa;

alt gjalfr eyja pjalfa

qut or 1 stad Vidis. _ .
“Mér kvedk- Beldr of Hildi T T

- hrannbliks en pér‘mikiu N
-svelnfatt; sorua-Gefnar

sakna munk es ek val«ma1

[

Men i, alle Tlder har Dlgtere, iseer. folkehge Dlgtere, elsket at ud-
trykke deres ‘Folelser forst,ved Hjwlp af Billeder og derpaa direkte.
Den enstrofige  Dansevise og. Folkevisens - Indgangsvers er alligevel
noget andet: de stammer ikke fra Kormaks. lausa visa. Det behover
neeppe at forklares. :

XII. Tekst, Sang og Dans.

Folkevisens Omkvaedséta'rhr'hg, Ihdgéngrsvers'et;, har sit Forbillede
i Frankrig. I Tyskland forekommer det i det.- mindste sent og yderst
sjeldent, i England aldrig. Omkvaedet er Regelen'i -Frankrig som i
Norden og frembyder samme Karakter,. samme Form. Ikke saaledes
i Tyskland eller England, langt fral Det samme geelder Stilen, Aanden,
Valg og Behandling af./Emne, Hentydning og Tilknytning til. Dans.
Flere gamle nordiske. Folkeviser.har ZEmnet felles med franske, en-
ten alene eller dog klarest med franske. Af alle disse Grunde slutter
blandt andre Steenstrup med Rette, at den nordiske Folkevise fik sit
Menster direkte fra den franske, ikke ira den tyske eller den engelske?2,

Alt dette angaar bare Teksten. - Men naar Tekstens Form, Aand
og Teknik har deres Oprindelse i Frankrig, saa maa det a fortior
og uden videre gwmlde Sangens . og Dansens ‘Rytme, som var Aar-
sag til Laanet®, og Sangens, Dansens Rytme preger jo Verse-
maalet, skaber eller forudsztter Versemaalet, er ens med Versemaalets
Metrum. Desuden har jeg ovenfor, men is@r i min Bog tilstreekkeligt
godtgjort, at Versemaalet viser sig at veere direkte laant fra Frankrig,
ikke fra eller gennem Tyskland eller England

1 Kormaks saga, Str. 56 ,,Braendmgen raser, Seens:bratie Klipper staar
imod, ‘og tilbage falder de brusende Bolger i Havets:Sked.- Jeg-siger, at langt
mer end du — det volder Kvinden — mangler jeg Sovn: hende savner jeg, naar
jeg vaagner®, 2 Se Johs, Steenstrup,;:-De danske Folkevisers ldste Tid og Vi-
sernes Herkomst (Historisk " Tidsskrift, 9. Rekke,  I. Bd., Kbhvn. 1919—1920,

S. 232—254, 355—397) -og jfr.- Vir., iser Bd. IIl, S. 84—89. -3 ,Dansen og
Rytmen har i forste @jeblik veeret-det vasentlige® (Frandsen, S. 139),
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XII1, Slutning.

Jeg slutter:

I. Ligesom den toliniede Folkevisestrofe har den omtrent lige saa
gamle eller yngre firliniede sit Menster direkte fra Frankrig, hvad
Takternes Antal og Fordeling, Ceesuren, Leddenes Kadence (Udgang)
og Rimet angaar. Efter nordisk Smag opfertes denne Rammes frie
Udfyldningsart, som giver den nordiske IFolkevise dens Smidighed og
Afveksling. Den mundtlige Overlevering er nok gaaet lovlig vidt i
den Retning. Men jeg for min Del foretraekker Folkeviserne, som de
er, for Sofus Larsens stive Rekonstruktioner.

IL. Den firliniede Strofes tre forskellige Langliniepar stammer di-
rekte fra tre franske Metra. Paa Grund af Taktens Udfyldningsiri-
hed er de mere eller mindre tilbgjelige til at blande sig sammen.
Det ene, Kempevisestrofen, har erobret en Del Folkeviser fra de
andre Versemaal.

HI. Indgangsversets Teknik er ogsaa indfert fra Frankrig.

IV. Ivain’s svenske Oversetter, som vist i Paris havde leert den
franske Lyrik at kende, har med dens Aand og Formler isprengt sin
Bearbejdelse af Chrétien’s ,roman d’aventure”. Ligeledes den, som
oversatte Floire el Blanchefleur. Gennem disse svenske Oversattelser
og deres Fordanskning, sandsynligvis ogsaa mere eller mindre direkte,
har denne Aand og disse Formler udbredt sig i Ostskandinavien.
Dermed har den tyske Digtnings Indflydelse, der i ovennavnte Hen-
seender frembed omtrent samme Beskaffenhed, éfterhaanden blandet
sig sterkere og sterkere og tilsidst for en Tid taget Overhaand.

V. Efter at jeg, en Franskmand, har udtrykt min Mening paa
Dansk, vil jeg tilsidst give en god dansk Mand Ordet paa Fransk:
Notre poésie du moyen 4ge est née sous l'influence des chansons
francaises, mais elle a développé une originalité qui porte I’empreinte
de notre esprit national®. Saaledes talte Johs. Steenstrup. Han har
Ret — ogsaa hvad selve Versemaalet angaar.

1 Communication faite [til Videnskabernes Selskab] en 1919 dans la séance
du 28 février.

Til Nodesatsen i nerverende Artikel har ,,Danske Studiert modtaget et Tii-
skud fra Tuborgfondet.



EN-EFTERKLANG
AF NIBELUNGSAGN‘ET I VAREND
| o AF D
GUDMUND SCHUTTE

Arvid Trolles Lovoptegnelser fra Tiden om 1500.har Natha-

nael Beckman fundet en Meddelelse, som han offentligger i Af-
handlingen ,,En gammal vérendsk tradition“ (,,Folkminnen och folk-
tankar” 1919,:S. 21 {f.): Den lyder, som folger:

»Gunner Grobes sleckte i Weerend, the lod haishugge sancte Sig-
fridi- sestersenner; een hed Vnamanus, annen Vinamannus, tridi(e)
Swnamanus, kumme aff England mz sancte Sigfrido, som cxji_stedne
Swerighe .oc konunghe etc.

Gwnner Grgbe:haffde VI .breder: F fgrsthe hedh Knut annen
Ketill, . tredia Krog i Walsio, firdhe Knwsswill, ffemthe Hwlsko i
Hwlwigh, -sitthe Skathi.i. Skadeleff. Theris fader -hedh Gywke ko-
nunger oc bodhe i Weerend. Gwnner Grebe ligger widh Twing i Ble-~
ginghe i hedhen jordh. Hwn. dreffs aff Werend aff. konung Oleff,
som sancte Sigfridus cristednz. Forngempde Gwnner haffde een dotter
effter seg, hun hedh Gethe, oc hwn wor cristen ock icke hennes moder®.

Ifelge Eric Elgqvist, ,,Hyltén-Cavalliusforeningens Arsbok” 1930,
kendes Gwnner Grgbe i Virend som en ,trollkéiring” ved Navn Gunna
Knopja, se Hyltén-Cavallius, ,,Wérend och Wirdarne®, II,-7%

Men cllers optreeder en Person med et lignende Navn i adskillige
Kilder som Mand. Disse Kilders Indhold dreftes af Ludv. Larsson
i ,Festskriften till G. Cederschisld” (1914). Det er folgende:

1. Hskr. til Sigfridslegenden (,,Scr. rer. Svec.” I1), hvor den gengse
Versions ,satellites diaboli endres til ,satellites: Grépa“.

L Ifplge brevlig Meddelelse fra Elgqvist synes Fyltén-Cavallius ikke oftere at

omtale hende. Hvis nogen skulde kende det paagzldende Sagn, vilde jeg veere
Vedkommende taknemmelig for en Meddelelse.
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2. Dryselius, ,,Kyrkohistoria® (1708), som kort omtaler Gunnar
Grope paa Osaby.

3. Messenius, ,,Scondia illustrata®, I, S. 80, IX, S. 17, XII, S. 39.
Gunnar dreber Sigfrid af Skattegridskhed; Gunnars Fader hedder
Givicha, dennes Datter Gotha.

4, Brev hos Lagerbring, refererende et gammelt Hskr., hvoraf en
1659 tagen vidimeret Afskrift er funden paa Trollends; det setter
Gunnar Grope i Forbindelse med Trollesleegten. Gunnar hedder her
Gundwar Gruffason, hans Moder Gruffa; hun var gift med en Kong
Germicke i Virend, og dennes Datter Gdédicka danner Tilknytningen
til Trollerne. Lagerbring tilfsjer efter mundtlige Kilder, at Gericke
(saaledes) havde 7 Senner: Knut, Kittil, Krog i Valsjo, Krubel,
Hvolsko i Hvilved og Gundwar (den 7de mangler). I en Note til-
fojes, at Gunder Gruffeson havde en Daiter Gydika, som danner
Tilknytningen til Trollerne.

Endnu tilfejer Elggvist et Sagn Nr. 5 el. 6, hvorefter Gunnaras
skal ha veeret Kong Gunnar Knéppjes Kongsgaard.

Ved forste @jekast seer ovenstaaende jo ud som et temmelig for-
virret Stedsagn af viirendsk Ophav, iblandet Opnavnere af det geengse
vilkaarlige Fabrikat: Hwlsko i Hwlwigh, Skathi i Skadelaff, Gunnar
i Gunnaras. Men der ligger dog vist noget mere bagved.

Beckman siger S. 22:

»Att bakom det hela ligger en tradition, som #r #ldre &in Messenius,
sannolikt en ortstradition, som omhuldats i Trolle-slikten, tror jag
mig vara i tilfdlle visa. 1 den s. k. Arvid Trolles lagbok (Cod. Holm.
B 4) finnes en hel del anteckningar av olika art, likarerad, historiska
notiser, uppgifter om Herr Arvids gods m. m., det mesta skrivet
med hidnder som dro ungefiir samtidiga med Herr Arvid (c. 1500).

(Derpaa citeres det ovennavnte Stykke, bl. 202 r).

»Det dr uppenbart, att vi har ha en tradition, som &r besldktad
med dem, vi i det féregiende mott (dvs. de her som Nr. 1—4 cite-
rede), utan att dock vara identisk med nagon. I ménga avseenden
viser den sig vara mindre forvanskad. De sju brdderna #ro verk-
ligen sju, i det en eponym Skate fran Skatelév &r tillagd. En del
av namnen dro dven i var text tydligt korrumperade, men i det hela
synes texten i Arvid Trolles lagbok icke blott vara den #ldsta, utan
dven den bista. De latinska formerna pa Sigfirids systersoner visa,

Danske Studier 1037. 4
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att .upptecknaren varit paverkad-av legendens kyrkliga form, men
detta hindrer ingalunda, att han dérjimte kan ha 6st ur folklig. tra-
dition. P4 en sidan synés mig sirskilt tendensen att:sitta stignens
personer i foérbindelse med:bestimda smdaldndska orter (Skatelov i
Albo och Kinnevalds, Vallsjo i Njudungs Véstra hérad). Sa langt
maste man nog ge Ludvig: Larsson ritt, att det 1cke ar fraga om
nadgon lird kombination frin 1600-talet.:. . :

Déremot &dro hans spekulationer dver Germicke siikert -férielade.
Namnet -paA Gunnar Gropes fader ir - ju vil bekant. Det &r ingen
mindre dn Nibelungsagans Gjuke, fadern till Gunnar, Sigfrid-Sigurd
Fafnesbanes sviger och baneman, som. hir moter. Tydligen ha kvar-
levande sparsamma rester ‘av-den gamla samgermanska sagan amal-
gamerats med den lokala traditionen frin brytningen:mellan-heéden-
dom och kristendom, da-en helt annan Sigfrid-Sigurd och en helt
annan Gunnar stodo, resp. beréttats std mot varandra®.

Saa vidt Beckman, der utvivisomt -har Ret. - S

Marius Kristensen ger mig opmarksom paa, at maaske alle-
rede Messenius (c. 1620) ved Stavemaaden Givicha har villet hen-
tyde til-Burgunderne. Dog kan det jo veere en tilfeldig Afskrlvmngs-
fejl.-

Fejlt er -det blot hos Beckman, at han lader Arvid Trolles Lov-
bog omtale -7 Senner. Det er jo i Virkcligheden 1 Sester — Gunner
Grébe — og 6 Bradre. Og dette er sikkert det oprindelige, som vi -
seer af den hos Hyltén-Cavallius omtalte ,trollkéiring” Gunna Knépja.

Og ved nzrmere Eftersyn finder vi et langt mere gennemgribende
Samstem med Nibelunsagnet end det, Beckman er snublet over.'

Landsnavnet Burgund: er- aabenbart: blevet sammenblandet. med
Virend. De to Labialer kunde let ombyttes.: :

Det burgundiske Ztlestavrim G heevder sig endnu i f1re Tilfeelde:
Gywke, Gunner, Grebe, Gothe: Men ellers ‘er:g -aflest af den neer-
liggende Lyd k; vi seer denne Overgang direkte i ngnmgen Gunner
Grgbe = Gunnar Knoppje, Gunna Knopp]a :

Vi faar da -fa]gende ngnmger.

Fader Gywke, Konge af Viarend - Gjuki, Konge af Burgund
Senner -~ Knut (jfr. GunnarKnopp]e) *Gunnarr, Gunther -+ -
- . Ketill, - . Guttormr
Krog Gernot

Knesswill - " Giselher
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Son el. Fren- Hwisko Hogni, Hagene
de udenfor
Stavrim; For-

lyd A

Datter Gunner Grebe Gu(n)dran alias Kriemhild,
Grimhildr

Modstander(e) Sigirids Sestersgnner Sigurdr, Sigfrid.

Navneformen Sigfrid viser, at Hovedgrundlaget er den tyske
Sagnform. Den samme sporer vi i Ligningerne Knuter = Gunther
og Kneesswill = Giselher.

Men dette Grundlag har allerede indeholdt nordiske Tilskud. Det
seer vi af Ligningen Ketill = Guttormr.

Og den kvindelige Heltinde viser en Kontamination af begge
Grundlag: Gunper Grgbe = Gu(n)dran plus Kriemhild (Grimhildr).

Netop den samme Blanding seer vi jo i den ene Redaktion af
,» Thidrekssaga®, hvor Guthormr optreeder ved Siden af sit Alterego
Gernoz, og hvor der stundum tales om Gudrin istedenfor om Grim-
hildr.

Med Hensyn til Navneformen Gunner ytrer Marius Kristensen
i Brev: ,Formen er god nok; e i svag stavelse svarer i skiansk bade
til oldda. u, i og svarabhakti a2, s& Gunner < Gunnur < Gunnwor er
regelret”.

Vigtigt er det, at der i Sagngrundlaget kun forekommer een
Heltinde, og at denne, som antydes at have voldt Sigfrid-Sester-
sennernes Mord, er Nibelungsagnets Gu(n)driin = den historiske Frede-
gund. Af Brynhild-Brunehild er der ikke mindste Spor. Af en til-
svarende Sagnform, som ikke kender noget til Brynhilds Skyld, findes
der tydelige Spor i en Rakke tyske Kilder, se mit Skrift ,Sigfrid
und Briinhild“ S. 44 ff. Derimod har det geengse Standardsagn ud-
slettet Gudruns Intrigeren; det eneste tydelige Spor deraf findes i
det feereske Kvad ,,Brinhild“, hvor det er hende, der blander Trylle-
drik for Sigurd.

Den ved forste Ojekast paafaldende Omstendighed, at Gunner
Grobe snart er Mand, snart Kvinde, forklarer sig ved nermere Efter-
syn saare let. I det vérendske Sagn har Gunner Grebe at gere med
Sigiridsennernes Drab. I det gengse Sagn skyldes Sigurds Drab dels
Manden Gunnar af Burgund (= Gunner), dels Kvinden Grimhild
(= Grebe). I den virkelige Historie bliver Mordet paa Sigebert logn-
agtig paaduttet Gunthram af Burgund (= Gunnar), medens den vir-

4+
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kelige Anstifterske er Fredegund (= Gunna). Begge Keon har altsaa
at gore med Sagen, og deraf forklarer det sig, at den ene Overlevering
har foretrukket Masculinum, den anden Femininum. 7

Det hidtil lidet ®nsede viirendske Sagn indeholder altsaa forskel-
lige ikke uvigtige Bidrag til Forstaaelse af Nijbelungsagnets Udvikling.

Disse Iagttagelser maa fejes til, hvad jeg i ,,Gotthiod und Utgard®
§ 183 har sagt om Forholdet mellem ,Thidreksaga“s tyske og nor-
diske Elementer, og i ,Sigfrid und Briinhild® om Modsatningen
mellem Toheltinde-Versioner og Enheltinde-Versioner.

Efterskrift.

Tilfeeldig opdager jeg, at ogsaa Linné, der stammede fra Sma-
land, kendte Sagnet om Gunnar Grope som en stor Slegtstragedie.
Ifolge Eline Begtrup, »Carl v. Linné, S. 131, udtaler han paa et 1kke
nermeré angivet Sted:

»Gunnar Grip myrdede S.Ziegfrids Sester. Tre Senner. Til tolvte
Led dede alle en voldsom Deds. Derefter folger en Henvisning tll et
andet lokalt Sagn.
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Kalundborg og Omegns Museum findes et Polititegn af Messing-

malm af ualmindeligt Udseende. Som Figuren viser, gengiver det
en lukket Haand, hvis Tommelfinger stikker ud mellem Pege- og
Langfinger. Haanden synes tankt behandsket og med en stiv Handske-
krave, hvis Laengde er 4 cm; Kraven har en aflang Form, dens sterste
Bredde fra Side til Side er 5 cm, medens Bredden forfra bagtil er
3,2 ¢cm. Haandens hele Lengde er 9 cm. Paa Kravens Underside
findes Christian d. 7’s Spejlmonogram med Krone, omgivet af et
tyndt Blad- eller Rankeornament. Derunder en svagt antydet Figur,
rimeligvis en Elefant. Kraven afgrenses fortil af en rundet Kant,
bagtil afsluttes den med en bredere, profileret Kant; ovenover denne
en Reekke cirkelrunde Indtryk, som synes at veere frembragt ved
Hjeelp af en lille Hulmejsel; Rekken danner paa Kravens udven-
dige Kant en opadgaaende Bue. Ligeover den runde Kant, der af-
greenser Haand og Krave, ses paa Underfladen tydeligt indridset et
lille, ligearmet Kors, ca. 2 mm stort. Og paa hver Side findes, lige-
ledes over samme runde Kant, et lille, ca. 1,5 mm stort Hul. Paa
Kravens indvendige Rand ses paa tre Steder lidt hvidt Metal (Rest
efter Lodning?) (se Fig. til v.).

Museet fik ved Nationalmuseets Velvillie Lejlighed til at kebe denne
Metalhaand i 1922, da Nationalmuseet havde kebt to ens Eksemplarer
af den hos en Antikvitetshandler i Kebenhavn. Antikvitetshandleren
havde nemlig oplyst, at han havde kebt dem af en Mand fra Kalund-
borg, som havde oplyst, at de stammede derfra, og at de havde
vaeret baaret i en lille Pose og brugt som Polititegn.

Kort efter saa jeg en ganske lignende paa Byens Raadhus; denne
var dog anbragt paa en poleret Stok af Egetre, idet der langs Kravens
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Kant var tilloddet en Messingplade, hvortil der paa Midten var
tilloddet en rund, 1,8 cm hej Krave, hvori Stokken, der var brekket,
er fastgjort. Den resterende Del af Stokken er 72 cm lang (se Fig.
til hejre). Det ene af de to beskrevne Huller er her udfyldt af hvidt
Metal, det andet ikke. Dette Eksemplar kom da i Museets Besiddelse
som Gave. : .

Den meget sparsomme Rest af hv1dt \/Ietal der, som neevnt,
findes indvendig paa det andet Eksemplars Kraverand, kunde mulig
tyde paa, at ogsaa Haanden uden Stok engang har veret forsynet
med en Stok. Paa den anden Side turde den Angivelse, som Antikvi-
tetshandleren havde faaet af Sexlgerem, at Haanden i tidligere Tid
havde . veret - baaret i en Pose,. veere rigtig; herpaa. kunde de to
smaa, Huller nemlig tyde, da der heri kan have veret fert en Snor,
saa Politimanden har kunnet -heere den om Halsen, den har neppe
altid- skullet veere synlig, .den: har. ferst og fremmest skullet.tjene
som Legitimation i paakommende Tilfeelde. Senere har man da kunnet
finde det praktisk.at bruge ‘den som Haandtag paa -en Stok.

Dette Polititegn i denne Udferelse synes heri Landet kun at findes
i disse tre Eksemplarer .(Nationalmuseets har Mus. Nr. 342/1922),
og de har da alle hjemme i.:Kalundborg. -De maa 'veere. fra. Christian
d. 7’s Regeringstid, Aarene 1766—1808. Hverken i denne Konges
Forordninger og Rescripter eller i andre Samlinger af Love og For-
ordninger fra-den Tid har. kunnet findes. noget-:om det.- Ej- heller
er det lykkedes mig i Kemnerregnskaber.fra’ Kalundborg for- disse
Aar, med- tilherende aarlige. Specifikationer over.-Byens lose Inven-
tar, at finde noget herom i Landsarkivet: Vi ved da intet om,
hvilket Aar de anskaffedes, :ligesom  vi intet ved. om, hvorfra . de
stammer, hvem der har stebt dem. I disse Aar havde Byen 2 Politi-
betjénte og 3 -Veegtere; de sidstes. tre- Morgenstjerner findes trohgl:
anfert Aar for Aar. : e

Haanden som Politltegn

Et Pohtltegn bruges endnu, da det.er nadvendlgt, at en P011t1—
betjent eller.en Politiembedsmand: kan legitimere sig. For Ksben-
havns Vedkommende haves de.bedste Oplysninger om et saadant
Polititegns. Udseende i @ldre.Tid, hvorfor der her skal gives nogle
Oplysninger fierom. Denne By:fik sin forste Politimester (Claus Rasch)
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Polititegn fra Kalundborg.
{Kalundborg og Omegns Museum).
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i 1682, I et Rescript til Politimesteren og Magistraten i Koben-
havn af 7. August 1687 hedder det, at ,hans (Politimesterens) Be-
tjente paa venstre Bryst skulle beere Skildt af Tin med Stadens Vaaben
udi“2, I IForordningen om ,,Politiens Administration” af 22. Okt. 1701,
1. Post § 3 hedder det, at Politibetjente ,skal af Politimesteren gives
et vist Tegn, nemlig en hvid Stok med en Haand paa Enden efter
den Maade som i Politie-Seglet findes, hvilken Kiep de hos sig skal
bzere og fremvise, naar Fornedenhed det udkraever. Misbruger Politi-
betjente dette Tegn, eller og andre, som ei ere Politibetjente, tilegne
sig samme, da straffes de ..... “s,

1 samme Forordning § 10 hedder det, at hvor der ingen Politi-
mester er, skal Byfogden ecller Birkefogden have Opsyn, at Politi-
forordningen, saa vidt de med hvert Steds Tilstand og Lejlighed kan
overenskomme, af alle efterleves, hvorfor de fhttlgen med Politi-
mesteren i Kjebenhavn skal correspondere.

Denne Bestemmelse gelder altsaa det svrige Land. Ret betryg-
gende kan Retssikkerheden da ikke have varet i dette, dog ret
store Appendiks til Hovedstaden, thi som Appendiks betragtedes
det ovrige Land da aabenbart i saa Henseende.

Dette kabenhavnske Polititegn beskrives nermere i en Plakat af
23. Marts 1762: ,en hviid Stok eller Tre-Haandgreb af ongefer 4
Tommers Langde, med en Haand paa Enden og et @je inden i Haan-
den samt en Krone om Haandledet, og Skyer neden ved Ringen om
Tre-Haandgrebet4, Det maa dog tilfejes, at Haanden er helt ud-
strakt, Fingrene er ikke bgjet som paa Kalundborg-Eksemplaret, som
det da slet ikke ligner. Men en Haand som Polititegn var da anvendt
i Kebenhavn ret leenge for Christian d. 7’s Regeringstid, men ogsaa
under denne. -

Denne Politihaand brugtes i Kebenhavn undertiden ogsaa til at
slaa med — som Forlaber for den senere Politistok af Tre, og muligt
var dette Grunden til, at den da almwgtige Struense den 18. April
1771 lod udstede en Plakat ,anlangende Politicbetienternes Tegn®,
hvori det hedder: ... ,Da Hans kgl. Majestaet . ... har fundet for
godt at befale, at Politietegnet skulde forandres, saaledes at den
saakaldede Politichaand skulle aldeles veere afskaffet og indkaldet,

! C. Bruun: Kjebenhavn. II Bd. p. 275. 2 Fogtmanns Rescripter, Re-
solutioner og Kollegialbreve. 2. Bind. 3 Schous Register og Fogtmanns Re-
seripter. 4 Fogtmanns Rescripter.
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og derimod Betientene til deres Legitimation i fornedne Tilfeelde
givet et andet Tegn af en forgyldt Medaille, som i et redt Baand
beeres om Halsen inde paa Vesten ....... paa bemeldte Medaille
findes Stadens Vaaben, de 3 Taarne med nedenundervaerende Krigs-
Armatur, og der ovenover en kronet Hjelm, over hvilken ligger to
Kaarder, som holdes af to Lover, der ere sedvanlige Skildtholdere
i Stadens Vaaben. Bagved dem staar Aarstallet 1771, og omkring
den gverste Rand de Ord i en Runding: Kiebenhavns Politietegn.
Og er den hele Medaille omringet med en Krands, og oventil forsynet
med et @ske, hvorefter den beeres.”

Magistraten var dog aabenbart ikke tilfreds med dette ny Politi-
tegn, den udtalte senere, at det havde foreget Selvraadigheden, thi
ofor dette Tegn [den tidligere Politihaand] har den gemene Mand
saa at sige fra Vuggen haft en besynderlig Respekt“l. Det har vel
varet de slemme Slag, som man kunde give med denne Stok, der
har givet ,den gemene Mand” Respekten! Struenses lille Reform fik
da heller ikke lang Levetid. Efter hans Fald og Henrettelse i 1772
udstedtes 6. Januar 1773 en ny Plakat til Kebenhavns Politi, hvori
det bl. a. hedder, at Politibetjente ,til Politiets Haandhaevelse ved
dets Myndighed” skal udleveres og hos sig beere den ,,til Politie-Tegn*
forhen indferte ,, Justitz-Haand"“, paa det Vedkommende, naar samme
ved deres Forretning fremvises, kunne vide derfor at have den til-
borlige Agt og /Erbaedighed.

Naar det i C. H. Prams Fortzlling, Jorgen, hedder: ,,. .. skent
uden Modstand fra min Side, blev jeg med mange Knups af Rosin-
stengerne bragt paa Raadhuset“, kunde dette Udtryk naturligt
skyldes den Reekke- blaa Pletter, der maatte kunne fremkomme paa
en Legemsdel ved et kraftigt Sted med Politihaandens Fingerender?.

Senere afskaffedes denne Politihaand dog. I Regulativ for Keben-
havn af 12. Juni 1863 § 12 hedder det, at Politicts Betjente skal
som Kendingsmerke benytte ,det nu anordnede Politiskilt eller den

1 Carl Bruun: Kebenhavn. III. Bd. p. 381. 2 Fortallinger fra Oplysnings-
tiden af Rahbek, Pram og Tode, Gyldendal, 1902 p. 183. Udgiveren, mag. art.
O. Thyregod har hertil fojet felgende Note: Folkeligt Udtryk for Retsbetjen-
tenes Stokke (ikke, som man her kunde tznke, for Vegternes Morgenstjzrner).
Muligvis hidrerer Benmvnelsen fra, at Slag af disse Stokke kunde marke Krop-
pen med Rosiner. Thyregod har velvilligst oplyst mig om, at han har denne
Oplysning enten fra afd. Dr. O. Siesbye eller fra Levins Samlinger vedrerende
dansk Sprog (paa det kgl. Bibl); i sidstneevnte Samlinger er det dog ikke lyk-
kedes at finde den.
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saakaldte Politihaand®. ‘D. v. s. at man- nu:atter. gik over til et:Skilt
med den udstrakte Haand med @jet som Merke. I samme:Regulativs
§ 11 bestemtes, at ogsaa i Politibetjentenes - Uniformsknapper skal
‘Haanden med @jet findes. Og i § 13 endvidere, at .de som Forsvars-
vaaben skal-have en til dette' Jjemed bestemt Stavl. Ievrigt- har
Politiet Landet over til Legitimation nu en lille Metalplade med
det gamle Symbol paa Midten. :

Ogsaa ved. Universitetet fik Pedellen en Kobherhaand som Em—
bedstegn?. e IR : :

Af Lovsamlinger fremgaar, at. ogsaa ude i- Landet har nogle Kab-
steeder undertiden faaet Tilladelse til at.bruge-et bestemt Polititegn.
Den 18. Dec. 1789 fik Odense: et Rescript angaaende Politiet, hvori
det hedder (§ 26), at Betjentene-ber have. et seerligt Tegn, hvorved
de kan legitimere sig. Men om dettes Udseende: findes intet®. Den
30. Marts 1798:hedder det i et: Rescript angaaende Thisteds. Veegtere
og Betjente, at de som Legitimation skal have .en .tynd - Messing-
plade, hvori det kgl. Siffer og- Krone er drevet, at bare i et Knap-
hul paa Brystet udi et redt, uldent .Baand. I Dec. 1800. fik Nysted
Tilladelse til at anskaffe et, dets. Udseende skulde Amtmanden be-
stemme?. Men trods neje Segen har intet kunnet findes om noget
Polititegn for Kalundborg, ej heller noget-om en anden Politihaand.

Saameget gaadefuldere er .det da, hvorledes Myndighederne har
kunnet finde paa som Polititegn at anskaffe den beskrevne Haand
til Kalundborg: Den kebénhavnske. Politihaand er jo et letfatteligt
Symbol. :Politihaanden fra Kalundborg har derimod intet, der tyder
hen paa Politiets Opgaver. Hj=lpsomhed og Aarvaagenhed udtrykkes
tydeligt nok ved den kebenhavnske aabne Haand med @jet. Politiet
skal dog ogsaa- kunne anvende Magt, og -dette kunde. have varet
udtrykt wved - en knyttet Haand, der er et letfatteligt. Symbol
paa Magtanvendelse; og det er vel ogsaa derfor,-at vore Dages Kom-
munister har valgt sig dette Symbol. Politihaanden fra, Kalundborg
er vel knyttet — men ikke i den sedvanlige Stilling, Tommelfingeren
sidder frem mellem Pege- og Langfinger, og en saadan Stilling vil
man ikke benytte, naar man vil slaa med knyttet Naeve, saaledes
kan den ikke.veere tenkt. Men i Christian d..7.s Tid har man vel

1 Algreen—Ussmg: Love og Anordnmger. 2 O. Nielsen: K_wbenhavn paa
Holbergs Tid. 1884, p. 374, med .Billede af den ksbenhavnske Politihaand.
3 Fogtmanns Rescripter. 4 Samme,
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ogsaa kendt denne Haandstillings specielle Betydning; nu er der vel
kun faa heri Landet, som kender denne, hvorimod der er mange der
kender Haandstillingen fra en Leg med Smaabern: man ,tager” Bar-
nets Neese med bejet Pege- og Langfinger, hvorpaa man trester Barnet
for Tabet ved med Haanden i denne Stilling at fere Tommelfingeren
hen til Barnets Nese og sige: ',,nu sidder den der igen“. Og sikkert
er det, at den specielle Betydning af denne Haandstilling fra
Oldtidsdage til Nutid har veeret. velkendt som en ondtafveergende
Gebzerde. Og vor Politihaand maa derfor ved Siden af at have veeret
et Polititegn til Legitimation ogsaa have veret anset for at veere en
nyttig, ondtafvergende Amulet. Dette fortjener imidlertid en nermere
Redegorelse og skal her seges begrundet.

Polititegnet som Amulet.

Haandstillingen kaldes i Italien mano fica. At lave denne Haand-
stilling hedder i Italien far la fica eller le fiche, i Spanien hacer la higa,
Gasconjeren siger dog faire la figue eller la higue, i Portugal dar uma
figa, i Frankrig faire la figue, i Tyskland eine Feige weisen eller Feigen
zeigen, i England fo give the fico eller the fig, eller lo fig. 1 Bohmen
hedder Haandstillingen fjk, i Polen fige', paa moderne Grask geilo-
képéma eller geilokopé (af geilos = cunnus og képto = slaa)?. Over-
alt udferes Haandstillingen som paa vor Politihaand. Alene disse
sprogligt besleegtede Udtryk viser den store Udbredelse, som denne
Gestus har haft og delvis endnu har. I seerlig Grad har den hjemme
i Italien, specielt Syditalien, og i Spanien, hvorfra den ogsaa er fort
til spansk-sprogede Egne i Mellemamerika og Sydamerika. H. I. Feil-
berg har derimod ikke kendt Fica-Tegnet paa nordisk Grund, har
aldrig truffet nogen, der vidste noget herom3 Men det kendes da
altsaa nu fra vort Polititegn, og det har i nyere Tid i Byerne i Eu-
}opa som obscon Gestus ved en Motivforskydning faaet en ny Be-
tydning — til at gere sig forstaaelig i seksuelle Anliggender, s®rlig
som invitatio coeundi4, til hvilket Formaal denne Geberde ogsaa her i

1 J, Tuchmann: La fascination. Mélusine. Paris. VIII. Aargang, 1896—97,
p. 107. 2 Carl Sittl: Die Gebiirden der Griechen und Romer. Leipzig 1890,
p. 102, 3 H. F. Feilberg: Der bose Blick in nordischer Uberlieferung. Zeit-
schrift des.Vereins flir Volkskunde. 11. Aargang 1901, p. 325. 4 Rud. Klein-
paul: Sprache ohne Worte. Leipzig 1888, p. 274 1.
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Landet synes ret velkendt og jevnlig brugt -af lavere Samfunds-
klasser, specielt- vist ‘i Sekebsteeder; i hvert- Fald har mere end en
meddelt mig dette som verende velkendt, det er saaledes bl. a. med-
delt mig fra Fredericia, Kalundborg og Kebenhavn.
. Fica-Tegnet, mano fica, har overalt veret brugt dels som et
meget kraftigt og virksomt Middel mod Virkninger af
.det onde @je*, dels som et Udtryk for den dybeste Foragt.
Italien er Landet fremfor andre, hvor Troen paa -det onde @je,
malocchio, har veeret levende til Nutid. Det Menneske, som der
menes at have ondt @je, kaldes jeffalore. Af de Mennesker, som menes
at have det onde Jje, er der dér som i andre Lande to Slags. Det
er dels saadanne, der ikke ved, at de har den ulykkelige
Egenskab at kunne skade et andet Menneske blot ved deres Blik
eller endog ved at rosc et andet Menneske; de kan ievrigt veere de
bedste, mest velvillige Mennesker i Verden. Det er gerne en eller
anden legemlig Ejendommelighed, der bevirker, at deres Omgivelser
anser dem for at have ondt @je. Delserdet Hekse, derafNaturen
mentes onde og derfor ved Trolddom kunde skade andre
(hvilket paa Tysk kaldes berufen eller beschreien). Det behaver i ingen-
lunde altid at veere Blikket, det kan veere blot ved en Bergring, det
kan ske ved en Udtalelse, f. Eks. Ros, ja, blot ved Vedkommendes
Neerhed!. '
Efter dansk Folketro har man om saadanne Mennesker sagt, at
de har ,et ondt Gje“, et ,,ondt Q)]esyn eller ,slemt ﬁ]e ; men langt
oftere bruges Udtryk som ,,forse , nildesé”, ,slemsé” ,, oversé® (=
Engelsk fo overlook) eller ,skegesé”. Det sidste Udtryk er brugt om
den Skade, som en utugtlg Kvinde (,en Lenhore”) kan tllfz]e det
nyfedte Barn, som hun ser i negen Tilstand, hvorfor man neje passede
paa ikke at have et saadant Barn negent, naar et misteenkeligt Indi-
vid wvar tilstede; derved kunde Barnet nemlig faa ,,Horskaever
(Engelsk Syge). Et saadant Menneske kan ogsaa veere farligt for en
diegivende Moder, naar hun ser dennes blottede Bryst2 '
Hermed skal dog ikke vare sagt, at al den Skade, som Folke-
troen har ment, at det ene Menneske ad magisk Vej kunde paa-
fore et andet Menneske, altid skyldes ,onde @jne”, det ,,onde Blik".

© 1 Tuchmann, Mélusine, IV. Aargang, p.25. S. Seligmann: Die Zauberkraft
des Auges und das Berufen. Hamburg 1922, p. 2 ff.,, p. 94 f,, p. 230 {f. 2 H. F.
Feilberg i Z. d. V. f. Volksk., 11. Aarg. p. 305.
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Den uhyre almindelige Folketro, ligesaa udbredt som almindelig, om
visse Menneskers skadevoldende Evne ad magisk Vej er utvivlsomt
langt mere kompliceret, rummer langt flere Forestillinger, og i denne
Gruppe af Forestillinger er det ,,onde @je” ingenlunde det alminde-
ligt dominerende magiske Princip, saaledes som navnlig Seligmann
har hevdetl. Ake Campbell har da ogsaa fremsat en sund Kritik
saavel af H. F. Feilbergs Afhandling som navnlig af Seligmanns store
Arbejde og det Hovedresultat, som denne Forsker har ment at kunne
komme til?., Om de Forestillinger i Folketroen (,ond Hu", ,,ond
Tunge”, ,jond Haand", hvortil ,,ondt @je”, der paa Dansk ogsaa kan
udtrykkes ved at ,uglesé” eller ulvesé”, og andre herer), der i nordisk
Folketro har haft Betydning, har Nils Lid givet en god Oversigt®.
Paa disse Spergsmaal skal jeg her ikke komme ind, da det i og for
sig ikke har nogen Betydning for Fica-Tegnet, hvorledes og ad hvilken
Vej visse Menneskers formentlig magisk skadevoldende Egenskab

virker paa deres Medmennesker. '

Forst skal gives nogle Eksempler paa Anvendelsen af den Ge--
beerde, som er vort Emne, i hvilken Henseende det atter maa frem-
heves, at den brugtes ikke blot som Afveergemiddel mod det Onde,
man frygtede, men ogsaa som et Udtryk for den dybeste Foragt,
som det ene Menneske kunde vise det andet. Det er ikke altid muligt
at skelne, om det er den ene eller den anden Forestilling, der i den
enkelte Beretning har ligget til Grund. I Italien og Spanien var
Tegnet saaledes ikke blot et kraftigt ondtafveergende Middel fremfor
andre, men det var ogsaa Tegnet paa den dybeste Foragt, man kunde
vise. I England brugte man Tegnet serlig mod Trolddom.

Kongen af Neapel, Frans I, viste sig aldrig offentlig uden at have
en Haand i Lommen forat kunne gore fica-Tegnet, da han altid
frygtede det onde @je, som en eller anden kunde skade ham med.
Man forteeller i Italien, at Kong Victor Emanuel under Slaget ved
Solferino gjorde denne Gebeerde forat beskytte sin Haer mod Fjenden4.
Pave Pius d. IX, som dode 1878, ansaas almindeligt for ,jettatore®,
navnlig af de lavere Klasser. Saasnart romerske Damer opdagede
ham i det fjerne, skyndte de sig ind i en Sidegade eller vendte sig om

1 Seligmann, anf. Verk, 2 Ake Campbell: Det onda 6gat och besliktade
forestillningar i svensk folktradition. Folkminnen och folktankar, Bd. XX, 1933,
p. 121—146. 3 Nils Lid: Folketru. Nordisk Kultur, XIX, 1935. % Mélusine,
VIIL, p. 108.
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forat undgaa-hans ,onde @jne*:Mendene’ flygtede ind i Butiker
eller Alléer, "Kvinder :fra Campagnen gjorde' knzelende fica-Tegnet
under deres Skert; og Beboerne i den hellige Stad. skyede sedvanlig*
vis Peterskirken paa de store Festdagel. Ulykker . og:Fiasco -fulgte
ham ubenherligt?. 1 neapolitansk Dialekt kaldes Udferelsen af denné
Haandstilling: ’na fico sott’ a Jo mantillo, d. v. s. de udfﬂrer den
under Kappen.' - S i C

I Serbien gor man den samme Gestus, saalenge en holder en
Lovtale over‘Vedkommende?. En engelsk Gejstlig, der levede i Midten
af det 19. Aarh., gjorde fica-Tegnet, hver Gang han saa’ et Menneske
med merkelige Pupiller, til en Tid lyse-og klare, til: anden:Tid lige-
som fordunklet med en Hinde, eller et Menneske med dobbelt Pupil
med - to Ringe eller et Menneske, hvis ene:@je -var storre end det
andet®. I Tyskland ‘brugtes: Tegnet som Modtrolddom ved et mis-
teenkeligt Mode til-Afvéndelse. af en Fare eller naar en Trylleformel
eller en Forbandelse var fremsagtb. R

25. Sang i Dantes Helvede begynder efter- Molbechs Oversaettelse
saaledes: -

Da Tyven havde -endt, han gjorde verre,
han med uhevisk Tegn stak begge Hander
_hejt op og skreg: Det gelder Dig Vorherre!, .

Men paa Originalsproget hedder-det,tydeligere;.

Al fine delle sue parole il ladro
le ‘mani’ alzd ‘con ambeduo 1e fiche;’ ) ‘
gridando: Togli; Dio, ché:a: te le squadro. - =~ -~
Det uheviske' Tegn, som Molbéech" lader Tyven’ udfﬂre, var da mano
fica, her utvivisomt tenkt brugt SOl Udtryk for en forfaerdehg Haan'
mod Gud. Daiite lader ham da ogsaa 'som Straf omslynges af Slanger'
paa den grufuldeste Maade. K
I Henrik den V. lader Shakespeare (1 3. Akt, 6. Scene) Pistol
sige til Fluellen: ,,Dzl far til Helved! figo for dit Venskab“.- Hertil
svarer Fluellen: ,,Det er godtl” ‘Men 'forat forsterke sin Foragt il
fojer saa Pistol: ,Det spanske figo!”
1" Méhisine, IV.-Aargang, 1888'—89; p. 419 f. ' 2’'Seligmann, a. St.-p. 102 If.

3 Mélusine, VIII, p. 108. 4 Seligmann, a. St. p.'247.' & Handwirterbuch 1I;
p. 1305. Marie Andree-Eysn: Volkskundliches. Braunschweig 1910, p, 118.. -
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I 1228 slog Florentinerne Indbyggerne i Carmignano, som paa
en Klippe havde opstillet en Statue, hvis Hender, der var i fica-
Stilling, var udstrakt i Retning af Florens. Love for et stort Antal
italienske Byer forbed i Middelalderen rentud at gere denne Gebarde.
Under Pave Paul IT (1464—71) udstedtes under Betegnelsen: de
facientibus ficum en Forordning om, at det straffedes med 20 Sols
i Bode at gere fica-Tegnet?.

Ogsaa fra Oldtidens Rom haves littersere Overleveringer herom,
baade hos Svetonius, der forteller, at Caligula rakte sin Haand, som
han havde knyttet i fica-Stilling, frem til Haandkys af en af sine
mest fremstaaende Mand?, og fra Ovids Fasti 5. 433 ff. Romerne
brugte ogsaa Tegnet mod Spegelser3.

Af det foregaaende fremgaar, at fica-Tegnet enten kunde fore-
tages, naar man rakte Haanden ud moad den, man mistenkte, eller
oftest gjordes denne Gebserde skjult i Lommen eller under Skertet.

Fra Italien vandrede Kendskabet til dette Tegn og dets Brug
efterhaanden op til Tyskland og videre; i Tyskland er det ferste
Gang omtalt 1178 af Heinrich fra Erfurt (,,ab antiguissimis temporis
probosum fuit alicui per modum ficus ostendere”)4. Men almindelig
kendt her synes Tegnet ikke at veere blevet for efter det 15. Aarh.
og da fortrinsvis brugt som Udtryk for Spot eller Haan, saaledes
hos Luther, Grimmelshausen og Hans Sachs® Sandsynligvis kommer
det tyske Ord ,Ficken” af det italienske fica.

Det hidtil omtalte fica-Tegn blev gjort temporzrt med Haanden
og med noget forskellige Motiver, naar man mente, at der var An-
ledning dertil. Men den Tanke laa jo neer, at det vilde vare praktisk
at bere dette Tegn paa sig til Stadighed, altsaa en Haand i denne
Stilling, en Amulet. Saadanne Amuletter er i stort Antal kendt fra
Rom og Grzkenland i Antikens Tid, da knyttedes der ofte til dem
et andet ondtafveergende Tegn, Billedet af en Fallos, hvorved Ge-
bzrdens obscene Indhold yderligere understregedes. De anvendtes
naturligvis til Afveergelse af Trolddom, nwppe til at udtrykke For-
agt eller Haan® Paa et antikt Amulethalsbaand ses bl. a. mano fica’.
Saadanne Amuletter findes allerede blandt gammelegyptiske Amu-

! Mélusine VIII, p. 107 f. 2 Samme, p. 108. 3 Sittl, a, St. p. 123. 4 Grimm:
Deutsches Worterbuch 111, p. 1444. 5 Handwdérterbuch 11, p. 1308. Andree-
Eysn, p. 119. 8 Handwbrterbuch II, p. 1309. Ed. Stemplinger: Antike Aber-
glaube in modernen Ausstrahlungen, Leipzig 1922, p. 85. 7 O. v. Hovorka und
A. Kronfeld: Vergleichende Volksmedicin, I. Bd. p. 20 (Billede).
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letter, ligesom de har veeret i Brug hos Etruskerne. De antike Amu-
letter lavedes navnlig af Bronze og Elfenben, de haves endog i Adel-
sten!. Saadanne Amuletter er ogsaa almindelige fra senere Tid i Syd-
europa og tilgrensende Lande. De haves i forskellige Materialer:
Selv, Kobber, Elfenben, Koral,- Glas, Gagat (Jet), Perlemor, Horn
og Tre2 Man hengte en saadan om Barnets Hals; de voksne kunde
baxere. den paa forskellig Maade, ved Urkeden, i Halsbaandet,: som
Haarnaal eller som Berlok. De katolske Preester kunde naturligvis
ikke se med blide @jne paa denne hedenske Genstand, men de affandt
sig snart dermed; fik de blot hengt et kirkeligt Segl derpaa, eller
fik Amuletten paatrykt et Approbationsstempel, hvilket vel gav -en
lille Indtegt, blev det straks helligt og virksomt. De velhavende
kunde endog faa en mano fica i Guld eller Adelsten3. En -saadan
Amulet kunde ogsaa veere kombineret med et andet Symbol, bl. a.,
om end sjeldent, med Korstegnet — som- paa vor Politihaand4. I
Bayern findes de heengende i Rosenkransen som Afvergemiddel mod
Trolddom; som Gave fra Brudgommen hang den ogsaa-i Brudens
Livbaand®;. som Indledning. til sit Frieri sendte Karlen denne
Amulet til den Elskede; sendte hun den tilbage, var hans Haab ude,
men beholdt hun den og sendte ham et Selvhjerte i Stedet, var alt
i Orden, og dette bar han saa ved sin Urksede®. I Steiermark hengte
man Amuletten om Halsen paa. dét nyfedte Barn som Middel mod
Forheksning?. I Spanien laves de ofte af ‘Gagat (Jet) -eller Selv,
fremstilles ogsaa fabriksmeessigt.. I Peru, hvortil Spanierne har fort
denne Tro, laves de af Gagat eller af Figenirse og beeres hengende
i Halsbaandet. I ovre Egypten findes de- til Salg i Basarerne, lavet
af Elfenben eller Metal®. :

Der er da ingen Tvivl om, at denne Haandstllllng, som man
danner for Tillzeldet, naar man mener at have Brug derfor, saavel-
som dens Billede i Form af en lille Haand, der beres til Stadighed,
stammer fra Oldtidslandene omkring Middelhavet. Navnet alene viser
dette. Skikken kan nemlig oprindelig kun have hert hjemme i de
Lande, hvor Figentreet (ficus carica) har hjemme. Det italienske Ord.

L Andree-Eysn, p. 118, 2 Sijttl, a. St. p. 123.: Andree-Eysn, p. 119 (iried
Billede). Seligmann, a. St. med Billede af en spansk higa.i Gagat (Fig. 56).
3 S. Seligmann: Die magischen Heil- und Schutzmittel aus der unbelebten Na-
tur. Stuttgart 1927, p.-48, 50. ¢ Handwérterbuch IT; p. 1309, 5 Samme-

steds. ¢ Andree-Eysn, p. 119 og Fig. 86. 7 Handwdérterbuch, II, p. 1309.
8 Mélusine, VIII, p. 108 {. -
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fica betyder ikke blot Figen men ogsaa cunnus. Det graeske Ord for
Figen, oUkov, betyder ogsaa cunnus!. Dette beror paa en moden Figens
Lighed i Form med uterus. At dette Organs Udseende har veret ret
velkendt i Oldtiden fremgaar bl. a. af Votivgaver saavel fra Kreta
som fra det gamle Grzekenland? Saavel det latinske ficetum som det
hebraiske teenah har samme Betydning3. I Talmud anbefales fica-
Tegnet, udfert med begge Heender, til Beskyttelse mod det onde
@jet. Det er da maaske neeppe tilfeeldigt, at Eva dakkede sin ,Nogen-
hed“ med Figenblade.

Efter Kleinpaul er selve Haandstillingen imidlertid ikke blot
et Billede af cunnus men ogsaa af fallos in coeundo, det sidste an-
tydes af Tommelfingeren®. Hovedviegten maa imidlertid leegges paa
cunnus, hvilket alene fremgaar af den sproglige Sammenhaengs.

Denne Betydning er aabenbart endnu velkendt saavel indenfor visse
Kredse af vor Bybefolkning som i andre Landes Kebsteeder (S. 59).
Men efter Kleinpaul har denne Gebeerde i vor Tid ogsaa kunnet
faa en anden Betydning, han skriver nemlig, at naar en Mand
viser en Kvinde dette Tegn, kan han dermed sige, at han betragter
hende som en Hore, der er et foragteligt Skeeldsord, men brugt over-
for en Mand siger det, at han lader sig bruge som Kvinde, hvilket
er et endnu veerre Udtryk for Foragt?.

*

Forat forstaa, hvorledes denne kvindelige Legemsdel og dens
Billede har kunnet faa tillagt en saa sterkt ondtafvergende Egen-
skab — Billedets obscone Betydning er i sig selv tydelig nok — maa
der endnu fremdrages Eksempler paa en jevnsideslobende, alminde-
lig kendt og meget udbredt Folketro, og dermed vil ogsaa skandi-
navisk Folketro, der ellers ikke synes at kende noget til selve Figen-
Tegnet, treede ind i Undersegelsen.

I det gamle Testamente anses det for en gruelig Skam og en stor
Forbrydelse at blotte swrlig de kvindelige Kensdele®. Naar det paa
Bronzedoren ved Balanat til Minde om Salmanassars Erobring af

1 Kleinpaul, a. St. p. 274. 2 Th, Meyer-Steineg u. Karl Sudhoff: Ge-
schichte der Medizin. 2. Aufl. Jena 1922, Fig. 25 og 29. 3 Kleinpaul, a. St.
p. 274. 4 Handwoérterbuch, II, p. 1307. 5 Kleinpaul, p. 275. ¢ Hand-

worterbuch II, p. 1306. Stemplinger, p. 85. 7 Kleinpaul, p. 275. 8 3. Moseb.
20, 17—21, jfr. 1. Moseb. 2, 25 og 3, 7 og 10. Jeremias 13, 26. Jesaja 47, 2—-3.

Danske Studier 1937, 3
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Dabigi kan ses, at de krigsfangne Kvinder maatte blotte Benene
og lofte Kjolen op fortil, var dette Udtryk for frygtelig Haan over-
for de overvundne. Hertil svarer neje Jesajas Profeti om, at Assyrerne
skal bortfere Fangerne fra Agypten, ,unge og gamle, som negne og
blottede paa ‘Bagdelen, Agypterne til Blusel™. Der er kun den For-
skel, at naar Haanen paa Bronzederen tager Sigte paa Kensdelen,
saa spiller Bagdelen i Jesajas Profeti samme Rolle. De to Legems-
dele kan reprasentere -hinanden, og de har ogsaa i senere
Tiders Folketro vaeret tillagt samme Egenskaber.

Doemoner og Spegelser ansaas.i Grunden for frygtsomme Skab-
ninger i Folketroen, hvorfor det var naturligt, at man segte at true
dem med Larm eller, endnu bedre, ved at blotte Konsdele eller Bag-
del, hvilket ogsaa kunde stive Udeverens eget Mod af. Man kender
dette baade fra Grekerne og Romerne? Efter Plinius secundus (natu-
ralis hist. 28. 7, 23) blottede Kvinder Kensdele mod Hagl og Storm,
som ogsaa efter yngre europeeisk IFolketro skyldtes Deemoner. Den
italienske Skipper fremviser sin blottede Bagdel mod den ugunstige
Vind?® Mange andre Folkeslag Verden over har ogsaa anset Blotning
af genitalia som et ufejlbarligt Middel til at jage Doemoner bort4.
I Tyskland har det vweret ret almindelig Tro, at naar en Kvinde
fulgte efter en Bisveerm, der vilde flyve bort, kunde hun faa den til
at vende tilbage, naar hun viste sin blanke Bagdel; ogsaa her har
der skullet jages Hekse eller Demoner borts. I Kappadokien laftede
Kvinder, der gik gennem Seedmarkerne, deres Kleder op over Ssedet
forat fordrive skadelige Insekter. Ruthencrinden segte at holde Hagl-
vejret borte ved negen at bukke sig og vise sin-blottede Bagdel, naar
andet ikke hjalp. I @stpreussen viste Kvinder paa St. Hansaften
deres blottede Bagdel til Hermarken, ,forat den kunde begynde at
vokse godt”, her vel altsaa brugt som Afvergemiddel mod ‘Hekses
skadegorende Evne®.

Naar et Barn blev ,,skegeset” og derfor fik ,,Horskaver” (jfr. S. 60),
kunde Sygdommen helbredes, naar man viste Barnets blottede Bag-
del til Skegen?, — efter Principet: med Lige skal Lige fordrives. Man

1 Jesaja, 20, 4., jfr. Herodot 2, 60. % Sittl., a. St., p. 116 .3 Sittl,
p- 124, Kleinpaul, p. 271. 4 H. Ploss: Das Weib in der Natur- und Vélker-
kunde, 6, Opl. v. Max Bartels. 1899. I. Bd. p.224. ® Handwdérterbuch II, p. 848.
F. Liebrecht: Zur Volkskunde. Heilbronn. 1879, p. 355. 6 J. S. Moller: Te-

ster og lgjtider, 1I. Bd. p. 137 (m. Litteratur). 7 Thiele: Danmarks Folke-
sagn 1II (Overtroiske Meninger) Nr. 492, '
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kunde ogsaa afverge Skaden, hvis man, saasnart et Kvindfolk, som
ansaas for at vere lesagtig, nermede sig Huset, holdt Barnets {blot-
tede] Bagdel frem mod hende i Deren, idet man sagde: ,Der kan
Du nu se ham i den Ende, saa kan Du siden faa ham at se i den
anden”. Det var nemlig nok til at blive skegeset, naar en saadan
Kvinde saa Barnet ovenpaa Hovedet eller under Fadderne!. Skegen
mentes at have ,onde @jne”.

En Mand, der en Aften gik over en Hede i Vive, saa en Terve-
skrue, der gav sig til at opfere sig paa hejst merkelig Maade, bl. a.
kunde den selv bevage sig, og den syntes at ville angribe Manden.
Forat blive den kvit ,spendte han i en Hast sine Bukser ned, for
det havde han hert skulde vare godt, og vendte den bare Ars imod
den. Saa tog den Flugten ud i Heden*%. Terveskruen har i dette Sagn
aabenbart veeret antaget for et Spegelse. En lignende Tankegang
meder os i Sagaen om Vatnsdelerne, hvor det forteelles, at medens
Overfaldet paa Rolleif fandt Sted, kom Heksen Ljot, der var Rolleifs
Moder, forat hjelpe denne. Kleederne havde hun smekket over
Hovedet, hun gik baglens og stak Hovedet ud mellem Benene, og
afskyligt var hendes @jenkast®. Fra Norge kendes en lignende Stilling:
»I Austagder har de ,gjort a4t for finnskot™ pa folk ved & sta tvi-
kroket med baken til den syke og stirre pA ham gennem Apningen
mellem fottene“s, Her er Stillingen anvendt som Magi mod en ved
Hekseri fremkaldt Sygdom. Omtrent samme ondtafvaergende Stilling
kendes ogsaa fra et dansk Sagn: En Pige skulde en Aften gaa ud
forat se til en Ko, der var ved at kealve; det var merkt, og hun mente
da at se Kalven ligge i Grebningen, hvorfor hun hentede en anden
Pige til Hjelp ved at faa Kalven slebt bort til Kalvebsvlen; men
da de havde faaet denne derind, slog Nis en Skranni op og klappede
i Henderne, nu havde han rigtig faaet Pigerne narret. Pigen vilde
heevne sig og jage ham bort, hun gik da atter ud til Koen, bukkede
sig og gik baglens indad Deren og tog Skerterne over Hovedet. Ved
dette Syn blev Nis saa forskraekket, at han forlod Gaarden og aldrig
kom der mereS.

I Norge er Bjernen efter gammel Folketro farlig for frugtsomme-

1 E. T. Kr.: Jyske Folkeminder VIII, p. 328—557 (Bjergby). 2 E.T. Kr.:
Danske Sagn II, p. 503—73. 3 26. Kapitel. 4 Reichborn-Kjennerud: Var
gamle trolldomsmedisin. I, Oslo, 1928, p. 126. % E.'T. Kr.: Jyske Folkeminder
1V, p. 55—69. Jfr. Danske Sagn II, p. 70—117 (en Variant).
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lige Kvinder, seerlig saadanne der er med et Drengebarn, som Bjernen
vil have fat i. Denne Tro svarer til Varulvetroen bl. a. i dansk Folke-
tro. Kvinden i Norge griber, naar andet ikke hjelper, efter Erik Pon-
toppidans Bog, Forsgg til Norges naturlige Beskrivelse 1752, ,af
gammel Forfarenhed til et usvigeligt Middel, som er bekrzftet af
mange: sublafis vestimentis ostendunt id, quod reconditum wull natura,
og da maa Bjernen af Skamfslelse vende om®. Dr. Faye, der har
meddelt dette, har selv i 1883 faaet fortalt, at dette skulde vere
heendt en i Norge da levende Kvinde. Hun sprang negen ud af Sengen
og ned i Seetersfjoset, hvor hun herte Bjernen var; og skamfuld leb
denne straks vek, da den fik se hende!. Fra Norge er det ogsaa- be-
rettet, at naar en Kvinde modte en Bjorn, var det bra, at hun lsftede
Skertet op og viste sine Kensdele, saa Isb Bjernen. Mandfolk skulde
derimod vise Bagdelen frem? -Den sidste Beretning er interessant
derved, at Bagdelen udtrykkeligt siges at have samme ondt-
afviergende Egenskab som de kvindelige genitalia, hvilket
isvrigt ogsaa fremgaar af andre af de her anforte folkelige Traditioner.
Axel Munthe forteeller om Lappen Turi og Lappernes Tro om Bjerne;
Turi mente, at Huldrerne, der bor under Jorden, bringer Bjernene
Fode om Vinteren, og en bestemt Bjorn lod sig ikke skyde med en
almindelig Kugle; men, tilfejede Turi: Bjerne ,angreb aldrig en
Kvinde; det cneste hun havde at gere, naar hun medte en Bjorn,
var at vise den; at hun var Kvinde, ikke Mand“. Fra sin Tur med
Lappigen Ristin forteller Munthe senere, hvordan de pludseligt madte
en Bjern, han blev bange og opfordrede hende til at lebe, men Ristin
gik henimod Bjernen med sin @kse i den ene Haand, og nogle Skridt
fra Bjernen loftede hun. med den fri Haand sin Kjortel op og viste
den de korte, vide Benkleder, som alle Lappekvinder bruger. Bjsrnen
sneftede et Par Gange og luntede saa ind i Fyrreskoven. IForf. skriver,
at denne uforglemmelige: Scene alene var Rejsen Paris—-Lapland
veerd?.

I de ovenfor anferte FFolketraditioner, den sidste selvoplevede

1 Dr. med. A, Faye: Oplysninger om Forhold og Skikke vedrgrende Svanger-~
skab og Fedsel hos de gamle Nordboere, Norsk Magazin for Legevidenskaben,
XV.'Bd. p. 627 f. Reichborn-Kjennerud: Var gamle trolidomsmedisin, II. Bd.
1933, p. 58 f. 2 Maal og Minne, 1925, p. 86. 2 Axel Munthe: San Michele.
4. Opl. Kbhvn., 1930, p. 121 og p. 130. Jeg takker dr. Marius Kristensen for
at have gjort mig opmerksom paa dette Sted. (Den engelske Udgave er overens-
stemmende med den danske),
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Begivenhed er jo af ret ny Dato, tjente enten Blotning af de kvinde-
lige genitalia eller af Bagdelen til at jage Deemoner, Spegelser eller
andre mytiske Magter som Hekse og Bjerne bort. Baade Nissen og
Bjernene skammede sig ved Synet. Men samme Gestus kan ogsaa
udferes forat vise sin Foragt, forat give Udtryk for den dybeste
Haan. Brugt i denne Hensigt kan den igvrigt ogsaa hjelpe til at for-
drive mytiske Magter. Dette skal ogsaa belyses ved nogle Eksempler.

Perserinder og Spartanerinder spurgte med opleftet Toj de flyg-
tende Meand, om de vilde sege Tililugt i deres Sked — et staerkt
Udtryk for Foragt!. I'ra gammel Tid har den gemene Mand ogsaa
vist en anden sin Foragt ved at vise sin bare Ende frem og sige:
»lecken Sie mir im Arsche”, en Opfordring som i raa Tider lejligheds-
vis blev gennemtvunget. Da Djeevelen skadefro sengstede Luther ved
hans Seng, strakte denne sin ,allerwertesten” ud af Sengen, hvilket
hjalp, Djevelen kunde ikke taale denne foragtelige Behandling. Fyrste
som Bonde, Kardinal som Gesandt bed paa Luthers Tid ,,den Arsch®.
Det forteelles, at den pavelige Nuntius Campani, der i 1471 var i
Tyskland forat faa Fyrsterne med til et Krigstogt mod Tyrkerne, af
Raseri over at dette ikke lykkedes for ham, saa han maatte drage
tilbage over Brennerpasset, dér trak sine Benkleder ned og viste
Tyskland sin blanke Bagdel, idet han raabte: ,aspice nuditas, bar-
bara ferra, nates!“2, .

Den leerde Pratorius i Leipzig forteeller 1669, at Madre forat be-
skytte deres Bern mod Forheksning, {. Eks. i Anledning af en mis-
teenkelig Udtalelse som en havde fremsat, sagde: ,Lecke mich im
Arse“, og dette Udtryk skal i Tyskland ofte veere brugt i Afveerge-
ojemed, idet man gentog det hurtigt tre Gange®. Goethe lader Gotz
von Berlichingen sige til den, der opfordrer ham til at overgive sig:
»3ag’ deinem Hauptmann: Vor Ihre Kaiserliche Majestit hab’ ich,
wie immer, schuldigen Respect. Er aber, sag’s ihm, er kann mich . ...“4
I Jylland siges endnu tilsvarende med tysk Sprogtone, naar man vil
vise en sin Foragt: , )¢k mi Maas“5. Eller med ren dansk Sprogtone:
»Aa, kes mi Rev”, hvilket Udtryk dog ogsaa kan bruges, naar man
vil give et (foragteligt) Afslag paa et eller andets. I ,E Bindstouw”
lader Blicher Kjen Muotes fortzlle om Franskmeendene: ,Faawall®

1 Sittl, a. St. p. 104, 2 Kleinpaul, a. St. p. 171 1. 3 Handwérterbuch
des deutschen Aberglaubens, IV, p. 62. 4 3, Akt. § Fb. J. O. 1I, p. 661-b.
8 Fb. J. O. III, p. 130-a.
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se vi. ,Adie!” sg di, ,adis Rev aa Har!” ,Kys wos hie!” se vi.
Saa begynt di igjen me dje Pivsnak. ,Ja, piiv I no i wo . ..% se vi.

Endnu enkelte danske Folkeoverleveringer skal anferes. En Preest
og dennes Sen havde vaddet om Tjenestepigens Mod. Hun skulde
da om Natten hente Alterbogen i Kirken, hvor Sennen havde klaedt
sig ud i hvid Skjorte forat agere Genganger. Da hun nu vilde gribe
Bogen, sagde han: , Kys min' Haand, jeg er Profeten Lukas“. Hun
svarede: ,, Kys Du min Rev, jeg er Prastens Stine” og tog saa Bogen
og gik. Sennen tabte Veeddemaalet'. Her er Udtrykket da vel brugt
i ondtafvergende @jemed, dette var i hvert Tilfselde Hensigten i en
Variant af Sagnet: Efterat have taget Alterbogen medte hun paa
Kirkegulvet noget, som sagde til hende: ,Ser Du ikke, hvor glede
[gloende] mine @jne er?” Hun svarede: , Aa, ser Du ikke, hvor sort
min Rov er?“ Hun var alligevel bagefter helt forvildet2.

Under den estrigske Arvefelgekrig 1744. vendte den wostrigske
Oberst Mentze] sin blottede Bagdel mod Fastningen Sct. Louis; en
Forpost ramte ,Skiven“. I Maj 1913 havde flere Soldater og Civil-
personer paa den serbiske Damper ,Belgrad”, der ved Semendria
nermede sig Bredden, hvor ungarske Vagtposter var opstillet, ,,durch
Entblossen eines gewissen Korperteils verhéhnt” disse Vagtposter,
som afgav flere Skud, hvorved Skibets Kaptajn og en Reéjsende blev
saaret, Ogsaa fra dansk Folketradition haves en til de sidste ganske
svarende Fortalling: I Aaret 1626 gjorde de Kejserlige Indfald i
Jylland. Benderne havde bl a.. afbrudt Skindrup Bro, og ved den
ene Side af Aaen laa en Hob Bonder, paa den anden Side nogle kej-
serlige Tropper. En Dag gik en. af de sidste op paa Tinghej og drog
sinc Hoser ned forat forhaane Benderne. Men de fik en Skytte, om
hvem det sagdes, at han havde Friskud, til at forssge at ramme
ham; det gjorde han da med det Resultat, at Soldaten faldt med
det samme?®. .

Den Blotning af visse Legemsdele, som de. her anferte Sagn:og
Fortellinger handler om, er navnlig udfert af Kvinder, og det maa
i saa Henseende erindres, at i @ldre Tid brugte de ikke Benklzder.

1 I, T. Kristensen: Det jyske Almueliv, TB., VI, p. 124—292, Jfr., samme:
Det jyske Almueliv VI, p. 169—367. 2 E. T. Kr.: Jyske Folkeminder III,
p. 291-—393, jir. en anden Variant i sammes IV. Bd. p. 144—208, 3 Klein-
paul, a. St. p. 172. ¢ Handwdirterbuch, IV, p. 62, -5 Thiele: Danmarks Folke-
sagn 1843, 1. Bd. p. 103., jir. Jyske Samlinger, II. Bd. p. 4 (Fra Vendsyssel).
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Forat forstaa, hvorledes de kvindelige genitalia har kunnet faa
denne kraftige ondtaiveergende Egenskab — at Fallos har haft en
lignende, er her helt ladet ude af Betragtning —, maa man vide, at
dette beror paa, at hele Genitalsfzeren for det primitive Menneske i hgj
Grad maatte anses for at vere {yldt med ,Magt”, med mana, fordi
Genitalorganet paa en Gang er Mennecskets meerkeligste og mest til-
lokkende Legemsaabning. Den Livskraft, der er koncentreret
her, ger den s®rlig egnet saavel til Trolddom som til Mod-
trolddom, og det er den sidste, der her interesserer os. Det er ud
fra denne primitivt religisse Opfattelse, at ogsaa den
symbolske Anvendelse af cunnus maa forklares, enten
Symbolet saa frembringes med Haanden for Tilfzldet,
eller det haves som et Billede, som en Amulet, der er
stedsevirkende!. Tidligt er ogsaa Fremvisning af denne Legemsdel
blevet betragtet som en Skam og som Udtryk for Haan, selvom dette
neppe er det oprindelige.

Det er ikke sandsynligt, at vor Politimand har anet noget om,
hvad hans Polititegn i Grunden forestillede; men han har nok vidst
Besked om, at det var et godt Middel at have ved Haanden, naar
han ved Nattetide og ellers medte nogen, hvis Trolddomsevne han
frygtede, eller et Spegelse, en Genganger, om hvis Eksistens han ikke
tvivlede.

Naar Fremvisning af den blottede Bagdel ogsaa kunde have lig-
nende ondtafveergende og haanende Betydning, maa dette dels bero
derpaa, at den er nermeste Nabo til Kensdelene, saa naar den vises
i bejet Stilling, vil disse ogsaa let ses; dels maa dette bero derpaa,
at Bagdelen er Szdet for Endetarmen, og den bliver derved ligesom
en kel Legemsdel. Og fra Genitalorganet kommer Urinen. Det vilde
da ogsaa vaere en nwrliggende Slutning for primitivt Tankesst, hvis
man tillagde Ekskrementerne og Urinen disse Legemsdeles magiske
Evne. Dette er da ogsaa sket, og dette har endda gennem Tiderne
faaet en uhyre stor praktisk Anvendelse i Folkemedicinen, hvilket
skal omtales neermere, men kun i sterste Korthed, Kapitlet er i sig
selv meget stort.

I al primitiv Medicin har Sygdomsdemoner spillet en betydelig
Rolle som Aarsag til Sygdomme, i senere Tider overtog Heksene for
en Del denne Rolle. Behandlingen af saadanne Sygdomme maatte

3 Handwérterbuch, II, p. 1307.
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folgelig blive antidemonisk. Og til de Laegemidler, som: anvendtes i 'f

dette Ojemed, herte forst og fremmest menneskelige (og dyriske)

!

Afsondringer, Ekskrementer, Urin, Menstruationsblod -og Spyt: For -

saadanne havde Damonerne, efter nordisk Folketro Vetterne, Afsky,
saa de derved kunde drives bort. De gamle i nordisk Sagatid kaldte
derfor Ekskrementer for Alfrek, d. v. s. det som driver »alvene« (Veet-
terne) bort!. I den klassiske Oldtid var Ekskrementer baade fra Menne-
sker og Dyr saaledes et meget anvendt Leegemiddel seerlig.i Folke-
medicinen, hvorom kan leses hos den greske Laege Dioskurides
(1. Aarh. e. Kr.), og den romerske Leege Celsus (1. Aarh. e. Kr.) har
anvendt dette Middel. Dioskurides roste ogsaa Urin i heje Toner, og
Plinius secundus har fortalt adskilligt om Anvendelse heraf. Deri-
mod var den langt wldre greeske Lege Hippokrates, Legeviden-
skabens Fader, uhyre kritisk-indstillet i saa Henseende, og dog har
han ikke helt kunnet undgaa at paavirkes lidi af Folkemedicinen i
det 5. Aarh. f. Kr.,, da han anbefalede ved wvanskelige -Fadsler at
roge opunder den Faodende med ildelugtende Sager, hvormed man
skulde kunne fordrive Livmoderen fra dens formentlige abnorme
Seede, medens omvendt Rogning med vellugtende Sager bragte den
paa Plads. Hippokrates’ Autoritet var stor nok til, at denne Metode
holdt sig i den videnskabelige Medicin endnu efter det 16. Aarh.
Ogsaa de gamle Agyptere anvendte i en langt tidligere Tid disse
Midler. Og siden da har saavel Ekskrementer som Urin holdt sig i
Folkemedicinen?.

Hojdepunktet i denne Terapi naaedes med en Bog af Chr. Frz.
Paullini, som udkom i Frankfurt a. M.: ,Neu-vermehrte, heylsame
Dreck-apotheke, wie némlich mit Koth und Urin fast alle, ja, auch
die schwerste, giftigste Krankheciten und bezauberte Schéden vom
Haupt bis zu den Fiiszen, innerlich und #usserlich gliicklich curiert
worden”. Bogen udkom 1696, senerc i 1711 og endog saa sent som
i 1742. Denne meerkelige og berygtede Bogs Recepter er mest laant
fra antik Folkemedicin®. I danske folkelige Leegebeger findes disse

1 Reichborn-Kjennerud: Var gamle trolldomsmedisin, 1. Bd. p. 3. 2 Ho-
vorka und Kronfeld: Vergleichende Volksmedicin, 1. Bd. p. 196 ff. og p. 246 1.
Reichborn-Kjennerud: Var gamle trolldomsmedisin, 1. Bd. p. 202 if. Hand-
worterbuch, V. Bd. p. 339 ff. og III. Bd. p. 1472 ff. I disse Veerker findes
talrige Eksempler paa Anvendelse af disse to ,Laegemidler® fra tidlig som fra
sen Tid. Om Hippokrates: E. Ingerslev: Fragmenter ai Fedselshjzlpens Historie.
1. Bd. 1906, p. 12. Livmoderen ansaas da for et sig selv bevagende Dyr.
% Handwdérterbuch II, p. 409 og V, p. 341.
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~Leegemidler” omtalt og anbefalet. saaledes i ChristiernPedersens
Laegebog fra 1533, i Niels Michelsen Aalborgs Legebog fra 1633
og i mange senere, trykte og navnlig utrykte Lage- og Sortebager
og Cyprianus’er, som har veeret vore kloge Maends og Koners Vejledere
i deres Virksomhed indtil ret sen Tid. Og selvom det i de senere Aar-
hundreder i hgjere Grad blev Hekse end Sygdomsdemoner, der fik
Skyld for at kunne paafore Mennesker Sygdomme, zndredes Tera-
pien i saa Henseende ikke vasentligt. Man maatte veerne sig med
de Midler, man kendte, Trolddom maatte bekeempes med Modtrold-
dom, og i saa Henseende har da bl a. tjent den magiske Evne
hos disse Midler, der hidrerer fra de Legemsdele, som
her har varet vort Emne, og hvis Egenskab som ondt-
afvergende de overtog og y,nyttiggjorde®,

Men man forsemte derfor ikke at anvende Figen-Teg-
net, enten dette saa udfsrtes for Tilfeldet, eller det
brugtes som en stedsevarende Amulet, thi Anvendelsen
heraf var forebyggende mod Sygdomme og andre Ulyk-
ker, det horte altsaa til Folkemedicinens Profylakse, me-
dens Ekskrementer og Urin brugtes som Lesegemidler,
selvom vi nu ved, at deres Virkning i saa Henseende herer under
Trolddomsgebetet.

Folketroen kender ogsaa adskillige andre ondtafvergende Midler,
og de forsomtes ingenlunde, ja, nogle bruges den Dag i Dag i hejt
civiliserede Samfund. Til disse herer ogsaa Korset, der er velkendt
ikke blot som et velsignelsesbringende Symbol men ogsaa som et
ondtafvergende Tegn saavel i dansk som i andre Landes Folketro.
Ogsaa dette Tegn findes paa vort Polititegn, det har sikkert skullet
forege dettes magiske Kraft og ondtafvergende Evne.

1 J. S. Moller: Fester og Hojtider. 1. Bd. p. 106 ff.



TO SIGNELSER
AF
F. OHRT

1. Jesus_under Espen!

i har fra Slutningen af 18de Hundredaar overleveret en sjellandsk
Signelse mod Gigt, ‘der beg_yndei‘ saaledes:

»Jesus han under Espen stod?,
han svedtes Vand, han svedtes Blod.
Du er det =gte Rosens Fange

Flye, egte Rosen, for Ordet som den Dgde under Jorden,
som Duggen for Dagen®, :

hvorefter Gigten videre besveerges. Gennem Nyerups ,,Almindelig- Mor-
skabsleesning” 1816 er denne Signelse bleven godt kendt og findes
afskreven i flere Hekseboger; ogsaa-til Skaane er den naaét (Jesus
staar her under en Abild). :

De to ferste Linier synes klare nok: Jesus opholder sig under et
Tree i Smertehaven og sveder Dedsangstens Blodsved, -hvorom Lukas
Ev. 22, 44 taler; blot stammer Udtrykket ,,Vand og Blod“ fra Kors-
scenen Joh.'Ev. 19,34, — I tredje Linie sammenstilles saa Jesu rede
Blod — hans Rosensblod, som det hed i gammeldags Stil — med Gigt-
rosen; Gigt hed paa gammelsjellandsk Egt.

Men af hvem og til hvem siges disse Ord, ,,du er det =gte Rosens
Fange“, egentlig? Ved tidligere Omtale af Signelsen (i Bogen ,,.Da

1 Teksterne Danmarks Trylleformler I nr. 337; II nr. 1159; Eva Wigstrom:
Folkdiktning i Skdne II s. 389, Afhandlet i Da signed Krist s. 115 ff. — Skelve-
signelsens Tekster Danm. Trfl. I nr. 345 og 360 (tjekkisk Grohmann: Aberglauben
und Gebréuche aus Bshmen und Mihren s. 45; ,swizat" Anzeiger Iir Kunde der
deutschen Vorzeit 1873, s, 227), Afhandlet i Danmarks Folkeminder nr. 17 Fest-
skrift til E. T. Kristensen s. 67 ff. og Da signed Krist s. 135 med Henvisninger
s. 413 ff. De oldengelske Indskrifter G. Baldwin Brown: The Arts in early England

(1921) s. (219 og) 234, 2 Grundteksten har ,Jesus han sad under Espen stod*;
herom nedenfor.

-
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signed Krist“ 1927) har jeg ikke ret forstaaet det. Det er ikke gaaet
de ,kloge” Mznd og Koner der har afskrevet Signelsen, bedre: alle har
de udeladt Ordene. Jeg forklarede dengang: Du, dvs. den syge NN, er
Rosens Fange, befanget med, angrebet af Rosen. Det kan ogsaa nok
passe paa Signelsen i dens givne Form; men Ordene udtrykker fra forst
af noget andet. Signelsen er nemlig, utvivlsomt, en — smuk og ejen-
dommelig, men hos os allerede i den forste kendte Optegnelse noget
forvansket og forkortet — Seerform af den gamle, vidt udbredte Gigt-
eller Febersignelse om Jesus paa Korset Det store Skeelv. Af dennes
almindelige Form har vi paa Dansk to (forvirrede) sene Tekster og en
eeldre fra Aar 1514. I sidstnzvnte hedder det:

»Lher skalff alth thet i veerdhen var, ther Pylatus tallidhe tiill vor
herre Thesum Christum oc sagde saa: Hawer tw icth eller skyelff-
we soeth? Vor herre han antworde hannem ighen oc sagde: leg
haffuer®,
hvorpaa der loves, at enhver som berer Signelsen skreven paa sig, ikke
skal faa Gigt. Tydeligere t. Eks. i islandsk Form fra 16de Hundredaar
(nedenfor fordansket og sterkt afkortet):

»Da vor Herre Jesus Kristus skulde gaa og taale den saare Dad, da
skjalv al Verden, da skjalv ogsaa hans signede Legeme. Da spurgte
Jodernes Dommer og talede saa: Menneske, du er gigtig! Nej, sagde
vor Herre, ikke er jeg gigtig og var det aldrig” osv.

Jesu Svar er oprindelig netop Nej, han lider ikke af Sygdom.
Ganske ligesaa i den @ldste af alle Optegnelser (tysk Aar 1373). Pilatus
eller Judas (som ene af de to passer i Haven) er den som stiller det
spotske eller dumme Spergsmaal til Jesus; i vor Serform lad det vel
oprindelig ,,Haver du Igterosen fanget” e.l. Jesu Svar har vor Tekst
helt udeladt, hvad der maaske har virket, at selve Spergsmaalet blev
uforstaaet og — som vi har hert tilsidst ligeledes udeladt!

Scenen er i vor Espesignelse ikke lengere Korset men Gethsemane.
Ogsaa udenlandske Opskrifter kender til at flytte Optrinet fra Golgatha
til et tidligere Trin. Haven er i hvert Fald Udgangspunktet i en meget
naiv tjekkisk Form, der begynder: ,Vorherre gik efter Frugt, bad
deer til Gud Fader, men Joederne fangede ham, stillede ham ved Donau
(Moldau?), spurgte ham: Fryser du, eller er du varm® (siges, medens
man Langfredag tager Bad i Moldau). — Idet vor danske Signelse
flyttede Scenen, lod den Jesus svede (Blod) istedenfor at skelve, saa
Spergeren nu taenkes at sigte til det rede i Jesu Ansigt. Sveden kendes
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ievrigt ogsaa fra en Opskrift med Korsscenen (tysk o. 1500), der siger
»daz kriwez das swizat, Jesus der tzytrit”, Korset svedte, Jesus han
baevede; her: betyder svedte vel: drev af Blod.

Et Minde om Skeelvet er i vor.Tekst sikkert Espen. Folkelige Legen-
der lader Aspetrazet spille en, ofte slet, Rolle, ved Jesu Lidelse, som
Grunden til at den ,sidenhen® altid skalver. Det hedder bl. a. ogsaa,
at Korsets Tree var af Asp..Og at netop Korset skjalv, idet Kristus
steg paa. det, er en meget gammel Forestilling. Den findes i det skonne
oldengelske Digt Dremmen om Korset (Vers 42 ff.) ,, Jeg bzved, da
Sennen mig favned® osv.; det paageldende Stykke blev saa yndet, at
vi finder Linier derfra som Indskrift paa Kunstveerker; paa et (Kors-)
Relikvieskrin, nu i.Bruxelles, staar: ,,Kors er mit Navn, den rige Kon-
ning fordum jeg bar, beevende, veedet med Blod“. Her baver.Korset
ved den Helliges Bersring; i de gamle Signelser er Tanken snarcre, at
Jordskeelvet (Matth. 27, 51) ryster alt, ogsaa Korset og den Kors-
feestede. — Naar nu Scenen blev flyttet til Haven, og vor Signer lader
Jesus staa under en IEsp, er hans Tanke maaske, at den bavede med
Frelseren i hans Dedsangst.

Men her er endnu et Traek at overveje. Som navnt er. Linien over-
leveret i den meningslese Form ,Jesus han sad under Espen stod“.
Allerede tidligere har jeg henstillet, om der her bagved skulde ligge
»Jesus han sad under Espestod”, dvs. Aspetresstolpe; Ordet sfodh
findes brugt netop om-den Sejle hvortil Jesus blev bunden for at hud-
flettes; senere Signere har ikke kunnet forstaa det. Vi vilde saaledes
fores neermere til Korslidelsen, og ogsaa i Udlandet kan Signelsens
Scene veere henlagt til Marterpzelen. Men i saa Fald giver vor Tekst
dog cn uheldig ,,Blandingsform®; Espen kunde meget vel passe som
Stolpens Temmer; men den der piskes, ,sidder” ikke ,under” en Peel,
og Blodsveden har i al Fald sit bibelske. Sted i Gethsemane.

2. Hjernen?

Ane Marie Villumsen f. Jeppesdatter, en segt klog Kone i Tjerne-
hoved ved Praste, brugte omkring 1870 mod Hovedpine denne Sig-
nelse, der foreligger i to sene Opskrifter: :

! Haandskrift i Landsarkivet for Sj=lland, jfr. Da signed Krist s. 11; Teksten
trykt samme Bog s. 212 og afhandlet s. 216 og 433 (jfr. s. 290). Den svenske Parallel
Hyltén-Cavallius: Wiirend och Wirdarne, 1864, Tilligg s. IX. De norske Signelser
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a. Frogkefrée Maremee sad i Seengen Sorde Streenge saa vig Jorne
rende di opginge dig sam fende de satte sammen op i Hovakrone
oprod Jerne som for har vot.

b har afvigende: Strenge. dig (for di). ham (for sam). hannem (for
sammen). oprdd. fer.

I Fragkefrée skal vi her ikke fordybe os, men vi henviser til vor
tidligere Omtale deraf (se Anm.). Formodentlig har det intet at gere
med de hedenske Gudinder Frigg og Freya, men i hvert Fald betegner
det (ett eller) flere kvindelige Vasener, her ikke Jomiru Maria (Marema)
selv, da det felgende tydeligt viser, at der optreder flere Personer.

Her vilde vi gerne prave at finde ud af hvor Kvinderne egentlig
optreeder og hvad der foregaar. Umiddelbart klare er Teksterne jo
ikke, selvom man nok ser, at der settes noget, vel selve Hjernen, ind i
den Syges Hoved, saa alt bliver som fer. Hovedkrone beted i eldre
Sprog Hovedhvirvel cller Isse. At oproge var at dynge eller stable op;
altsaa: byg (eller: de byggede?) Hjernen op, som den for har veaeret?

En viss Hjelp — omend mulig knap saa vidtgaaende som det
straks kan se ud til — faar vi gennem en svensk Optegnelse af Aar
1617—18 fra Norrképing Stadsprotokol, ligeledes mod Hovedpine;
ved tidligere Behandling havde jeg overset den. Der staar:

»Jungfru Maria och hennes méjor, de till stranden gingo. D4 sdgo de
hjernen flyta. De vodo ut och togo den och lade honom i hjerna och
hjerne-skal, med Guds nad*“.

Det er morsomt, at medens den gamle svenske Tekst virker ret
moderne (hvad neeppe alene skyldes Udgiveren), saa er den sene danske
gammeldags; den har desuden egen Rytme og er delvis rimet. Den
svenske virker smukt og glat; den danske er forvirret, men reber vist-
nok en Streeben efter tro Gengivelse af det opfattede.

Efter den svenske Tekst skulde vort Sirznge vaere Fejl for Stran-
de(n). Dette forer atter til den Formodning, at Szngen er forvansket af
Sanden; Ordet Sand var — ligesom Hjerne — Hanken i =ldre Sprog.

Sandet meder vi indenfor nordiske Signelser tillige i et Par norske
(sene) Optegnelser, der ogsaa ellers har Interesse for os: ,Jesus og
Storaker, Sygdom og Forgjerelse i den norske Folketro, 1932 (Norsk IFolkeminnelag
nr. 28), 5. 43 og 55. — Den slemme Dreng Alemannia 4, 170. Talmudstedet Pirke
Aboth IT 7 (ed. by Herford, s.48). Epidaurosindskriften Revue archéologique
3. série, tome 5 (1886) s. 266; J. P. Jacobsen: Manes II 146 f. Marcellinske Formler

F. Ohrt: Artikel Dreifrauensegen i Handwbuch des deutschen Aberglaubens (den
citerede tyske Form U. Jahn: Volkssagen aus Pommern und Riigen s. 79).
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Maria gik sig paa den hvide Sand; der kom Gigten flydende tillands“
{den tiltales og bortvises). Og: ;Jeg medte tre Jomfruer i en hvid
Sand; den ene spitted (strikkede), den anden spandt, den tredie leste
for Kjergang (Mavelidelse)“. Leegeformler om Meer paa Strand, paa
Hav eller i Sand er velkendte sydpaa, helt tilbage til 4de Hundredaar.

Men nu Lzegedomsmiraklet, den underlige Historie om Hjernen,
der synes ude at svemme, bjerges ind og sattes paa Plads? Det ser
nermest ud som den danske ligesom den svenske Signer tenker sig, at
Patientens Hjerne var bortravet eller var lsbet sin Vej, stukket til Ses,
men nu fanges ind (,,de opginge, de hannem finge* = ,,de vodo ut och
togo den“?). Dette er.dog sikkert ikke oprindeligt (selvom en tysk
Dreng 1633 tilstod at have hekset Hjernen ud af Hovedet paa Folk med
en forgiftet Stav); det falder helt udenfor Signelsers Forestillingsverden.
Fra Vandet kommer efter rodfzestet Tradition snarest noget slemt op.
Det geelder for Johannes’ Aabenbaring (13, 1 Dyret fra Havet), for
yndede byzantinske Signelser om en Skadedeemon, og endnu for den
norske Gigtsignelse vi nys herte om. Specielt om en Hjerne(-skal) der
flyder, veed jeg kun een Tekst at give; den er fra Talmud og heller ikke
lys, men indskeerper Gengeeldelsens streenge Lov: ,, Rabbi Hillel saae
engang en Hjerneskal, som svemmede paa Vandet, og sagde :til den:
Fordi du har druknet, druknede man dig; tilsidst vil de der. druknede
dig, blive druknede®,

Derimod er det ikke af Vejen for os at here en rigtig-Mirakelhistorie,
skrevet i 4de Hdr. for Kr. ved den greeske Leegegud Asklepios’ Tempel
i Epidauros: En Kvinde, hvis Datter derhjemme led af Vattersot,
dremmer 1 Templets Sovehal, at Guden hugger Hovedet af Pigen,
endevender Kroppen og helder. Vandet ud; saa setter han Hovedet
fast igen. Hjemme har Datteren dremt det samme og er bleven rask.
Altsaa Guden tager ira, ger i Orden, seetter paa Plads. Noget omtrent
tilsvarende, dog saaledes at selve det der vel maa tenkes taget ud, bliver
ordnet, synes at gelde for et Par latinske Signelser fra 4de Hdr. e. Kr.
(i Marcellus’ Leegebog); -de ligner hinanden; een af dem siger: ,Der
stod et Tre midt i Havet, -og der hang en Spand fuld af Menneske-
tarme; tre Moer gik omkring (den), de to bandt, den tredje loste op“.
Disse Formler fik Masser af Afleeggere gennem Middelalderen og senere
(jfr. ovi.). Paa Tysk t. Eks. lmses i en meget udbredt Tryllebog:
,Der sidder tre Kvinder i Sandet; de har Menneskets Tarme (i en
@ldre Opskrift: mine Tarme) i Haanden; den forste rerer (ved) dem,
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den anden lukker dem, den tredje leegger dem igen paa Plads“. Her
er det jo givet, at Tarmene tenkes tagne ud for at kureres. I den oven-
nevnte norske Mavepinesignelse med Strikning og Spinden er det op-
rindelig sikkert Tarmene der spindes eller bindes. (Naar Maerne i de
senere Former vistnok tenkes, alle at virke hjzlpende, er det nappe
oprindeligt; men dette kan vi lade ligge.) De tre ubestemte Kvinder er
i vor danske og den svenske Form blevet til Meer i Folge med Maria.

Vor danske og den svenske Tekst er snarest Afleggere af disse
Formler, dog saaledes at her ikke er Tale om Tarme, men om Hjerne-
(dele). Naar den svenske og maaske ogsaa den danske Bearbejder har
lavet sig en anden Situation tilrette (Hjernen flyder ind paa Stranden
og tages op), skete det vel under Indflydelse af en Type som den norske
hvor Gigten flyder i Land. Men mon ikke Ordet Strenge hos os er et
Minde om det oprindelige? At Sanden og ikke ,,Senge* er det rette,
maa veere klart; og naturligvis er det da fristende at leese ,,Stranden”,
der jo staar i svensk Tekst og hos os vil give Rim. Men det svenske
»Stranden” kan veere sat simpelthen som enstydigt med et @ldre
»sanden®, og dansk ,,Seengen kan skyldes Tillempning til ,,Streenge*;
merk ievrigt, at ,Streenge” ikke har faaet Artiklen. Meerne har
da siddet paa Sanden og syslet med den syge Hjernes Strenge;
dette Ord betyder i @ldre Sprog ogsaa Trevler, Traade. Meerne vandt
og bandt (rettede ud?) og fejede sammen, eller hvorledes det nu har
veeret; det synes mig ikke muligt at rekonstruere Teksten (sorde for
snoede??). ,,De opginge” (der nu staar paa for tidlig Plads ?) har maaske
betydet: de gik fra Sandet op til Patienten; man gaar jo ikke ,0p“ i
Vandet fra Sandet. Maaske andre engang kunde faa Lyst at arbejde
videre med Teksten, eller give en helt anden Forklaring — som det
hedder: een vandt sammen, een loste op.

Efter at ovenstaaende var indsendt, har begge Udgiverne af DSt.
vist Sagen den Interesse at meddele mig Forslag til yderligere Klaring
af Teksten. Nedenfor gives som A: Cand. mag. G. Knudsens Forslag,
som B: Dr. phil. Mar. Kristensens.

A: Fr. M. sad et Sinde (d. e. en Gang), gjorde (?) Strenge, saa hvid
(af: saawe en (> ¢)) Hjerne rinde. De opginge, de ham finge, de satte
hannem op i Hovedkrone; opred (d. e. istandswt) Hjerne, som for har
veeret.

Hr. G. Kn. tilfgjer, at nd og ng i Sydsjellandsk kan falde sam-



80 " F. OHRT

men'; og han gaar, som A viser, ud fra, at der lige fra ,,Sinde” til
»iinge” bydes paa samme Rim. -

B: Fr. M. (frée mulig: tre) sad i Stranden, snoede - (?? rorde?)
Sanden, saawe (gmlda. saaghe) Hjerne rinde. De opginge (osv. som A
og ovf. S.'78) ... Hovedkrone. (De) opraadde (?) Hjerne, som for har
veeren,

Hr. M. Kr. tilfejer, at Strand maa betyde Hav som hos P. Helgesen
og Grundtvig; samt at ,,de opginge“ maaske ber staa efter:,de ham
finge® (som ovi. S. 79). — S

FForskellen mellem AB paa den ene Slde og mit Forseg paa den
anden er, at AB’s Tydning er rent sproglig, min Udredning traditions-
historisk. De to Slags- Forklaringer kan trives. jeevnsides, saaledes at
AB giver en relativt sen Skikkelse af Teksten, mit Forseg antyder et
seldre Trin. De to Lerdes Forslag styrker den ovenfor udtalte Formod-
ning, at den danske Signer ligesom den svenske forestiller sig Hjernen
som noget der nu:opdages, ikke som noget Meerne -operativt har
taget mellem Heender; A og B tyder begge: da saae de Hjerne rinde.
(Jeg indskyder her, at ved ,Hjerne rinde“ betegnes en Vadske
(Hjernemasse) der leber, medens svensk ,hjernen flyta“ giver Billedet
afl et fast, samlet Legeme.).

Det er dette (Opdagelsen af en HJerne) jeg opfatter som Udartning
fra eteeldre Trin, det som den ovenfor omtalte, meget udbredte tyske
Tarmformel repreesenterer, hvor Kvinderne sidder og opererer NN’s
Legemsdele. Og her mener jeg stadigt, at:,,i Sanden“ og vel ogsaa
»otrenge” er den rette Tekst, som vel baade kan forsvares lydligt (saa
at ,,Seengen® er Tilnermelse til ,,Streenge®) og tillige vises overtaget fra
den fremmede Kilde (,,im Sande®). ,,Sanden® mod .,,Strenge” er neeppe
tilfeeldigt. Rimene (ovenikebet samme Rim fem Gange?) kan vere
senere Forskennelse af den eldste danske Form. Men at give en
»logisk® Tekst bliver da nwppe muligt; ,gjorde“ (e.l) Strenge” er
Operationstype, ,,saae Hj. rinde“ er Fundtype, som er fuldt gennem-
fert i Svensk.

At Dr. Kristensen regner med den Mulighed at -frde har veeret Tal-
ordet tre, giver mig Mod til at gentage mit seldre Forslag: bag ,,Frogke-
frée* kunde ligge ,,Freoken tro“ (Intetkensform) svarende til et sldre

! 1. Olsen, Minder fra Sydsjelland (Danmarks Folkeminder Nr. 12) har mange
Eksempler herpaa, f. Eks. s. 51 i Seinge i Sinde", s. 53 Toinge Lding ,Tonde Land*
og's. 63 Mungen ,Munden®; Olsen var fadt i Bakkebglle ved Vordingborg.
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nedertysk ,,dre vroiken“, tre Jomfruer (visse Kvindedeemoner hedder
i Tyrol ,die saligen Friulein®).

Til Slut minder jeg om den sydsjellandske Tekst af Aar 1619 Danm.
Trfl. Nr. 344, Da signed Krist S. 212 og 219: ,,Da saad thre meer vonder
salling gorde, dj kunde egten binde“ osv., og sperger (igen) om de
her udhsevede Ord kan skilles fra vor Formels ,i seengen sorde“. —
Begge Formler er hinanden lige i, at Meernes oprindelige Virken hver
for sig er opgivet, de ger alle det samme.

Danske Studier 1037, 6
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FILOLOGISK LITTERATURFORSKNING

Kritik af en Anmeldelse

Magister Paul Diderichsen har i dette Tidsskrift (1936 p. 173 if.)
skrevet en Anmeldelse af min Bog ,,Studier i Johannes V. Jensens Lyrik.
Verseteknik, Sprog og Stil. 1. Da der for mig ikke er nogen Tvivl om,
at denne Anmeldelse er ufyldestgerende og skaev paa vasentlige Punkter,
skal jeg — til Vejledning for de Lxsere af ,,Danske Studier*, som kender
Anmeldelsen, men ikke min Bog — fremkomme med nogle korrigerende
og kritiske Bemeerkninger.

Min Hovedindvending geelder P.D.’s Behandling af Afsnittet ,,Musi-
kalske Elementer“l, Min Anm. skriver:... men naar der stadig efterlyses
tilsvarende Skildringer af andre (samtidige og =ldre) danske Digtere, ja
paa mange Steder endog gives ret omfangsrige Bidrag til saadanne, kunde
det vere neerliggende at slutte, at man ved at lade den danske Digtning
udskrive paa Sedler og ordne i Grupper som de her anvendte, kunde
skabe en dansk ,,Stilistik*, en historisk og komparativ Fremstilling af de
digteriske Formers ,,Udvikling” ... (p. 174 1.). Ja, selvislgelig kunde
man paa denne Maade skabe en dansk Stilistik, naar man blot tog alle
de hertil herende Grupper med, altsaa ogsaa forskellige Grupper, som
ikke er behandlet i I (jvf. mit Forord p. IX). Men for gvrigt staar disse
Ord fuldstendig for Anm.’s egen Regning; jeg har intet Steds n=vnt
noget saadant cller proklameret en Metode til Udarbejdelse af en historisk
og komparativ Fremstilling. Det er jo ikke paa Forhaand givet, at hvad
der gelder for mit Arbejde uden videre kan overferes til andre Forfat-
tere; det maa det veere Fremtidens Stilforskning forbeholdt at afgere.
Jeg skal citere Ostergren’s Ord, der staar som Indledning til det store
Kapitel om Ordforraadet (p. 135—301), som Anm. overhovedet ikke gor
det mindste ud af (men blot neevner en passant til sidst, p. 178): Varje
forfattare kriver pa grund av sin individualitet sin egen behandling,
och jag anser det efterstrivansvirt att sjdlva grupperingen av amnet

1 P, D, skriver: ... ,Musikalske Elementer (Undersogelser over Klangvirk-
ninger)*, som ejendommeligt nok behandler de akustiske Elementer i Digtningen,
der ikke (som Rytme og Tonefering) har noget Analogon i Musikken, nemlig Asso-
nans og Allitteration (p. 175). Udtrykket har jeg overtaget fra Niels Svanberg,
som i sin Bog ,Verner von Heidenstam och Gustaf Froding® (1934) har et Kapitel
om Fréding, der hedder ,Musikaliska stildrag®, jvi. ogsaa Kapitlet med samme
Navn i Svanbergs ,Svensk stilistik® (1936). — Det er dog en kendt Sag, at man
taler om Sprogets Musik og her ogsaa tmnker paa forskellige Klangvirkninger.
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i ndgon man aterger en naturlig (icke logisk) bild (icke klyvning) av
parsonligheten .. (p. 135).

P. D. fortsetter saa: Jeg skal kortelig motivere min Tvivl om Nytten
af en saadan stilistisk Institutvidenskab ved at knytte nogle Kommen-
tarer til Afsnittet ,,Musikalske Elementer . .* (p. 176) og bruger derpaa
over !/, af sin Anmeldelse til en Begrundelse af denne Tvivl. Men selv
om nu P. D. har Ret i sine Indvendinger, saa kan denne Tvivl jo ikke
udstreekkes til at omfatte hele Verket, hvis Afsnit er meget forskellige
og som Anm, slet ikke har indladt sig paa at kritisere eller vurdere, men
er hastet hen over paa Harefod. For avrigt mener jeg ikke, at min erede
Anm. har Ret. Forst en Indremmelse; naar jeg skriver: For det andet
maa man blive enig om, hvilke Allitterationer, der er bevidste (p. 82),
har jeg udtrykt mig med en Forsigtighed, som ikke har veret nedvendig;
min Gennemgang modsiger tydeligt denne Forsigtighed. P. D. skriver
i Tilslutning til denne Udtalelse: Denne sidste Enighed kan sikkert lige
saa let eller lige saa vanskeligt opnaas paa indeverende Tidspunkt som
om tredive Aar, al den Stund et Kunstverk ikke ved objektive (psykolo-
giske, materielle) Kriterier kan analyseres i bevidste og ubevidste Ele-
menter ... (p. 176). Selvfelgelig er det muligt ved nejagtige Under-
sagelser af Allitterationen hos en Forfatter — som ved Undersggelse af
mange andre Fenomener — at udskille de bevidste Elementer. Ved
Skebnens Spil indeholdt det Heefte af ,,DSt.”, hvor P. D.’s Anmeldelse
stod, en Afhandling af mig om Allitterationen i Ludvig Holsteins Lyrik
(p. 138 ff.). P. D. skriver videre: Der er derfor heller ingen Grund til at
vente sig noget Udbytte af det efterlyste Sammenligningsmateriale (for-
udsat, at det Institut, der maatte til for at tilvejebringe det, ikke anlagde
andre Synspunkter end den her fulgte rent materielle Gruppering efter
den assonerende Lyds Art) (p. 176 i.). Det har aldrig veeret min Mening,
at man skulde blive staaende her ved den blotte Indregistrering; men det
kan dog ikke — med Fgje — bebrejdes mig, at et Sammenlignings-
materiale ikke foreligger. I Mods®tning til Anm. er jeg af den Mening,
at der ved grundige Underspgelser af Assonans og Allitteration kan op-
naas virkelige Resultater. For det kan da ikke vzre P. D.’s Mening, at
man skal legge Handerne i Skodet og ganske og aldeles afstaa fra
Undersogelser af Klangvirkninger og vente paa Aabenbaringer fra oven;
det er et meget vanskeligt Omraade, men saa meget mere Grund er der
til ikke at gaa uden om. Det Mod (jvi. lengere henne), som Anm. taler
om og savner, havde der maaske veeret Grund til at tilkende mig her.

Vittigheden om absolut, der bliver til relativ (p. 177) skeenker jeg
min Anm.; med absolut Redegerelse har jeg ikke ment andet end en
fuldsteendig Redegarelse og til Fuldstendigheden forekommer det mig,
der herer et Sammenligningsmateriale.!

Som Indledning til disse Betragtninger skriver P. D.: Arbejder af den
Art som Harry Andersens Bidrag til Stilistik og Sproghistorie seger
deres videnskabelige Berettigelse forst og fremmest i en grundfzstet Tro
paa Nedvendigheden af omfattende og paalidelige Materialsamlinger, og
et Haab om, at en Registrering af selv de mindste og tilsyneladende mest

1 P. D. skriver i Tilknytning til sin Omtale af Assonanser: ... Mulighed for at
give en ,absolut* [1?] Redegerelse for Johs. V. Jensens Brug af dette Stilmiddel ..
(p. 177). Udtrykket absolut Redegorelse staar i mit Afsnit om Allitteration (p. 82).

8*
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tilfeeldige Iagttagelser vil kunne komme Forskningens ,,Fremskridt® til
Gode ... men nectop paa Grund af Materialesamlingernes dominerende
Betydning for hele: Anlegget af den moderne Forskning er der al mulig
Grund til at' undersege, om Metoden har absolut Gyldighed, eller om der
ikke findes Omraader, hvor den ,,Nytte*, dér kan.iorventes, staar i et
alt for grelt Misforhold til det Forbrug af Arbejdskraft. (og:offentlige
Midler)?, som der-lxgges Beslag paa, og det forekommer mig, at Stilistik-
ken er el Omraade, hvor dette Forskningsprincips Veerdi er i hojeste
Grad relativ (p. 174). Med tilfeeldige Iagttagelser mener.Anm. vel, -hvis
jeg har forstaaet ham rigtigt, Iagttagelser, som er ganske ligegyldige eller
som er anbragt i en Gruppe Eksempler, hvor de ikke har noget at gere.
Det maa overlades til andre at demme hvorvidt mit Arbejde er fyldt
med de. ,tilsyneladende mest tilfeldige Iagttagelser*; det er min Over-
bevisning, at enhver Iagttagelse -anbragt paa rette Plads kan komme
Forskningens Fremskridl til Gode. Det har undret mig meget at se en saa
stor Skepsis.over for omiatiende og paalidelige Materialesamlinger-udtalt
af en Redakter-ved den store danske Ordbog. :En grundfestet ‘Tro paa
Nedvendigheden: af paalideligt Materiale har man.faaet, naar man Gang
paa Gang har .veeret Vidne til Litteraturforskeres subjektive Paastande
(se f. Eks. min Kritik af Gelsteds Analyse af ;Interferens“ p. 22 If., en
Analyse som Anm. ikke vil forsvare, p. 176 Fodnoten). Min Anm. citerer
Leo Spitzer’s.Ord (p. 177),’men synes at gaa helt uden om -dem.
P. D. fremsxetter derefter nogle Betragtninger over-det efter hans
Mening interessante Problem: IForholdet mellem det kritiske LEssay og
den filologiske Litteraturforskningog skriver: Forl. synes her— uden
at han dog har stillet Problemet klart — at mene, at:det afgerende . er en
Forskel mellem en mere'subjektiv og en mere objektiv exakt Beskrivelse
... Over for disse Betragtninger maa det bringes i Erindring, at-Objekti-
vitet og Exakthed i den Forstand, som Forf. her sigter til, kun findes,
hvor noget kan maales og vejes .. : og den ,,objektive” Metode kan derfor
lige saa vel som den.subjektive baade vildlede og bedrage ... (p. 177).
Det forekommer mig, at Anm. her jonglerer med Begreberne Objektivitet
og Subjektivitet; det er klart, :at-den Metode, som er saa nejagtig som
mulig, -logisk og velbegriundet paa Forhaand hai Chancer for at fere til
et saa exakt Resuliat, som man kan opnaa i Sprogforskningen. Skulde
det vacre nedvendigt. at diskutere Ord som subjektiv og objektiv? Jeg
har brugt dem i den almindelige Betydning og maa bestemt hxvde, at
som de er brugt, har jeg Ret. P. D. fortsetter: Det kan altsaa nzppe
veere i dette Forhold, at Modsatningen bestaar .. ; og det forekommer
mig.da — i al Fald naar jeg har dette Arbejde for @je — at Forskellen
alene beror paa, at.Litteraturfilologen savner Kunstnerens Mod og Evne
til at udelade og overdrive, til at tage: det Ansvar, som falger af, at
Subjektiviteien. er Sandheden, og at et Aandsvark er en Handling
(p. 178). Udtalelsen, at Subjektiviteten er Sandheden har ingen som helst
Relation:til.mit Arbejde. Hvad P. D. her siger finder-jeg forkasteligt.
Om en Kunstner viser Mod og Evne ved at udelade og overdrive — ja,
det tor jeg ikke sige; det er jo ikke saa.givet, at det har noget -med Mod
at gere, men at det simpelt hen er, hvad man kunde kalde for kunstnerisk

. 1 Denne Parentes synes jeg min Anm skulde have udeladt; den har ingen Tll-
knytning til mit Arbejde. : .
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Begavelse. Og naar man som jeg (jvi. mit Forord, citeret af Anm. p. 173
og 177) har forsegt at arbejde saa nejagtigt og grundigt (objektivt) som
muligt, er det ret mistrostigt at faa en saadan filosofisk Mundfuld serveret.
Der har ikke veaeret Tale om at udelade eller overdrive, men om at samle
Stof, gruppere det og karakterisere og vurdere Fenomenerne; her geelder
det, om noget Steds, at Subjektiviteten ikke er Sandheden. Anm. skriver:
i Udvalget og Sammenstillingen af Exempler ligger selve Karakteri-
stikkens Kerne (p. 178), ja Notabene, hvis Udvalget er saa alsidigt, at
alle veesentlige Momenter er kommet med og hvis Sammenstillingen ikke
er fuldstendig tilizldig (jvi. mine Inddelingsforseg i Afsnittet om Ord-
valg). Videre skriver P. D.: men Troen paa, at en Fremstilling bliver
mere ,,o0bjektiv* og ,,videnskabelig*, naar Forf. ikke vzlger sine Exempler
med et ganske bestemt Sigte, men opramser alt det tilfzeldige Stof i sine
Seddelkasser, der muligvis kunde have Betydning, hvis nogen vilde
anlegge et lidt andet Synspunkt, har bevirket, at det er uhyre vanskeligt
for Leaeseren at opfatte den szregne Accent, som det vel maa have veret
Forf.s Hensigt at give sit Digterportreet (p. 178). Jeg kan forsikre Anm.,
at jeg ikke har opramset alt hvad jeg har i mine Seddelkasser, og jeg
mener netop, at jeg har valgt (for ikke at sige: i mange Tilfelde udtemt)
mine Eksempler med et ganske bestemt Sigte (f. Eks. Karakteristikken af
Sangrytmerne, Eksemplerne paa daarlig Rytme, Assonans og Allitte-
ration, specielle Rimtyper, Gentagelsen, Fremmedord, mytologiske Ord,
betydningsfulde Smaaord, hele Kapitlet Ordvalg, p. 161 {f.). Det har ikke
varet min Hensigt at give et Digterportret (jvf. ogsaa Anmeldelsen
p. 173 1.), men et Billede, saa rigtigt og klart som muligt, ai Johannes
V. Jensens Sprog (Forordet p. XI). Og det maa betones, at mit Arbejde
kun er 1. Del; meget vigtige Omraader i J. V. J.’s Sprog mangler endnu.

Til Slut skal jeg knytte et Par Bemaxerkninger til nogle andre Stederi
Anmeldelsen. Udtrykket ,formel Analyse“ (p. 173) kan jeg ikke aner-
kende; Analysen af en lang Reekke Ord og deres Betydning (sval, aaben,
simpel, frodig, liflig, sod, vzkstlig etc. ete.) kan dog ikke godt kaldes
formel, den er reel. Naar jeg i Undertitlen har brugt Udtrykket Sprog
og Stil (jvi. Anm. p. 174), er det fordi jeg har ment, at det var det rigtig-
ste i en Tid, hvor Stilforskningen er en Videnskab i Vakst, et Forsknings-
omraade med saa mange Problemer, at bruge et saa rummeligt Udtryk
som muligt. Naar det p. 174 hedder, at der kun er to Henvisninger til
Veerker af ikke-nordisk Herkomst, er det ikke rigtigt; der er tre, Anm.
har overset R. M. Meyer ,,Deutsche Stilistik“. Det er ganske uvasent-
ligt, men viser nogen Overfladiskhed i hele Behandlingsmaaden af mit
Arbejde.

Mit Eksperiment med den blaa Nat til den blaa Haf, graa Kat (p.23)
illustrerer klart, efter P.D.’s Mening, ,den objektivit-materialistiske
Stilistiks Grundvildfarelse‘ (p. 176 Fodnoten). Det lyder jo drabeligt og
ganske senderlemmende, men lad os endnu en Gang se paa Sagen. Jeg
har kritiseret Gelsted’s Opfattelse, Gelsted siger, at de to betonede
Stavelser blaa og Nat i Udtrykket ,,Den blaa Nat er saa stille* frembringer
Indtrykket af noget udstrakt, varigt og intenst (se p. 22), og saa er det
rimeligt med dette som Udgangspunkt at undersege to betonede Stavelser
ved Siden af hinanden (et stort Hus, en gren Skov, en lang Dag, ef rodi Lys
ete.). Det er indlysende — hvis en saadan Opfattelse overhovedet kan
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fastholdes— at det udstrakte ligger i, hvad jeg har kaldt selve Udtrykket
(p. 23). P. D. skriver i Tilslutning hertil: ... at Adjektivet blaa i den
sjeldne Forbindelse med Naf faar et Betydningsindhold og en suggestiv
Kraft, der uvaegerligt giver ogsaa den ydre Form en langt sterre Tyngde
og Spznding, saa at det paa ingen Maade kan ligestilles imed de citerede
ordinzre Udtryk, der af tilfeeldige Grunde har visse materielle akustiske
Treaek tilfelles med Digterens (p. 176 Fodnoten). Dette er en ganske sub-
jektiv Opfattelse, hvorira ved P. D. at blaa 4+ Naf er en sjzlden Forbin-
delse?* Er Udtryk som: def blaa Hav er saa stille — den graa Luft er saa
szlsom ete. ikke lige saa suggestive. Selv det ,ordinzre” den blaa. Hat
kan komme til at virke suggestivt — i den rigtige Forbindelse. Hvad er
den indre Form? (Anm. taler om den ,,ydre Form®). Det forekommer
mig, at Grundvildfarelsen oplaser sig til ingenting. ‘

: P. D. skriver p. 178: ... vi kan da ogsaa rose Forf. for en yderst
maadeholden - Omgang med Statistik og .lignende -,,pseudoobjektive*
Mangvrer. At kalde- Statistik for en ,,pseudoobjektiv Manevre uden
nogen som helst Begrundelse er ikke-tilladeligt. Skulde Anm, ikke kende
Hugo Pipping.og hans Elevers. Veerker, hvor Statistik i en lang Rakke
Tilfeelde er inddraget som en-meget vigtig Faktor i Undersegelsen. Saa
leenge Statistik her i Danmark ikke er benyttet i sterre Udstreekning
end det er Tilfeldet, er-det — og det maa jeg betone meget steerkt —
uvidenskabeligt at karakterisere den som ,,pseudoobjektiv“ Man ber
stille sig aiventende.2? :

P.D. har— som det ofte er Tilfeldet i Anmeldelser — benyttet Lejlig-
heden til at fremsaxtte sine egne teoretiske Overvejelser — og er i Virke:
ligheden gaaet uden om det foreliggende Arbejde. Han har ment, og det
kan jeg ikke indvende noget imod, at han ferst og fremmest burde henlede
Opmerksomheden paa det principielle Problem (p. 178). Men jeg kan
ikke se, at min eerede Anm, har diskuteret vigtige principielle Problemer,
som direkte har Tilknytning til mine Studier; han har ikke vist Stil-
forskningen nye Veje og ikke paavist nogle ufarbare Veje; det centrale
Kapitel om Ordforraadet er fuldstendig negligeret. Hans sterkt
udtalte Skepsis kan kun fere til Goldhed, til fuldstaendxg Opgwelse af
Underspgelse .af vigtige Stilfeenomener.

- Stilforskningen er en Videnskab i sin Vorden, den-erlangt fra afklareL
hvad.den har Brug for er ikke noget negativt, men en positivt befrugtende
Kritik. Hvad Nils Svanberg skriver om den svenske Stilistik galder i

! Ordene bdlaa og Naf har jeg fundet et Par Gange i Sophus Claussens Lyrik:
Imens den store Vinternat blaa har hejset op /1 Rummet sin metallisk-hvide Lampe
(Tusmorkefeen, Den danske Sommer p. 140) — den natblaa Atlant (Pan og Diaman-
ten, smst. p. 123). Jeg terl @Bjeblikket ikke sige, at blaa og Nat i Lyrik herer til de
sjeldne Forbindelser, -

2 Sef. Eks. et Arbejde fra 1936, livis Resultater hviler paa statistiske Under-
spgelser: Ragnar Hollmérus ,Studier ¢ver allitterationen i Eddan* (Studier i
nordisk filologi. XXVI). I en-meget anerkendende Anmeldelse skriver den. ansete
Forsker Andreas Heusler: ... durch erschopfende Statistik und scharfsinnig-
miihevolle Wahrscheinlichkeitsrechnun(, ... (Deutsche- Literaturzeitung LVII1
(1937) p. 446). — Her hjemme har Dr. phil. Saren Hallar med Held anvendt
Statistik i ,Synselementerne i Naturskildringen' hos J, P. Jacobsen® og f. Eks,
i den fortreefielige lille Bog om Tom Kristensen (1926). Om Statistikkens Nytte og
dens Farer se mine Studier p.-135 ff,*
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endnu hgjere Grad den danske: Den svenska stilistiken 4r icke nagon
fullt utvecklad vetenskap med sammanhéngande plan och
bepréovade metoder?. Den dr en ung vetenskap, med en sadans v ansk~
ligheter men ocksi med en sidans lockande miangd av uppgifter (For-
ordet p.V til ,Verner von Heidenstam och Gustaf Froding* (1934)).
Selviglgelig maa der stadig veere en Vekselvirkning mellem Stof og Teori.
Jeg har ikke fordybet mig i en M®ngde teoretiske Spergsmaal, men har
set det som min Opgave, efter Evne, at arbejde med et Stof og ud vinde
Resultater, som er saa objektive som muligt, P. D.’s Ord: p.174 er
typiske: ... selv den abstrakteste Idealist fordyber sig med Taknemlig-
hed i Stofsamlingernes fyldte Paragraffer, naar han prover paa at veri-
ficere sin Teori . .. Jeg har ikke startet med fuldt fzrdige Teorier, som
jeg har villet verificere; men som Arbejdet er skredet frem har Iagt-
tagelserne givet Mulighed for teoretiske Overvejelser, som jo heller ikke
fuldsteendig mangler i mit Arbejde. P. D.’s idealistiske og filosofisk-
westetiske Fordringer har fort ham op i Teoriernes allertyndeste Luftlag;
Forbindelsen med Stoffet kan nsesten ikke mere gjnes.

Harry Andersen.

»I SKOVENS DYBE, STILLE RO*®

Under mit Arbejde ved ,,Ordbog over det danske Sprog*“ blev det mig
overdraget at finde et Citat paa Ordet Ro, udskrevet fra Folkets Sangbog.
Udg. af N. K. Madsen-Stensgaard [1903]. Citatet led: ,,I Skovens dybe,
stille Ro“. Forfatteren var ingen mindre end H. C. Andersen, og man bad
mig udskrive Citatet fra et af F. C. Andersens egne Verker. Det lod saa
let og ligetil. Melodien var: Langelandsk Folkemelodi, som H. G. Ander-
sen har brugt to Steder: Vandring i Skoven (,,Min sade Brud, min unge
Viv*)? 8S. XII. 331, og i Slutningen af Hyldemor (,,Hold ei min Haand,
see ei paa mig) SS. IX. 117. Nu stod Digtet ikke i H. C. Andersens Sam-
lede Skrifter, hverken i Bindet med Digtene (XII) eller flettet ind i en
Roman ell. et Skuespil. Saa gav jeg mig til at sporge. Forst H. C. Ander-
sen-Kenderen, Bibliothekar Topsae-Jensen. Heller ikkke han kunde finde
det i sine Optegnelser. Jeg spurgte andre, og det morsomme viste sig, at
alle musikudevende straks sagde: ,Ja, den Sang kender vi, den er af
H. C. Andersen*, mens andre — Mand som Professorerne Vilh, Andersen
og Brix — slet ikke kendte Digtet. At to saa fremragende Forskere aldrig
var stedt paa den kendte Tekst gjorde mig misteenksom. Jeg gennemgik
nu i Det kgl. Bibliotheks Seddelkasse omtr. 1000 Sedler paa H. C. Ander-
sens Varker og rekvirerede alle de Boger, hvori jeg kunde teenke mig at
finde Digtet. Men forgmves. Det var, som det Digt forfulgte mig. Gang
paa Gang blev det udsendt i Radiocen. Harry Andersens Studier over
Johs. V. Jensens Lyrik udkom i de Dage. Pg. 196 skriver han: ,,I Skov-
duen hedder det: I Skoven den dybeste Ro . .. Udtrykket: I Skoven den
dybeste Ro minder om H. C. Andersens: I Skovens dybe, stille Ro.*

1 Udhevet af mig.
2 8S = Samlede Skrifter. 2, Udg. 1886—80.
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Heller ikkeé dette Spor farte til noget. Dr. Harry Andersen havde sin
Viden fra Danmarks Melodibog. Jeg prevede Hojskolesangbogen — der
har meget nejagtige Kildeangivelser. Den -har forst faaet:Sangen ind i
11te Udg. 1926. Under den staar: ,,Her efter Folkets Sarigbog osv.* Saa
var vi lige vidt. Endelig kom Redakter Glahder og sagde, at hans Mor i
60erne havde gjort Gymnastik til den Sang. Glahder fandt Bogen, hun
havde brugt, nemlig: ‘Sange-til Brug ved den franske Gymnastik. 1868,
en morsom Bog, hvor:man — som ved Bertramgymnastikken nu —
gjorde @Ovelserne til Musik, fx..Hoftehvil til: ,,KXom Mai, du sgde milde",
Hoveddreining og Hovedbegining til: ,,Solen synker nok saa smukt*, Bei+
korsstraekstaaende -Armbeveagelse til: ,;I. Skovens dybe, stille Ro*. Men
hverken denne Udg. ell. 2. Opl. 1880 havde Forfatternavne under San-
gene. Bogen var udgivet af den i sin Tid kendte Musiklarer og Komponist
Fritz Andersen (1829—1910), der udierte et stort paedagogisk ‘Arbejde
for ‘at faa Folkets brede Lag- til at-interessere sig for Musik. Han var
Sanglerer ved Melchiors og'Schneekloths Skoler og har udgivet.-en Rekke
Skolesangboger. 1 en- af-disse: To- og trestemmige Sange til-Skolebrug;
Udsatte af Frits Andersen. II. 1864. pg. 21 staar: ,,I Skovens dybe, stille
Ro“, men uden Forfatternavn. Dette var paafaldende, ikke alene fordi
Samlingens andre kendte Sange var signerede, men ogsaa fordi de Digte
af H. C. Andersen, der var optaget i Samlingens fem Bind (I Danmark
er jeg fedt, Risens Datter, Den Frivillige, Jylland mellem tvende Have og
Havfruernes Sang), alle bar hans Navn. Hvorfor saa udelade Forfat-
terens Navn under denne? Tog man saa 2. Udg. af Sangbogen (1868),
optraadte der under ,,I Skovens dyhe, stille Ro*“ (pg.'25) og under et Par
andre Sange et myslisk A, mens de evrige Digte af H.C. Andersen, og af
vore kendte T orfattcre, stadlg var underskrevet med Dlgterens fulde
Navn De Sange, der var signeret A, havde en Del tilfxlles. Dé var preget
af en typlsk Sanglzerertone, Teksten var ubetydehg, karakterlstlsk ved
sine -~ indtil det banale — Gentagelser, her oin Fred, Idyl og Ro. Man
kunde tenke sig, at det var smaa Le.]hghedssange, der 1x. var skrevet'til
en Skoleskovtur. Disse Sange ‘gaar igen i aile Samlmgens forskelhge
Udgaver og er indtil den sidste (fra 1904) stdadig’ sxgneret A Det er
maaske ikke for drlsugt at opstllle den Hypothese, at denne A'skilde vaere
lig Fritz Andersen. Faderen, (dei’ var Bogbindermester) var lltterzert
iriteresseret, var Medstlfter af det dramatiske Selskab’ Holbergs ‘Minde
og skal have skrevet Sange til ,,Kalkeballen Kunde det saa ikke taenkes,
at Sennen har arvet Faderen$’ »Evier® som Le]hghedssanger, og at han,
der har 'sat Melodi'til saa’ mange Sange, selv hatr faaet Lyst til at forsege
sig med ‘Tekstén?' Man ‘har i sin Tid vidst, at Teksten var af Andersen,
dénne Andersen er saa i Tidens Leb blevet, til H. C. Andersen, og under
hans Navn er den gadet ind i vore Sang- og Melodlbe&ger Det ¢r en
Hypothese, ct Spergsmaal, som jeg vil lade staa aabent. Jeg skriver
dette, fordi jeg synes, det har Interesse for Offentllgheden, og fordi jég
haaber, der kan dukke et eller andet frem, der bekrafter min Forinod-
ning, saa vi een Gang for alle kan faa rammet en Pl igenriem den gengse
Opfattelse, at H. C Andersen skal veere Forfatter tll denne lille Sang

Gudrun Dahlerup-Pelersen.



BIDRAG TIL MIDTSJELLANDSK SYNTAKS 89

BIDRAG TIL MIDTSJEALLANDSK SYNTAKS
1. Nzgtelsens og andre Biords Plads ved Navnemaade.

1 J. Byskovs Bog ,,Modersmaalet* 1913, S. 71, staar der om Wessels
Linier: ,,Det er ilde af ikke kunne, naar man gerne vilde“, at ,,man maa
ogsaa sige, at det ikke harer eller har hert til dansk Sprog at anbringe
Nagtelsen paa den Maade.”

Det er maaske nok rigtigt, at denne Konstruktion aldrig har hert til
dansk Rigsimaal (Skriftsproget). Men det er givet, at den har hert til det
midtsjellandske Folkemaal, hvor den bruges den Dag i Dag,
Desuden skal den veere i levende Brug paa Laaland (se DSt. 1936 S. 162)
og sandsynligvis ogsaa paa Fyen. Saa det er forstaaeligt nok, at Wessel
ogsaa har kunnet skrive: ,,Jeg lovede vel i Fortalen at ikke rore ved
Moralen“. Desuden er Formen at finde i Sneedorffs ,,Den patriotiske
Tilskuer®: 1) ,,0g har derfor besluttet af ikke lzzgge mere op af sine Ind-
komster* (anfert i Oxenvad, Dansk Sprog II) og 2) ..at ikke ville opofre
noget af sin Formue uden Vederlag er det samme som. ...*“ (Sig. Miller,
Haandbog I, 235).

Desuden bruger man i Midtsjelland ogsaa Ordene: kun, knap, daarlig
(= knap), sjeldent samt aldrig og vist flere Ord paa samme Plads mellem
at og Infinitiven.

Herpaa skal jeg i det folgende nevne nogle Eksempler, idet jeg forud-
skikker, at ,,af ikke* udtales som [d'et] eller blot [d!]. Ordet det i Paren-
tesen bruges almindeligvis i Dialekten, udtalt [a8]. At Sprogbrugen findes
andre Steder paa Sjelland end i Midtsjelland, tvivler jeg ikke om.

1. Jeg var lige ved (det) at ikke tage med til Gildet.

2. Det var lige ved (det) af ikke blive til noget.

3. Han var lige ved (det) af ikke ville skrive.

4. Han havde den Dag bestemt af ikke sove til Middag.

5. Vi var belavet paa (det) af ikke bage for faa Kager.

6. Det er meget nemmere af ikke sige noget.

7. Det var bedre af ikke give Keerne for mange Roer.

8. Sorg nu for (det) at ikke komme for sent!

9. Det er klogt al ikke kobe Brende paa denne Aarstid.

10. Du skulde preve paa (det) at ikke spise saa meget.

11. Hvordan er det al ikke have noget Keretsj mere?

12. Han gjorde klogt i (det) af ikke slaa for store Bred op.
13. Han var lige paa Nippet til (det) af ikke gaa med.

14, Han var ikke langt fra (det) al ikke komme med Toget.
15. Han har godt af (det) af ikke blive forvant.

16. Hvad mener du om (det) af ikke fage af Sted?

17. Han var ikke langt fra (det) at ikke kunne (ku) Klare sig.
18. Har du begyndt af ikke sidde for tidligt op (sidde = staa)?
19. Har du prevet med (det) af ikke komme Sukker i?

20. Han var glad over (det) af ikke vzre i Vejen.

21, Han var glad over (det) af ikke skulle (sku) ud i det Vejr.
22, Det er ikke morsomt af kun have een Haand at bruge.
23. Det er ikke sundt af aldrig komme ud i Luften.

24, Det var meget lettere af kun have (ha) een Ko at malke.
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25, Det er til (det) at blive ked af af knap faa det, man kan spise.

26. Der er ingen Grin ved (det) af daarllg have de Pjalter, man kan
trekke paa Raden.

27. Det er til (det) at blive mager eller [ la- reett] af af sjeeldent faa ordentlig
Kost (det lydskrevne Ords IEtymologi er mig ukendt).

2 Foransat bestemt Kendeord.

I MldtS]iBllan dsk bruges den Dag i Dag Navneordenes foransatte
bestemte Kendeord i visse Saxtningstyper, uden at der er noget Tillzegs-
ord mellem- dette og Navneordet (det er naturligvis tryk-og stedlsst).

Jeg har liggende for mig 60 S=xtninger fra Folkeviserne, hvori Sub-
stantivet er gjort. bestemt (bekendt for Tllharerne) ved det foransatte
bestemte Kendeord f. Eks. e

1. Vi faldt igennem den Sky.
2. Du skal vinde den Mp.
3. Da dor jeg af den Harm.
.. Hun ser den Kaabe hznge. .
. Til Jorden stander alle de nge (= ng)
Han kan saa vel de Rune.
. Saa mange sad de Riddere. .
. Den Gangerpilt han tabte.
0.5 V. _ , "

0O NI UG

Desuden er denne Folkevisekonstruktion jo kendt fra en'an'gde
Efterligninger hos moderne Digtere:

a. Saa friske og sunde de Bander vi se

b. Her risler saa milde de Bolger fra Land Oehlenschlager
¢. De Leazger komme med skarpen Tang

d. Se dig ud en Sommerdag, hvor de Bender tromler (Aak]aer)

I ingen af de 60 Folkevisesxtninger eller de folkeviseefterlignede
Swetninger hos nyere Digtere bruger Midtsjwellandsk 1m1d1ert1d foransat
bestemt Kendeord, men efterhzngt’ Kendeord.

De Typer, hvori Mldts_laellandsk bruﬂer ovennzvnte Form, ser f. Eks
saaledes ud

Tag m1g den Hat! (= Tag mig Hattenl)

Giv mig saa: de Roser! .

Smid dog de Beger i- Havetl

Vak med de Fingre!

Lad ham nu faa de Pengel!

Skal vi saa se'at faa kebt det Tej!

Tag og slip den Hund les! : : :
Kan du ikke stoppe migde Hoser! : S
Hvor mon de Kraveknapper er blevet af? - -

10. De Drenge kunde ogsaa godt luge de Roer! (2. Gange)
11. Vi maa se at faa kalket. det Hus for Pmsel
12, Skal de Heons staa og de af Sult? o,

N S
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13. De Drenge laver Ulykker.

14. Den Have skulde vel ogsaa graves.

15. Vi skulde vel se at faa det Korn hjem inden Aften.

16. Mon den Knegt ikke snart kommer?

17. Skal du ikke have skrevet det Brev?

18, Jeg maa hjem at malke de Keer!

19. Hvornaar skal vi have hentet det Breende hjem?

20. Nu render de Hens igen ude i Haven (men: nu rendte Hensene
igen ude i Haven).

Sammenligner vi nu de midtsjellandske Sztninger med Folkevise-
setningerne (de =gte saa vel som de efterlignede), ser vi, at medens de
sidste er simpelt fortellende, indeholder de sjzllandske en Impuls,
hvad enten Formen er Bydemaade eller spergende eller fortxllende
Fremsettemaade. Selv Sztningen Nr. 10 betyder: Du kunde godt lade
Drengene luge Roerne, og Nr. 13 betyder: Drengene ber ikke lave
Ulykker.

Det er, som om Midtsjellandsk her har skabt sig (eller bevaret sig)
en handlingseggende, henstillende Form med imperativisk Stemning
og, vel at meerke, givet denne et formelt Kendetegn, nemlig det foran-
satte, bestemte, ubetonede Kendeord (den, det). Her er aldeles ikke
Tale om demonstrativt Pronomen med Tryk og Sted.

Midtsjzllandsk har saaledes forstaaet at give den umiddelbare Inter-
esse, som baade den talende og Tilhoreren har i disse Sztningers Indhold,
et grammatisk Udtryk. Omskriver man S@tningerne, saa Indholdet gen-
gives i en Bis®tning eller anden refererende Form, bliver Kendeordet
efterheengt (han sagde, at jeg skulde tage ham Hatten; han vilde ikke
give mig Roserne; ikke: den Hat eller: de Roser).

Selvislgelig har Rigsmaalet ogsaa den Slags Impulssetninger, men
kun ikke med foransat bestemt Kendeord. Der kan da hejest vere Tale
om enkelte stivnede Former: Vil de Herrer have varmt Vand?

At det er Talesprogsformer — saa den talende og Tilhereren ved,
hvad eller hvem der tales om — er givet. Tilfzzldene maa stamme fra
for den efterheengte Artikels Opstaaen, ogdeer meget almindeligei
nevnte Dialekt. I Jydsk har jeg ingen Sinde bemerket denne Enklave
af den gamle Bestemthedsform, -—

Aussig Weiss.

REKABITTERNE

En bibelsk Hentydning i to Digte fra 1690erne.

Et sedru og sparsom Folck, Er Mznder, Qvinder, Piger,
At Rechabs Slxgt og Bern, Dem neppeligen ligner,

Jernskeg. Amager Lands Indbyggeres Korte Beskrivelse (1693).
Vers 79—80. (Mikkel Hansen Jernskeags Digte v. Mogens Kabel
og Ielge Toldberg (1937). 65).
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O1 kloge Rechabs art, som iche Ville plante

Viinrancher, og ej steen til hisrne huuse kante, . .
Det gleedelige Dyrkiobs klagelige Thukomniclsse (1699). Vers 5-—6
(Ms, NkS 568 B. Fol, kgl. Bibl.). 163, frykt efter andet’(ukendt)
Ms. Rahbeks Hesperus 1821. V. 411 ff, og genoptrykt Oluf Niclsen.
Meddelelser om Vintapperlavet i Kebenhavn (1894). 16 ... -

Disse to Hentydninger til Jer. 35. 219, hvor det adruelige Nomade-
folk Rekabitterne fremholdes som Eksempel for Joderne i deres mest
dekadente Periode, er vist isolerede i dansk Litteratur. De er neeppe
uden indre Forbindelse; den farste i et Digt af Jernskeeg, paa denne Tid
Kezldersvend.i Koge, den.anden kun seks Aar senere til ,,Det -gleedelige
Dyrkisbs klagelige IThukommelse, da.det A. 0. 1699, Saa nzer Ved Seculi
IEnde indfaldt i sit Annum Climactericum og da exspireredel’’, forfattet
af en anonym, .som sikkert har neeret .sig ved samme: Professmn som
Jernskeg, . -

At dette Blhelsted ien kort Perlode synes at vare aktuelt kan der
uden for Danmarks Grenser kun findes.en Parallel til i, England hvor
specielt Afledningen Rechabite i hvert: Fald fra sidste Fjerdedel-al det
syttende Aarhundrede optrzeder i. Litteraturen (ogsaa-i Poesi) og for
Legmaends Sprogfelelse er synonymt. med Afholdsmand: The term
’Rechabite” has frequently been regarded as equivalent to “’teetotaller®
(R. H. Kennelt i Encyclop®dia of Religion and Ethics, edited by James
Hastings. X (1918). 602. sp. 2).:1 Oxfordordbogens Henvisninger under
Rechabite opferes som wxldste ikke-bibelske Citat- Titlen ’The Inglish
Rechabite, or a Defyance to; Bacchus and all his Works®. .(Skriftets
Tendens ligger i Titlen, hvor Bacchus er indgaaet i Formularen i Stedet
for the Devil.) Dette Citat, der angives at.vare fra ca. 1681, kan suppleres
med ”And- that his noble style he might refine, No Rechabite more
shunned the fumes of wine* (ironisk anvendt):fra Drydens ”Absalom
and Achitophel* (1681) Vers:616—617. — Til Afrunding .af Materialet
kan citeres fra en lille Menneskealder efter de to danske Digte 3. Strofe
af Matthew Priors Digt *’The. Pilgrim® (ca. 1720), et Supplikationsdigt
paa den nedstedte Will Faggots Vegne: A Rechabife poor Will must live,
And .drink of Adam’s Ale (o: Vand), Pure Element no life can gwe, Or
mortal Soul regale.*

Er det da tenkeligt, at vi her — direkte el]er middelbart — staar
overfor engelsk Indflydelse, et i denne Periode uszdvanligt Fenomen?
Det er muligt. Det kunde maaske stamme fra engelske Sefolk, der var
kommet i Kontakt med Kaldersvende m. m., eller fra Kealdersvende,
der i deres Ungdom havde. seJ]et og modt Englaendere, hvis Sprog jo
ganske anderledes end vort haf baaret og baerer Preg af en bibelsterk
Nation. — Et Bevis vil vel aldrig fremkomme, men det forekommer
paafaldende, at Interessen for Rekab netop viser sig i’ dansk Litteratur
paa det Tldspunkt .hvor de engelske Allusioner er ny og talrigst over-
leverede i Litteraturen, og allerede faa Aartier efter er helt svundet, saa
Rechabs i de yngste Teksler af Amagermmene forvanskes 'til det ufor-
staaelige: .Rochors eller Rechers. -

! Her er Rechab i en Fodnote betegnet som ukendt Navn.



TIL DIGTE AF ANDERS BORDING 93

Det viser manglende Kontinuitet, at forst Grundtvigi ,,Nyaarsmorgen*
Strofe 244 fremheever (Rekabitten) Jonadabs Senner som et Eksempel paa
Mennesker, der ilkke legger Veaegt paa det dennesidige. Denne Allusion,
der ligesom Citaterne med Rekab fra 1690erne synes at staa isoleret i vor
Litteratur, kan da muligvis tages som et Bevis for, at dette Punkt i
Jeremias’ Forkyndelse ikke har skabt nogen fast littereer eller religios
Tradition og dermed forbunden Terminologi®.

Helge Toldberg.

TIL DIGTE AF ANDERS BORDING

Digteren Anders Bording (1619—1677) var i 1640°erne Huslerer
pa Sladsgdrd, det nuveerende Constantinsborg, der har sin Beliggenhed
ud til det nu terlagte Vestparti af Brabrand Se. Her i denne skenne Egn
befandt Bording sig sikkert godt. Han har ofte taget en Tur gennem
Skoven til Arhus, hvor han har haft let ved at gere Staden usikker; thi
han var en meget smuk Mand, moerk af Led og med en kysselig Mund. I
Stadsgardtiden er en Del af hans Hyrdedigtning blevet til. Der findes
nemlig en Del Digte af ham til den skenne Sylvia (i Udgaven 1735,
1. Del, S. 282 if.), der er blevet identificeret med en arhusiansk Skenhed,
der bar det borgerlige Navn Maren Jacobsdatter. Om dette Forhold
vides dog ikke andet, end hvad der star p4 en los Optegnelse i Rostgaards
Samling Nr. 265 in 4° (i Universitetsbiblioteket): ,,Dend Sylvia, som
Bording i de fleste af sine Viser taler om, skal have veret en meget deilig
Pige i Aarhuus ved Navn Maren lacobsdatter. Det Sted, hvor hand
haver digtet de fleste af sine Hyrde-Viiser, skal have veeret Stadsgaard
eller Palsgaard n=r ved Marselisborg.*

Notatet er skrevet med en smuk gotisk Handskrift; skent hele
Optegnelsen er skrevet med samme Hand, er ,Viser* dog stavet for-
skellig de to Steder, Ordet bruges.

Moderniseringen af lacobsdatter til -sen, som forefindes bl a. i
Stolpes Vaerk om Dagspressen i Danmark og i Carl S. Petersens Litte-
raturhistorie, er, som det fremgar af Citatet, ikke korrekt. Hvem Maren
Jacobsdatter, som Bording udeser sit elskovstunge Hjerte for, er, vides
ellers ikke. Hun har nzppe veeret afl nogen hejere Extraction, og er
desarsag ikke til at finde i samtidige Arkivalier. Stor Skade er herved
heller ikke sket. Det vigtigste i denne Sag er de Vers, som den let-
feengelige Huslaeerer pa Stadsgard fik digtet under Inspiration fra Jomfru
Maren.

1 det forste Vers af ,,Til den skienne Sylviam* er Ordene disse:

.Klare Stjerne, Sylvia,
Kan jeg da
Leve, naar du gaar her fra?

1 Det skal Liligjes, at heller ikke Th, Hjelmqvist i ,Bibliska personers namn
med sekundir anvindning i Nysvenskan® har noget om tilsvarende Brug paa
Svensk. Red.
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Nej, du skalt her efter sporge,
. Det.jeg mig .
Ynkelig
Ihjel maa serge.*

Slet sa galt gik det nu ikkeé; thi da Bording fra 1647 opholdt sig et Par
Ar pa Brusgdrd ved Randers er Sylv1a glemt for en os ubekendt Galathea.
Selvom denne Dame pa et vist Tidspunkt var hans keereste Sveermeri,
var hun dog ikke hans eneste, hvad han reber i et Kyssevers.

I et Digt taler Bording om den ,,Skanneste Hyrde-Mge* og beder sin
»Sjeeletvingerinde* komme ned til ,,den fiskerige S¢ — ved de grenne
Linde*.

Det er uden Tyivl Brabrand Se-uden for Stadsgards (Constantins-
borgs) Have, Digteren her tnker pa. Den er ,,af Naturen yndelig — er
prydet alle Steder, — hvor og de skenne Blomster sig — saa’ herligen
udbreder.*

“Yndig fremtryller den gamle Hyrdedlgter Fuglellvet ved den ror-
omkranste Se:

»Hor Rzrdrummen i de Ror
sin huule Bass udsnurrer,
Steeren og sit bedste geor,

og Ringel-Duen kurrer.

Hvor og den skenne Nattergal
med soden Rest og Stémme
Saa liffelis med megen Pral
man sig ikke forglemme.“

Medens hos Christian Winther ,,Rordrurnmén pauker og Natter-
galen slaar“, udsnurrer vor Fugl sin hule Bas hos Bording, der ogsi har
hert Nattergalens sode Rast i de darende Sommeraftener ved Brabrand-
Sgens Bredder. Den gamle Bohemedigter har ligeledes erfaret, at Arhusda-
len har Ekko (,,Ekko deri dyben Dal —lader sig og fornemme, — tal kun
hun, den svare skal — dig vel med syv:fold Stemme“); han glatder sig
over Dyrelivet og over de ,ferske Stremme“, — og i Digtets sidste Vers
sender han i varmtfelte Ord sin Ben ud i Verden efter sin Tilbedte:

».Kom min Rose, kom mit Lam,
og kom min blanke Stjerne,

kom min ®dle Skat, ja kom,

jeg beder dlg saa gerne,

tilsted dog ej min Lezngsel sig

nu laenger at forege,

kom snart, kom fast, kom hastelig
din Daphnis at besege.* :

Bordings Vers er skrevet i Tidens felsomme Stil — og der er ingen
Tvivl om, at hans Vers, da de endelig i 1735 udkom i Bogform ved
Frederik Rostgaard og Peder Terpager, er blevet leste og til-
egnede af alle littersert interesserede. Uden dog at turde tale om direkte
Lan, kommer man ved at lese Bordings Digt; hvori Rerdrummen er
revnt, til at tenke pa Digte af Brorson og Ambrosius Stub. Iet
af Versene har Bording disse Linjer: ,,Den skenne, ja den skenneste, —
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Naturens Mesterstykke, — det er den smukke Galathe, — min Glade,
Lyst og Lykke.® '

I Stubs bekendte Digt (antagelig fra 1740’erne): “Du dejlig Rosen-
knop!“ findes Linjer som disse: ,,Din Herlighed forgaar, — din Skenhed
Ende faar. — Naturens Mesterstykkel“

I Brorsons tresterige Svanesang indledes sidste Vers siledes: ,,Kom,
min Due, lad dig skue®, altsd omtrent som Bordings Vers: ,,Kom min
Rose"“. Nu var ganske vist bade Stub og Brorson sterre digteriske Bega-
velser end Bording, men derfor kunde de jo godt blive pavirkede af hans
Vers, der i Holbergs Tid sikkert er blevet leest med lige s stor Glede
som Drachmanns og Stuckenbergs i vore Dage.

Til den anden Side kan sa navnes, at Bording sikkert har varet for-
trolig med Hieronymus Justesen Ranchs ,Fuglevise“, hvor man
i Vers 9—10 herer om Gogen:

LDernzst saa kucker Gogen

Oc sztter sig paa Bogen,
Siunger, som hand hafiver lerd;
Ingen maa hannem spotte,
Quad bedre, om han aatte,

En hver lad nyde sin verd.

Hand kand ey Qvinckelere,

Sin Sang paa ny staffere,

Hand bruger sin. gamle pas,

Det, hans forfeedre holdt i AEre,

Det holder hand ved oc lader saa vere,
Skette[r] lidet om Qvint oc Bas.“

Der er umiskendelig Lighed mellem Bordings og Ranchs ,,Fugle-
vers®. Det kan fajes til, at det i Virkeligheden er samme Motiv, Blicher
benytter i ,,Gjegen* (i ,,Treekfuglene”), som Ranch — den gamle Viborg-
digter — anvender i sine Vers om Geogen.

Til sidst kan meddeles, at Rerdrummen har levet i Brabrand Sg til
vore Dage. Sa sent som i 1935 har den pregtige Fugl vist sig i den rer-
omkranste Sg, men den blev skudt, ligesom tidligere Fugle af Arten;
Optegnelser herom foreligger fra 1874 og 1925, Naturforskeren V. Sig-
fred Knudsen herte o. 1906 Rerdrummen pauke i Rerene ved den
Se, hvor Fuglen i gamle Dage blev hert af en Digter'. Nattergalen kan
man ogsd, savel som Ringduen, have Held til at hore ved Seen i Arhus-
dalen, hvor de store Rerskove er Arsag i, at Rerdrummen i vor Tid —
som i Bordings Dage — holder til. Ejendommeligt er det at here Ror-
drummen, nir den i Parringstiden lader here fra sig med sin meget
kraftige, men ret vellydende to-tonede Lyd.

1 Fuglelivet i Brabrand Sg (Flora og Fauna 1936, 110 {., 113).

August F. Schmidt.
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BONDEN HAN AGTER PA TIDEN

‘ ' Den gamle bondevxse, som dels i Slg selv lkke er umteressant og
dels er mezrkelig fordi den blev forbilledet for hr. Petter Dasses beromte
norske Dale-Vise (sidst udg. i Petter Dass, Viser.og Rim. Utg. ved
Didrik Arup Selp 1. Saml. Oslo 1934), har man. h1dt11 mest anset for
at vaere af dansk oprindelse, skent allerede Nyerup i.sit ,,Udvalg af
danske Viser (I, 1821, nr. 45) har udtalt, at den ialfald ikke kan vere
blevet iil pa denne sideSundet;‘ Det'aeldste tryk, man kender, er fra
Malmg 1665, og er dansk, 'de wldste svenske fra 1681 og 1685. Men
dermed er visens hjemland’ ikke" fastslaet, da jo utallige flyvebladtryk
er gact tabt, og for svensk oprindelse’ taler, at en svensk (finlandsk)
forfatter, Gabrlel Tuderus (student. 1659) angives at have digtet den,
mens den aldrig har veret tillagt nogen navngiven dansk forfatter.

I ,Nysvenska Studier*.-16. arg. s. 123 .flg. har Stina Christensson
udferligt behandlet spergsmalet om visens.oprindelse. Med gode grunde
gor hun det sandsynligt — man kunde vist-bruge sterkerc ord — at
visen er oprmdellg svensk, skrevet til ;,then frantzéske melodien Gredd-
lin benimd*, og i Skéine overfﬁrt til dansk. Bade rimene og adskilligt
andet peger i den retning. Men visen blev hele Nordens ejendom, ikke
mindst Nog'ges i hr. Petters qmdllgtnmg_,‘,s,om nok Qvel:gar originalen,

; Mari_us Kristensen., -

TYSK OVFRTRO o

E Hoffmann Krayer u H. Bachtold Staubh, Handworlerbuchdes
deutschen Aberglaubens, Bd. VI—-VIL Berlm & Lelleg 1934—36 W'llter de
Gruyter & Co.’

. Dette’ Va:rk som tidligere gentaﬂne Gange har vaeret omtalt i DSt
sknder planmaess;gt ifrem og nxrmer sig Afslutmngen Bd. VI gaar fra
Matier til Pflughrot og Bd Vil fra Pfliigen Lil Signatur. Der findes ogsaa
i disse Bind en, Rekke meget store Artikler, som Maus, Mensch, Milch,
Mond, nackt NeuJahr, Orakel Paradies,- .Pferd, Planeten, Sch]ange,
Schuh Schwem og Segen. ‘De kan ofte. veere af et for et Leksikon im-
ponerenide Omfang, saaledes Planeten, hvor Ste gemann paa 260 Spalter
behandler Astrologien og giver skemauske Oversigter over Planeternes
Betydning saavel indenfor arabisk som.grask-romersk: Tradition og
bringer Uddrag af astrologiske Haandskrifter. I Segen behandlér vor
Landsmand. Dr. F. Ohrt paa 40 Spalter dette vanskelige AEmne; som
nappe nogen anden behersker, paa en menstergyldig overskuelig Maade.
Denne »Handworterbuche er saaledes en overordentlig nyttig Haandbog,
og man vil finde den citeret flerc Gange i dettc Hefte af DSt.

Gunnar Knudsen.



RANTZAU-SAGN
AF

ALBERT FABRITIUS

Faa af de danske og holstenske Adelsetter, som har skabt sig et
Navn i vort Lands Historie, kan i Alde og Anseelse maale sig
med Rantzau’erne, hvis Indsats har sat sig varige Spor i Senderjyl-
lands og Holstens politiske, gkonomiske og kulturelle Udvikling og
langt ud over Hertugdemmernes Grazenser. — Intet Under, at Sagn
og /Aventyr har dannet sig om /Etten, der tidligt i IFolkemunde fik
tillagt Predikatet ,,de stolte Rantzau’er®,

Paa Breitenburg — Slegtens Hovedborg fra IFeltherren Johan
Rantzau’s Dage — findes tre Genstande, som Sagnet tidligt har sat
i Forbindelse med hinanden og med overnaturlige Magter, nemlig en
Ten (Fig. 2), hvorpaa der staar: ,H. Jo. Rantzow Ritter” — et
Sveerd, paa hvis Greb er anbragt to flade Guldsild (Fig. 3), som paa
Halefinnen beerer henholdsvis Familien Rantzau’s og Familien Wals-
torp’s Vaaben, og paa Bugen felgende Inskription: ,,Anna Walstorp
H. Ioh. Ranzow Frowe 1571“ — og endelig en lille cylinderformet Metal-
daase, hvis Skruelaag beerer Walstorp-Vaabenet og Omskriften: ,,Anna
Walstorp Anno 1571 (Fig. 5). I Daasen opbevares 50 Stykker Regne-
penge (Jettons (Fig.4 og 8)), der paa Aversen beerer Indskriften: ,,1571/
ANNA [ WALSTORP [ H. IOHAN RANZO [ SZELIGEN | FROUWE
| HAT*“ — og paa Reversen: ,,1571 /| HINRICH /| VND PAWEL /
HER J. SONS / DVSSE REC /| KENS PEN /| GEGEVEN®, Saavel
Menterne som Tenen er sandsynligvis af Prinsmetal, et redgult Blan-
dingsmetal, som bestaar af 1 Del Zink og 3 Dele Kobber. Sildene er
utvivisomt af Guld eller i hvert Fald kraftigt forgyldte.

Det hertil knyttede Sagn kendes i forskellige Versioner; saaledes
findes i E. G. Happel: Groste Denkwlirdigkeiten der Welt oder so

Danske Studier 1937, 7
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genannte Relationes Curiosee, T, Hamburg, 1683, Nr. 30, S. 236 (Tryk-
fejl: 136) folgende Gengivelse:

I den wldgamle, fra et hertugeligt schlesisk Hus nedstammende
Slegt von Rantzau skete det engang, at en Formoder om Natten, da
hun laa ved sin Agteherres Side, blev veekket af en lille Mand, som
bar en Lygte; han-opfordrede hende til at felge sig og bragte hende
fra Slottet, hvis Dere og Porte aabnede sig, ind i et hult Bjerg til en
lille Kvinde, som laa i Barnsned. Da nu Fru von Rantzau paa hendes
indsteendige Ben lagde Haanden paa hendes Hoved, blev hun straks
rask. Derpaa skyndte hun, der var meget -bange, sig tilbage og blev
ogsaa straks ledsaget til sine egne al den naevnte lille Rejsefewelle. Men
ved Afskeden fik hun af denne lille Mand et anseligt Stykke Guld til
Belenning, hvoraf hun paa hans Anvisning lod lave 50° Regnepenge,
en Sild og to Tene til sine Dotre. Hun fik samtidig 'den Formaning, -
at hendes Efterkommere skulde gemme' disse Ting godt, saafremt de
ikke med Tiden fra at veere velhdvende vilde blive traeng'énde Menne-
sker;-dérimod_’ skulde deres Are og gode Rygte daglig vokse, saalenge
de ikke mistede nogen af disse Ting. Om de alle endnu findes hos denne
fornemme Sleegt, kan jeg ikke med Sikkerhed sige, dog forekommer
det mig, at den,'som har fortalt mig denne seelsomme Historie, tillige
maatte have ladet mig vide, at enten Silden, eller een, om ikke flere,
af de gyldne Regne—Penge var kommet bort'fra dlsse Skatte

En anden Versmn, .som foreligger nedskrevet omkrmg 1700 har
falgende Ordlyd

Jomfru Dorothea Julié- Andersens skrlfthge Beretnmg, sendt til
Fru Hovmesterinde Elisabeth Thiersen, om hvad der heendte paa Brei-
tenburg. med Hr. Johan Rantzau’s Gemalinde, da hun blev hentet af
en lille under_]ordlsk Mand e »

: fVeraarne., ,k;aere Fru;I—I_ovme_steripde.ﬁ

Jeg vil nu.lade Dem vide, hvad jeg ved derom; den forste Herre
paa Breitenburg var Johan Rantzau, der var gift med Anna Walstorp.
Til hende kom om Natten en lille Mand fra de Underjordiske og vaek-
kede hende og bad, at:hun vilde gaa med ham; der skulde ikke ske
hende noget ondt, hans Kone:laa i:Barnsnéd; om hun saa dog ikke
vilde .gaa med. Saa gik: hun.med ham ud af Sovekammeret og fra
Forstuen, der hvor Nedgangen til Kelderen er, hvor: Hovmesterinden
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gemmer sit Kod, ned ad en Trappe og kom til denne lille Mands Kone.
Saasnart denne var forlest, gav han hende Guld oppe paa Slottet og
sagde, at hun deraf skulde lade lave 3 Ting, for det forste Penge, for
det andet en Ten, for det tredie en Sild. Hvor Pengene forblev samlede,
der skulde der aldrig mangle Penge, men altid vere Penge; den anden,
som fik Tenen, skulde have god Lykke i Krig, og den tredie, hos hvem
Silden forblev, skulde aldrig lide Mangel paa Bred. Nu har Hr. Jo-
hannes’ Sen Hr. Henrik som den ferste Arving faaet Pengene. Men
om der har veret flere Senner eller Dotre, derom har jeg intet hert.
Fra Johan Rantzau, som fra hans Sen Henrik, var den anden mandlige
Arving jo Hr. Gert Rantzau; om Pengene er blevet hos ham, det ved
jeg ikke. Den tredie Arving er Hr. Greve Christian Rantzau, som,
efter hvad der siges, havde Pengene, ligesom Tenen og Silden skal
have vaeret hos hans Sestre; thi den ene Sester fik Frantz Rantzau,
der havde et saadant Held i Krigen hos Kongen af Frankrig, hvor han
adskillige Gange leverede et Slag og altid sejrede. Hans Gemalinde,
som var Grev Christians Sester, har jeg endnu set hos min hejsalige
Grevinde paa Drage. Hvem der har faaet Silden, ved jeg ikke, det skal
veere en af Sestrene. Saa meget ved jeg derom, og min hgjsalige Grev-
inde har selv fortalt om den lille Mand fra de Underjordiske, og den-
gang kunde jeg endnu here, og har Gud veere lovet endnu saa god en
Hukommelse, at jeg endnu kan erindre alt, bare jeg ogsaa kunde
here godt. Hvad skal jeg gere, det er for mine Synders Skyld, at jeg
er straffet saaledes. Nu, kereste Fru Hovmesterinde, hilser jeg Dem
tusinde Gange, og der som Deres trofaste Tjenerinde

D. J. Andersen?.

1 Jungfer Dorothex Juliee Andersen Bericht von dernen, was sich zu Breitenburg
mit H, Johann Rantzow Gemahlin, da selbige von einem unterirdischen Ménchen
ist abgeholet worden, begeben, an die Frau Hofmeisterin Elisabeth Thiersen
schriftlich gesand:

Huolg(eborne) wehrte Frau Hofmeisterin.

Ich will Sie nun zu wissen thun, waB ich davon weif}, der erste Herr auf Breiten-
burg ist Johann Rantzow gewesen, so zur Liebste gehabt Anna Walstorpen. Zu
derselben ist in der Nacht ein unter der Erden, ein kleines Ménchen gekommen,
und hat sie aufgewecket vnd gebeten, dafl sie mit ihm gehen wolte, ihr solte kein
Leid wiederfahren, seine Frau die lige in Kindes Nothen, also wolte sie doch mit-
gehen, Also ist sie auB3 der Schlafkammer mit ihm gegangen von der Haus Dele,
da der Keller angehet, da dic Hufmeisterin ihr Fleisch innen hat, eine Treppe hin-
unter und zu-diesen kleinen Mann seinen Frau gekommen. So bald sie entbunden,

id
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Denne Version findes indfert paa nogle hvide Blade i et Eksemplar
af Lindeberg: Hypotyposis Arcium, trykt 1591 i Hamburg, 'som nu
findes som Katalognr. 145 i Breitenburgs Biblioteks Ranzoviana-Af-
deling. Ved Hjeelp af Breve i Arkivet paa Breitenburg kan det fast-
slaas, at Indferslen er foretaget af Nicolaj Christian Bilenberg,
som i hvert. Fald i 1726 var Sekreter paa-Breitenburg. Om Jomfru
Dorothea Julie Andersen, hvis Brev udger Forlegget for Bilen-
bergs Beretning, vides intet andet, end hvad der kan lweses ud af
Teksten,; men det fremgaar heraf, at hun har kendt Marskal Josias
Rantzau’s Enke Hedevig Margrethe Elisabeth Rantzau (f.
omkr, 1627), der dade 1706, idet det er kiart, at hendes Udtalelser om
Frantz Rantzau, der tjente den franske Konge, beror paa en For-
veksling med Josias Rantzau — en Erindringsforskydning, som er saa
meget mere forstaaelig, som en anden Sester til- Greve Christian
Rantzau, Anna Christine Rantzau (omkr.:1618—80) var gift med
Frantz Rantzau til Salzau. Da Fortellerinden yderligere heevder
at have set. Marskallens. Enke ,bey meiner gottseeligen Grifin“ paa
Drage, er det klart, at hun har veret i Tjeneste hos Greve Ditlev
Rantzau, til -Rantzau og Levenholm’s ferste Hustru Catharine
Hedevig -Brockdorff— eller hos den anden. Hustru ‘Dorothea

hat er ihr in dem Schlof Goldt gegeben und gesaf,et da solte sie von machen lassen
dréyerling, erstlich Pfenninge, zum andern ein Spill, Zzum dritten ecin Hermge. Wo
die Pfenning bleiberi zusammen, da solten kein Geldt gebrechen; sondern immer
Geldt sein; daB andern, die das Spill wieder bekime, solte guth Glick-im Kriege
haben, und das dritte,. wo der Hermg bliebe, die solien nimmer Mangel an Brodt
haben. Nun hat der Herr Johannes sein Sohn Herr Hinrich als der erste Exbe die
Pfenning behalten. Ob aber mehr Sthne oder Téchter gewesen, da habe ich nichtens
von ‘gehoret. Von' Johann Rantzow alB von seinem Sohne Hinrich dem andern
minnlichen Erbe ist ja Herr Gerhardt Rantzow, da die Pfenning bey geblieben,
dall weil3 ich nicht. Der dritte Erbe ist der Herr Graff Christian Rantzow, da die
Pfenning bey geblieben, davon ginge die Rede, al8 wann von dero Schwestern dic
Spill und der Hering geblieben .wire. Weilen die eine Schwester den Fran3 Rantzow
bekommen, der solchen grosses Gliick im Kriege gehabt bey dem IKénige in Frank-
reich, da er etliche Mahl eine Schlacht gelieffert und alle Zeit gesieget. Seine Gemahlin,
die Graf Christian seinen Schwester ist, habe ich noch bey meiner gottseeligen Grifin
gesehen auff Drage. Wer den Hering bekommen, weiB ich nicht, von denen Schwestern
soll es eine seyn. So viel weill ich davon, und hat meine gottseelige, Griifin von dem
Minchen unter der Erden selber erzehlet, und da konte ich noch héren, und habe,
Gott sey Danck, davon ein solch starckes Gediichtnis noch, daf} ich mich noch alles
crinnern kan, kénte ich auch so wohl héren. Was soll ich thun, es ist meiner Siinden
Schuldt, daB ich so gestraffet bin. Nun liebste Frau Hoffmeisterin, 1ch griisse Sie
tausend Mahlen und sterbe ihre getreueste Dienerin .
D. J. Andersert..
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(Margrethe) Benedicte Ahlefeldt (1664—96), og hendes Ned-
skrivning af Sagnet har derfor tidligst fundet Sted 1696 (resp. 1689).

Sagnet kan saaledes ikke i denne Skikkelse bringes neermere end
til ca, 100 Aar efter, at de berettede Begivenheder skulde have fundet
Sted, dog at det for den Dels Vedkommende, som angaar Marskal
Josias Rantzau’s Krigslykke, vel er noget nermere i Tid; Marskallen
dede 1650.

Til den sidst omtalte Version bemeerker Grevinde Emma Rantzau,
Breitenburg, i et Brev til Lehnsbaron H. Berner Schilden Holsten,
Langeso (1936): ,,Ved den skrevne Version af Breitenburg-Sagnet maa
man tilfgje, at Jomfru Dorothea Julie Andersen jo har forvekslet
Tenen og Silden, thi det har altid mundtligt heddet, at den, som havde
Silden ,skulde have god Lykke i Krigen“, og hvor Tenen ,forblev
(i Xre), der skulde ikke veere Mangel paa Brad!”.

Om Genstandenes Gang beretter Fortellerinden vel i Hovedsagen
rigtigt, bortset fra Forvekslingen af Frantz og Josias Rantzau, og fra
at det er uvist, om Josias Rantzau har faaet Sveerdet gennem sin
Hustru eller direkte gennem sin Fader og Bedstefader. Felgende Over-
sigt vil vise Udviklingen:

Johann Rantzau til Breitenburg oo Anna Walstorp
I

Henrik Rantzau til Breitenburg Poul Rantzau til Bothkamp

Gert Rantzau til Breitenburg Breide Rantzau til Bothkamp
I

Rigsgreve Christian Rantzau Hedevig Margr. Elis. oo Marskal Josias Rantzau
til Breitenburg Rantzau til Bothkamp

Rigsgreve Ditlev Rantzau til Breitenburg

Foruden i Jomfru Andersens Version har Sagnet — som det frem-
gaar af Grevinde Emma Rantzau’s foranferte Meddelelse — ogsaa
veeret bevaret mundtligt paa Breitenburg. Naturligvis adskiller denne
mundtlige Version sig ikke paa vesentlige Punkter fra den ned-
skrevne, idet der blot er taget Hensyn til de nevnte aabenbare For-
vekslinger. Fortzllingen om, at Josias Rantzau kastede Sveerdet
i Rhinen (eller Seinen), da han blev drillet med, at det var for-

1 Grevinde Emma Rantzau, Breitenburg, til Lehnsbaron H. Berner Schilden
Holsten, Langesg, 30. November 1936,
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hekset, 'hvad der nermere skal omtales nedenfor, kendes: ogsaa paa
Breitenburg, hvor 'man dog naturligvis henaegter dens ngtlghed med
Stette i, at:Svaerdet endnu findes .der.

I-Hofmans Historiske Efterretninger om velfortxente Adelsmaend
(Kbh. 1777)* berettes Sagnet i nogenlunde:samme Skikkelse som oven-
for, blot at;den Gave, som' Anna Walstorp fik af Bjergmanden var
»hoget Guld, som saae ud som Spaaner”, om hvilket han sagde, ,at
det skulde skaffe hendes Stamme Are«. Han beretter kort, at hun lod
lave ‘tre Ting.af dette Guld, -hvoriblandt en Sild, som Josias. Rantzau
lod gare til et Kaardehefte, og hertil-fejer Hofman yderligere den Op-
lysning, at han ,bar den saalenge som han levede, og dette paastaae
de Lettroende at have hiulpet- meget til hans.Tapperhed.”

I Bredrene Grimms' Samling ‘,,Deutsche Sagen®, hvis forste. Ud-
gave kom 1816, og derfra i-Karl Miillenhoffs Bog: ,,Sagen, Marchen
und Lieder der Herzogthiimer Schleswig, Holstein und: Lauenburg®,
forteelles-tre-Versioner af Sagnet. Den forste af disse er en ordret Gen-
givelse af -den hos Happel forekommende Fortelling, hvoraf dog. Or-
dene: -,,Om de alle endnu findes hos denne fornemme Slegt, kan jeg
ikke med Sikkerhed sige, dog” er udeladt. Efter Oplysninger i Miillen-
hoffs Udgave stemmer denne Version hos Bredrene Grimm overens
med ,Siegfried in Medulla, p. 481“. Siegfrieds Bog har ikke vezeret
tilgengelig. = |

I den anden Vcrsmn, som findes hos Bredrene Grimm, og som
derfra er gaaet over i Miillenhoffs Bog, berettes Sagnet uden Angivelse
af Anna Walstorps Navn; der tales blot i Almindelighed om en nygift
Grevinde, som vaekkes af Sevnen ved sin Mands Side af’,ein wunder-
bar schones Friuchen, nur ellenbogengroﬂ“, som fﬂrer hende til et af
Guld og Adelsten funklende Gemak under. Jorden, hvor mange smaa
Mend og Kvinder er samlede. Her modtages hun af Kongen, som f{erer
hende-til Dronningens. Barselseng. Da.Fadselen er overstaaet, bliver
Grevinden beveartet paa det bedste, men rerer dog-intet.- Hofdamen
ferer hende saa tilbage og giver'hende tre-Spaaner at legge under sin
Hovedpude, hvor de i Nattens Loeb vil blive forvandlet til Guld, og
heraf skal hun lade-lave en Sild, Regnepenge og en Ten. Det forbydes
hende at omtale Sagen, endog for sin Mand, og det forudsiges, at de
vil faa. tre Born, ,som vil blive de tre Grene af et Hus. Den som:faar
Silden vil faa megen Lykke i Krigen, for sig og sine Efterkommere, den,

1 Bd. I, S.115.
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som faar Pengene, vil med sine Born beklede heje Statsembeder, og
den, der faar Tenen, vil blive velsignet med talrige Efterkommere.”

Da Grevinden vaagnede, fortalte hun sin Mand det, idet hun dog
fremstillede det som en Drem. Greven spottede herover, men da de
under hendes Hovedpude fandt Guldet, anvendte de det paa den
befalede Maade; Spaadommen gik i Opfyldelse, og Familien opbevarer
endnu Skattene.

Denne Version har Bredrene Grimm hentet fra L’Amant oisif,
Bruxelles 1711 — et Verk, som heller ikke har staaet til Raadighed.
Her skal Sagnet veere henfert til en Grevinde de Falinsperk.

Bredrenc Grimms tredi€ Version er blot en Variation af den fore-
gaaende; derimod anferer Miillenhoff en ny Beretning, som skal gen-
gives her, da hans Kilde angives at vere et Medlem af Familien
Rantzau:

En godgerende Grevinde paa Breitenburg, som ofte selv gik rundt
med Husmidler til de syge, var en Aften, da det var et skrakkeligt
Vejr, anmodet om at komme til en gammel, syg Kone, som boede i
den anden Ende af Landsbyen. Hun var ogsaa parat, men hendes
Mand forbed hende at gaa. Da hun nu sad alene i Tusmerket, herte
hun Stej, og Husnissen stod foran hende med Urter og Drikke; disse
bed han hende tage og baere hen til den syge, og saaledes hellere folge
sit Hjertes end sin /Agteherres Bud. Grevinden fulgte Nissens Befa-
ling, og den syge kom sig synligt ved hendes Pleje og Drikkene. Da
Grevinden nu den neeste Aften igen sad alene i Tusmerket, saa hun
Nissen staa ved Kaminen og skovle Kul. Da Ilden blussede i Vejret,
kastede han en Skovlfuld Hevlspaaner derind, og sagde til Grevinden:
Naar Ilden er braendt ud, saa seg i Asken. Det, som du finder der, skal
du omhyggeligt bevare, Saaleenge de Ting er i din Slegt, vil Lykken
veere Greverne Rantzau tro. Da Glederne slukkedes, saa Grevinden
efter og fandt en gylden Ten, et gyldent Beaeger og en iredie Ting.
Denne sidste er kommet til en yngre Gren, som har mistet den og nu
er uden Godser. Men Tenen opbevares endnu paa Breitenburg og
Begeret paa Rastorf.

Hertil fojer Miillenhoff den Oplysning, at det i Majors Collect. Mss.
Fol. 17 B. meddeles: Paa Breitenburg opbevares 50 gyldne Penninge
i en lille Selvdaase med Johan Rantzau’s og Fru Anna Walstorps
Vaaben paa. Skriften paa disse Penge er graveret og fyldt ud med
sort. Endvidere oplyser han, at en ,,Grev Rantzau i Eutin nu har alle
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tre Ting i sin Besiddelse paa ner en . gylden Mant som findes i et Ka-
binet i:Frankrig!.

I J. M. Thieles. Samling: Danmarks Folkesagn?® fortaelles et lig-
nende Sagn om en Grevinde paa Breitenburg; Gaverne, som hun fik
til Belenning for sin Hjelp, angives her at have veret en Guldrok
til hendes Datter og en Guldsabel til hendes Sen. Thiele har nedskrevet
dette efter en mundtlig Tradition, men oplyser desvearre .ikke, hvem
der har fortalt ham det. Han forteller endvidere, -at Sagnet er op-
tegnet i ,,Miscell.. Rostg. Mss. 4to No. 25“, hvor Gaverne angives som
en Dug, en Ten og noget Guld, hvoraf der siden blev gjort en Keede
og mentet Guld. T Manuskriptet gores ‘den. interessante Tilfojelse:
»Velb. Fru Sophia Rantzow til Seholm forteller dette om sin Faders
TFaders, Hr. Hendrik Rantzows Frue,“3

Fru Sophie Rantzau (1591—1675), der ejede Seholm indtil 1651,
og som var gift med Mogens Gyldenstierne til Findstrup, var
Datter af Frantz Rantzau til Rantzau og Schoneweide (1555—
1612), den ®ldste af Henrik Rantzau’sog Christine von Halle’s
Barn. Sandsynligheden for, at selve Fortellingen om den. natlige IFed-
selshjeelp og de Underjordiskes Velsignelse over Sleegten Rantzau kan
fares tilbage'til Henrik Rantzau, kan da ikke afvises. Henrik Rantzau
dede 1598; da hans Sennedatter Sophic var syv Aar, FFru Christine
forst 1603, da Sophie Rantzau var 12 Aar gammel. — Da Gaverne
her siges at have vearet en Dug, en Ten og Guld, er det ikke rimeligt,
at Sagnet fra forste Feerd har veaeret knyttet til alle de tre Genstande,
om hvilke det senere-fortaltes; Bevidstheden om disse Kuriositeters
Tilstedevaerelse paa Breitenburg maa i Lebet af det 17. Aarhundrede
have knyttet Sagnet til dem. :

. Frederik Barfod, som har skrevet Blograﬁer af flere af Rantzau-
/Ettens Stormeend, og som vides at have staaet i personlig Kontakt

1 Jacob u. Wilhelm Grimm: Deutsche Sagen, 1. Udg. Bd. I, 1816, Nr. 41,
S. 51—54; 3. Udg. ved Herm. Grimm, 1891, Nr, 41, S. 26—28. Karl Miillenhofi:
Sagen, Mirchen und Lieder der Herzogthiimer Schleswig, Flolstein und Lauen-
burg, 1845, S. 327—30, Nr. 443; 3. Udg. ved Otto Mensing, 1921, S. 345—48,
Nr. 512. 2 Bd. I, 1843, S. 134. 3 Ved Arkivar, Mag. Hans Ellekilde’s elsk-
vardige Bistand er det paagzldende Flaandskrift identificeret som Rostg. 21, 4°;
det har i Thiele’s Tid veeret Nr. 55, saaledes at Angivelsen Nr.-25 er en Tryk-
fejl, .som cr gentaget fra 1. Udgaven. Den paageldende Noiits — der staar
uden Forbindelse med de ovrige Notater — findes S.229 og angives at stamme
fra Jir. Anne Gjoe’s Slegtebog, Anne Gjee levede 1609—81, var altsaa samti-
dig med Sophie Rantzau og har vel faaet Meddelelsen direkte fra hende.
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med Statsminister, Greve Conrad Rantzau til Breitenburg i Aarene
for og efter 1840, kender ogsaa Sagnet, som han — ligesomm Jomfru
Andersen og Hofman — knytter til Anna Walstorps Navn. Han for-
teller, at hun en Nat laa i fromme Benner for sin Mand, hvem ,,Kri-
gen havde bortrevet fra hendes Side”, da en Pusling kom og bad hende
bistaa hans Kone. Fru Anne tilberedte en Drik, som styrkede den li-
dende, og da hun afslog enhver Form for Belenning i Guld eller Kost-
barheder, foreerede Puslingen hende nogle Savspaaner, der blev for-
vandlet til Guld, og hvoraf hun lod lave Menterne, Tenen og Silden.
Barfods Version findes afskrevet i et Haandskrift: ,,Historiske og bio-
graphiske Efterretninger om den rantzauske Familie, samlede af P. S.
P.“, Frederikslund, Juni 1856, hvori der desuden gives Oplysning om
Thieles og Rostgaards Versioner. Dette Haandskrift danner utvivi-
somt Grundlaget for den nu paa Krengerup levende mundtlige For-
telling, ifelge hvilken der dog af Spaanerne blev lavet et Kaarde-
hefte, formet i Billedet af en Sild, en Guldten, der opbevares paa
Breitenburg, og en Guldthepotte (Fig. 7), som tidligere fandtes paa
Rosenvold, men nu opbevares paa Krengerup.

Den mundtlige Krengerup-Version — som velvilligst er meddelt
af Lehnsgreve Christian Rantzau — stammer fra dennes Bedstefader
Greve Carl Frederik Rantzau (1818—97).

Om Guldthepotten, der, ligesom et vistnok ikke oprindelig med
denne sammenheorende Fad, er af orientalsk Arbejde, oplyser Lehns-
greve Rantzau, at hans Oldemoder, Grevinde Beate Antoinette
Augusta Rantzau, fedt Berregaard, skenkede den som Fadder-
gave, da Grevinde Caroline Rantzau, fodt Worsaae (1843) ventede
sit ferste Barn, den senere Lehnsgrevinde Antoinette Beate Au-
guste Bille Brahe Selby, fodt Comtesse Rantzau. Lehnsgreve
Bille Brahe Selby gjorde, da han mgtede Comtessen, Fordring paa
Thepotten, men blev affundet med et andet Klenodie, for ikke at
handle imod den Tradition, der sagde, at Slegten Rantzau’s Trivsel
var afhengig af, at Thepotten forblev i dens Eje. ,Den Rantzau’ske
Gren paa Rosenvold” — skriver Lehnsgreven — ,uddede i 3die Gene-
ration derefter med Greve Kaj Rantzau, f. 1870, 1 1906,

I det omtalte Manuskript — der som nzevnt er skrevet paa Frede-
rikslund (Krengerup) i 1856 — er Sagnet, som det vil ses, ikke knyttet
til Thepotten. Under Manuskriptets Omtale al Rosenvold fortzlles, at
her opbevares et Guld-Naalehuus, hvis Stev havde helbredende Kraft,
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og som derfor ogsaa bar.Spor.af at veere skrabet, og derefter staar
der:,,Et andet-gammelt Familiestykke, der ligeledes nu opbevares paa
Frederikslund, er en meget kunstig forarbejdet, massiv Guldthepottet.”
Endelig skal omtales en digterisk Bearbejdelse af Sagnet, .som findes
optaget i Schieswig-Holsteinische Provinzial-Berichte 1820. under Titlen
Frau Hedwig und:der Zwerg: Vaterléindische Romanze aus den Zeiten
der Kreuzziige. Digtet, der henleegger Begivenhederne-til et romantisk
Natursceneri —. Breitenburg .ved . Storfloden .— fortzller .om Fru
Hedwig, der ligger til Sengs. efter. at ‘have bragt en Sen til Verden,
medens hendes Herre keemper mod Saracenerne:i det. hellige .Land.
Hun bliver vaekket af.en Tudse, som ved Aftenstide kommer til-hende,
og som hun: taler venligt til og giver noget at ®de. 3 Aftener i Trek
gentager dette sig, .men .derefter bliver Tudsen borte, og ferst.den
tredie. Aften. efter kommer en Dveerg, som aabenbarer hende,-at . det
er ham, der har veret hos-hende.i Tudsens Skikkelse for at prave
hende.. Han har fattet Tillid til hende og beder hende nu hjzlpe hans
Kone, som ligger.i Barnsned. Fru Hedwig felger ham, og da hendes
Gerning er fuldfert, beder hun om .at blive. fort tilbage til- Jorden.
Hertil svarer Dveergen:- - - : .
' Eh’ Du gehst, du holde Freje o

Nimm von mir der:Dinge dreie- .

Diesen Haspel Ring und Schwerdt,

Alle drei 'von Gold dém feinsten,

Im Zusammenhang dem Reinsteri -
. Haben sie'den héchsten Werth., .-

Hun fortjener denne Gave — . fortseetter han — fordi hui har
hJulpet ham'i hans Ned, og fordi han' kunde have Tillid tll hénde —

'Drum nimm’ den ng, den Schmuck der Treue,
Des Haspels stéts der Fleil sich freue,
. Des Schwerdts des edeln.Mannes Muth. . - *- .
. Nie von deinem Stamm abhandlg
Sichern sie ihm fiir bestindig . .
- Ehre, Macht und 7e1t11ch Gut., - ' N C
‘Jedes kann Zum Glucke fuhren, ' '
‘Doch vereinzelt ofi verlierén’
" Sie den‘innern hohen Werth.
Triibsal kann der Treue schaden,.
Hauslichkeit i in Triinen baden,
“Und der Raubsucht dlent das Schwerdt; '

1 Det paageldende Manuskrlpt findes paa Krengerup og er velvxlllgst stlllet
til- Disposition af Lehnsgreve Christian Rantzau.’
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Doch wenn immer bei den deinen
Alle dreti sich treulich einen

Fest durch Liebe, Fleil und Muth,
Wird kein Haus von Gliick und Ehre
Sein, das zu vergleichen wire

Deines Stammes Heldenblut.

Da Korsridderen vender tilbage fra det hellige Land, giver Fru
Hedwig ham alle tre Dele, de gemmer dem og indser deres Verd, og
derfor hedder det saa til Slut —

Tugend, Schonheit, Flei3 und Treue
Zieren jetzt noch jede neue

Tochter aus FFrau Hed’wigs Stamm,
Jeder Sohn aus dem Geschlechte
Riath das Gute, thut das Rechte
Wie ein wackrer Biedermann.

Es blieb der Ring ein Schmuck der Treue,
Der Haspel schuf der Giiter Reihe,

Fiir Macht und Ehre stritt das Schwerdt.
Macht und Gliick nun nimmer weichen,
Und es bleibt in allen Reichen

Hed’wigs Stamm stets hochgeehrt.

Digtet er signeret Miiller, og skyldes utvivisomt Johann Gott-
werth Miiller (1743—1828), kendt under Navnet Miiller von Itzehoe
— den ,,edle Miiller”, paa hvis — endnu bevarede — Grav paa Kirke-
gaarden i Miinsterdorf teet ved Breitenburg, H. C. Andersen dvzlede.

H. C. Andersen — blandt hvis Beskyttere Grev Conrad Rantzau
var — har i ,En Digters Bazar” skildret et af sine Besog paa Breiten-
burg. Han fortaller ikke Sagnet, men omtaler kun det Bager, som en
Rantzau til Breitenburg har faaet forerende af en Nisse, og som
»gjemmes endnu i det udskaarne gamle Egeskab i Riddersalen over
Kapellet, jeg har selv set det”. 1 en Note fejer han til, at Sleegten ogsaa
fik en Guldrok, og at Sagnet herom er behandlet digterisk paa Tysk
af Lobedanz og paa Dansk af H. P. Holst.

Lobedanz er den 1809 fedte Karl Friedrich Theodor Lobe-
danz, der en Tid var Privatsekreteer hos Grev Conrad Rantzau, for
han blev Advokat og senere Notar i Itzehoe, hvor han dede 1889;
han har skrevet forskellige Lejlighedsdigte og udgivet to Digtsam-
linger: ,,Gedichte”, 1830 og ,Die Patrioten®, 1837'. I ,Gedichte®,

1 Alberti, Schriftsteller-Lexicon, I, 526.



108 . ALBERT FABRITIUS

1830, findes et Digt ,Das Geschenck der Gnomen. Familiensage®,
hvori Sagnet behandles, knyttet til Anna Walstorps Navn. Lobedanz
har utvivlsomt fra Miillers Digt. optaget Beretningen om, at den
Underjordiske ferst prevede Anna Walstorp i en Tudses Skikkelse,
men hvad Gaverne angaar, holdt han sig til de — paa det Tidspunkt,
da han skrev Digtet, altsaa senest 1830 — paa Breitenburg liggende
Genstande. Han beretter, hvorledes Anna Walstorp vil afslaa Gnomens

Gaver — men
Eh sie noch die Lippen reget,
Reicht’s ihr eine Spindel dar, |
fiinfzig Miinzen schon gepriiget
und ein goldig Fischleinpaar.

Bleiben diese Schiitze immer

Deiner Enkel Heiligthum,

‘Wird der RANTZAU Tugend nimmer
‘Wanken, noch ihr alter Ruhm,

Und die Gaben wahrt noch heute
Herrn Johannes Rantzaus Haus
Und die Tugend. hat noch heute
Ihren Sitz in diesem Flaus.

H.-P. Holst har gjort Sagnet til Genstand for en kort digterisk
Behandling i sit Digt ,,Gaverne®”, der blev trykt 1840 i ,,Digte. 1. Sam-
ling“. Det er utvivisomt at.opfatte som hans Tak for den Venlighed,
ogsaa han havde modt paa Breitenburg, og sluttfir saaledes:

Stolte Slxgt, som tidt for Landet bladte,
Rigets Stette og dets Fjenders Skrak, ' -

. Eders Atling mig i Livet maodte, . :
Til jert Billed laante han mig Trxek.

De underjordiskes Gaver var efter Holst en Guldrok og en Skat
af preeget Guld. Mearkeligt er det, at Holst kun neevner détte, han har
ligesom H. C. Andersen, der foruden Guldrokken navner det Beeger,
som blev ham forevist paa Breitenburg, faaet Sagnet fortalt af Conrad
Rantzau, fra hvem ogsaa Fr. Barfod og Lobedanz har deres Viden.
Om det Bager, som H. C. Andersen omtaler, kan intet oplyses; i vore
Dage kender man paa Breitenburg ikke andre Beegre end det nedenfor
omtalte Rastorf-Bager, som imidlertid ikke kan have veeret paa Brei-
tenburg i 1830°erne.
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Som det vil ses, er der nogen Variation i disse Fortellinger, Traek
forskellige Steder fra er indgaaet i de forskellige Versioner — fahula
fabulam paret. At det drejer sig om Vandresagn er sikkert nok; som
nevnt er den ene af Bredrene Grimms Versioner ikke navnefsstet,
medens den i L’Amant oisif er henfert til en Grevinde de Falinsperk;
lignende Sagn findes i Biischings: Wochentliche Nachrichten fiir
Freunde der Geschichte, Kunst und Gelahrtheit des Mittelalters, I, Bres-
lau, 1821, og allerede Hamelmann forteller (1599) i Oldenburgisch
Chronicon et Sagn om et natligt Beseg hos en Grevinde von Alvens-
leben, der af de Underjordiske fik en lykkebringende Ring, ligesom
han em Greven af Hoya, der laante de Underjordiske sit Kekken og
sin Sal at feste i, beretter, at han til Gengeld fik forskellige Gaver,
bl. a. et Sveerd og en Ring; disse Fortellinger er herfra gaaet over i
Johannes Preetorius: Anthropodemus Plutonicus, Das ist Eine neue
\Welt Beschreibung, trykt i Magdeburg 1666, og i Tentzel: Monath-
liche Unterredungen, 1689. Nzvnes kan det ogsaa, at Evald Tang
Kristensen (i Danske Sagn 1 1902, S. 344-—49) har optegnet adskillige
jydske Folkesagn med de samme Trek med Hevispaaner som Belon-
ning for Barselhjeelp til de Underjordiske.

I den wmldste Tradition — den i Rostgaard-Manuskriptet bevarede
— der som nzevnt stammer fra Fru Sophie Rantzau paa Seholm, og
som formentlig kan ledes tilbage til hendes Bedsteforeldres Hjem paa
Breitenburg, hedder det sig, at Gaverne var en Dug, en Ten og noget
Guld, hvoraf der blev lavet en Keede og nogle Menter. I Happels Ver-
sion er det 50 Meonter, cn Sild og to Tene, og i Jomfru Dorothea Julie
Andersens Gengivelse et ubestemt Antal Menter, en Ten og en Sild.
Begge disse Versioner, der dog er meget ner ved de faktisk forelig-
gende Genstande, skulde saaledes synes opstaaet ud fra Kendskabet
til dem, men en saadan Antagelse medferer, at den af Bredrene
Grimm fra L’Amant oisif hentede Fortelling, der ogsaa anferer en
Sild, Regnepenge og en Ten, men som ikke er knyttet til Rantzau-
Aitten, skulde veere afhengig heraf. Om dette er muligt, eller om
Happel og den mundtlige Tradition, som Jomfru Andersen er Beerer
af, snarere er at aflede fra en med L’ Amant oisif felles Kilde, der ikke
oprindelig har festet Sagnet til Breitenburg og Slegten Rantzau —
om med andre Ord, Sagnet i denne Skikkelse er opstaaet paa Grund-
lag af de foreliggende Genstande, eller om maaske disse er fremstillet
i Henhold til et allerede da foreliggende Sagn, er nerverende Medde-
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ler ikke kompetent til at skenne over. Dog skal her peges paa — som
allerede anfert — at netop Sophie Rantzaus ‘Angivelse af Gavernc
kunde tyde paa, at Sagnet forst 'senere er knyttet til detre ng, som
laa og endnu ligger paa Breitenburg.

Genstandenes' Indskrifter viser, at Regnepengene og Sildene er
lavet 1571, Tenen er muligvis =ldre, da den kun bzrer den 1565 af-
dode Johann Rantzau’s Navn, men det er dog neppe udelukket, at
den alligevel er lavet samtidig med de andre Genstande paa Anna
Walstorps Foranledning. : :

Er dette Tilfeeldet, forekommer den Tanke neer, at Anna Walstorp
har foreret sine tre dalevende Bern, Sennerne Heinrich -og Poul
Rantzau og Datteren Salome, gift med Ditlev Brockdorff til Vindeby,
de tre Ting; dén symbolske Betydning af Tenen og Regnepengene
ligger lige for, Guldsildene er utvivlsomt at opfatte som Kristussym-
boler (Ichtys), saaledes som allerede Kuno Rantzau i ,Bericht die
Grafschaft Rantzau etc. betreffend”, 1840, formodede.

Variationen i Beretningerne om Genstandene er isvrigt af under-
ordnet Betydning. I Thieles Version er Tenen blevet til en Rok og
Sildene til en Guldsabel, Hofman navner kun Silden, og Krengerup-
Versionen ombytter i sen Tid Regnepengene med Guldthepotten; at
Miiller fra Itzehoe i Stedet for Pengene neevner en Ring ved Siden af
Sverdet og Tenen er formentlig kun en licentia poetica, han skulde
bruge Symbolerne paa trofast Keerlighed, Flid og Heltemod.’

Mere Betydning har det, at-Miillenhoff efter mundtlig Beretning
fra-Familien neevner en Ten og et Baeger som de Genstande, de Under-
jordiske har skenket Slegten, foruden den tredie Ting, som ikke
navnes, ligesom' en Tilfejelse til' Grimms anden Version — ligeledes
efter mundtlig Beretning -—— neevner en Ten, et:Sverd og et Baeger.

Dette viser nemlig, at Sagnet om -Rastorf-Baegeret her er blandet
sammen ‘med Breitenburg-Sagnet. Miillenhoffs  Version neevner, som
det ses ovenfor, udtrykkellg, at Tenen fmdes paa Breitenburg, Baegeret
paa Rastorf. S

Om ‘dette :sidste har Grevmde Emma ‘Rantzau — der er Datter
af -Greve Christian' Rantzau' til Rastorf- og gift med den nuvzrende
Besidder:af Breltenburg, Greve Hans Caspar Rantzau, — meddelt
fﬁlgende '
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Sagnet om det gyldne Beeger paa Rastorf af Breitenburger
Dverg- eller Brond-Guldet.

Paa Rastor{ opbevares et gyldent Beeger. Herom gaar Sagnet:

Anna Walstorp, som ogsaa er Formoder til Rastorfer-Rantzau’erne,
sad som Godsfrue paa Breitenburg. Her blev hun en Nat vakket af
en lille Mand (En Dverg), som bad hende gaa med ham, hans Kone
laa i Barnsned. Og saa ferte han hende ned i eller ned under Brenden
paa Breitenburg. Til Slut gav han hende Guld, hvoraf hun lod lave
forskellige Sager, som nu er andetsteds. Til Rastorf kom ved Henrik
Rantzau’s Datters Giftermaal Beegeret af ,,Dveerg-Guldet fra Bren-
den paa Breitenburg”. Drikken af Beegeret skal bringe den forstefedte
Sen Lykke, og det var Skik, at Fruen paa Rastorf efter Fadselen af
sin forste Sen, som ferste Drik drak en Slurk varmt @1 af dette Beeger.
Dette er altid sket. Senere blev Oppendorf og Rastorf delt, Baegeret
forblev Fellesbesiddelse, dvs. det skulde i hver Generation vare der,
hvor det ferst blev brugt, altsaa hvor der forst blev fodt en Sen. —
Hertil fejer Grevinden felgende: Saaledes er det endnu paa Rastorf,
fordi min Fader er ®ldre end sin Faetter Heinrich Rantzau-Oppendorf,
som var den sidste Besidder af Oppendorfl

Den ovenfor omtalte Tiliejelse til Grimms anden Version lyder
som folger: Efter mundtlig Fortelling fik Grevinden en Skovifuld
Hovispaaner, som hun kastede i Kaminen. Om Morgenen, da det hele
forekom hende som en Drem, saa hun efter i Kaminen og saa, at det
var lutter Guld. I den folgende Nat kom den lille Jomfru igen og sagde
til hende, at hun skulde lade tre Ting lave af Guldet: en Ten, et Baeger
og et Sveerd. Naar Sveerdet blev sort, saa var en af Familien ded ved
et Sveerd, og naar det ganske forsvandt, saa var han myrdet af sin
Broder. Grevinden lod de tre Ting lave. I Tidens Leb blev Sveerdet
engang sort og forsvandt derpaa helt; en Grev Rantzau var blevet
myrdet, og, som det senere blev oplyst, af sin Broder, som ikke havde
kendt ham,

Tilfejelsen er ganske overordentlig interessant, fordi den bersrer
de ulykkelige Begivenheder i 1721, da Greve Christian Ditlev
Rantzau blev myrdet under en Sneppejagt i Egnen mellem Barm-
stedt og Elmshorn, og hans Broder Greve Wilhelm Adolph Rant-
zau blev demt som Ophavsmand til Mordet — Begivenheder, der

1 Grevinde Emma Rantzau til Lehnsbaron Berner Schilden Holsten, 30. Novem-
ber 1936.
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forte til Inddragelsen af Grevskabet Rantzau'). Ved at hentyde her-
til, synes Fortellingen at vise, at man enten paa Breitenburg, eller
livor Sagnet nu er opstaaet, har anset Brodermordet for sandsynligt,
og har kombineret det med den Kendsgerning, at Svardet ikke len-
gere fandtes paa Breitenburg, selvom der geres den undskyldende Til-
fejelse, at Broderen ikke havde kendt sit Offer.

Forbindelsen mellem Sildene paa Sverdgrebet og Josias' Rantzau’s:
Krigslykke foreligger utvivisomt. allerede i Jomfru. Dorothea Julie
Andersens Version, selvom der — trods :hendes Udtalelse om, at hun
,»Gud vare lovet endnu havde saa god en Hukommelse — maa fore-
ligge en Forveksling af Tenen og Sildene. Fortzellingen om, at Josias
Rantzau kastede Sveerdet i Rhinen eller Seinen, ‘;ynes derimod af ret
sen Oprindelse.

Frederik Barfod omtaler, at der findes et Sagn herom, hvis Rig~
tighed han dog hetvivler, ,safreemt det virkelig er den samme Kéarde,
al hvilken den neerveerende -Statsminister Rantzau Brejtenborg er.i
Besiddelse?, og Miillenhoff gengiver efter ,,Schilderungen eines Vlel—
gercisten® folgende:

Josias Rantzau fik Lykke-Silden fra Huset Rantzau, den som var
blevet lavet af Guldet fra de Underjordiske: Fuld af Iver efter Krigen
lod han den omdanne til et-Kaardegreb. Han gik derpaa i fransk Tje-
neste, gjorde ‘utallige Slag med og blev Generalfeltmarskalk. Han var
en af de verste Slagsbrodre, og skent han allerede have naaect en hej
Alder og den sterste Veerdighed, gik han forkledt rundt mellem Lands-
kneegtene og yppede Klammeri med dem. Med én god Ven duellerede
han engang, fordi denne havde skrevet hans Navn forkert: Men saa’
lenge han bar det forheksede Sveerd, blev han ikke i noget Slag saaret
ved et -Skud eller et Hug."Man havde allerede leenge mistet Tilliden til
ham og indsaa vel, at det ikke gik rigtigt til."Da derfor en holsterisk
Adelsmand, Caspar von Buchwald, engang i Strasbourg ved et Bager
Vin plaprede ud med Historien om Bjergmanden, rejste der sig mange
Stemmer; som frakendte Josias Mod og Tapperhed og tilskrev' Silden
alle hans Gerninger. Da blev Josias forbitret, kastede i alles Neervze-
relse Kaarden i Rhinen og udfordrede Caspar Buchwald til Tvekamp.
Ogsaa efter den Tid gik han sjeeldent glip af Sejren, men maatte kebe

1 Om disse Begivenheder, sé 1. Eks. Hille: Der Erwerb der Grafschaft Rantzau
durch IKonig Friedrich IV von Diinemark i Zeitschrift der.Gesellschaft fiir Schleswig-
Ilolstein-Lauenburgische Geschichte, XX X1I1,1902. 2 Brage og Idun, IV, 1841, S.260.



Hr. Johan Rantzau til Breitenburg.

Fru Anna Walstorp.

Fig. 1. Portreetrelieffer paa Medaille, der danner Laaget
paa et Selvkrus paa Krengerup.

Danske Studier 1937. Bilag.



Fig. 2. Ten, hvorpaa der staar: H. Io. Rantzow Ritter.
Opbevares paa Breitenburg.



Fig. 3. Sverdfweste, dannet af 2 Halvdele af en Sild. Paa de
2 Sider af Halen er anbragt henholdsvis Rantzau og Walstorp
Vaabnerne. Langs Sildens Bug staar der paa begge Halvdele:
Anna Walstorp H. Ioh. Ranzow Frowe 1571,
Opbevares paa Breitenburg,



Fig. 4. 50 Regnepenge.
I Midten Laaget til den Daase, hvori Regnepengene gemmes.
Opbevares paa Breitenburg.



Fig. 5. Laaget til Regnepengenes Daase
med Anna Walstorps Vaaben.
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Fig. 6. Regnepengenes Avers og Revers.



Fig. 7. Guldthepotte.
Opbevaredes tidligere paa Rosenvold, nu paa Krengerup.



IYig. 8. Hr. Johan Rantzaus Solvkrus med Johan Rantzaus og hans
Hustru, Anna Walstorps Portretmedaillon’er i Laaget.
Opbevares paa Krengerup.



Malet af Alaux 1834.
Fig. 9. Marskal af Frankrig Josias Rantzau (1609—1650).
Kopi paa Krengerup.
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den dyrt, saaledes at han tilsidst havde mistet det ene af alle de Lem-
mer, som Mennesket har dobbelt, og overhovedet bar 60 svere Saar
paa sit Legeme®.

Efter Meddelelse fra Grevinde Emma Rantzau findes der to Varia-
tioner af denne Fortelling: 1. Josias havde engang tabt et Slag og
kastede fuld af Vrede herover Sveerdet i Seinen. 2. Man havde sagt
til Josias, at det var ingen Kunst at veere sejrrig i alle Slag, da han jo
farte et Tryllesveerd. Saaledes skyldtes Sejrene kun Sveerdets Trylle-
kraft og ikke hans Krigskunst og Tapperhed. — Fuld af Vrede over
denne Tale, skal Josias have kastet Sveerdet i Seinen2.

Ogsaa dette Sagn er bearbejdet digterisk; i Folkekalender for Dan-
mark 1857 findes et lengere Digt ,,Josias Rantzau, en historisk Ro-
manze af Ernst Heyer”, hvori Historien er neermere udformet. Scenen
med Drilleriet og Josias Rantzaus paafelgende Skillen sig ved Svaer-
det, er henlagt til et Veertshus ved Rhinen. Ernst Hoyer knytter iovrigt
Sagnet om Gaverne til Fru Anne, og fortwzller i Digtets Introduktion,
at hun netop sad i Midnatstunden og skrev til sin fraverende /gte-
feelle, at hun havde felt det rore sig under sit Hjerte, da en Nisse kom
til hende og bad om hendes Hjalp for hans Kone, der laa i Barnsned?®.

Saavidt det kan oplyses, har Tenen og Menterne alle Dage veret
paa Breitenburg. Ganske vist meddeler Miillenhoff, som anfert, at en
Grev Rantzau i Eutin skal have haft alle tre Ting, men dette maa
veere urigtigt.

I Provst Christian Ditlev Rhodes: Cimbrische Hollsteinische
Antiquitaten Remarques, som efter hans Doad blev udgivet 1720 af
hans Sen Pastor Andreas Albert Rhode, siges Menterne — hvis Antal
opgives til 22 eller 24 — endnu at opbevares ,,bey dem Hoch-Grafl.
Rantzauischen Hause”, og det samme fremgaar af et Par Haand-
skrifter fra omkring samme Tid, som findes paa Kgl. Bibliotek (Ny
Kgl. Saml. Fol. 1364 og 1366).

Det er udenfor al Tvivl, at Menterne — i et Antal af 50 — har
vaeret paa Breitenburg uafbrudt fra fer 1750; thi i det Testamente,
hvorved Grevinde Friederica Eleonore Castell 16, Juli 1750 gjorde Brei-
tenburg til et Fideikommis, bestemte hun udtrykkelig, at de ,halvtreds

1 Karl Miillenhoff: anf, Arb. 1. Udg. S. 330, Nr. 444; 2. Udg. S. 348, Nr, 513.
Fortzllingen er herfra optaget i Gustav Friedrich Meyer: Nordische Bauern und
Herren (Aus Deutschem Schrifttum und deutscher Kultur, Bd. 462), Langensalza
1935, 8.25. 2 Grevinde Emma Rantzau til Lehnsbaron Berner Schilden Holsten
13. Februar 1937. @ Folkekalender for Danmark, 1857, S. 114—23.
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Stykker gyldne Penninge eller Menter, der; som det er bekendt, i
mange Aar har-veret hos mine Forfedre af det Rantzau’ske Hus, skal
forvares af Besidderen eller Besidderinden af Breitenburg, og stedse
skal falge med Herskabet Breitenburg fra. en Besidder til en anden!.”
Om_Sveerdet med Guldsildene -geelder det imidlertid, at det en Tid
har veret borte fra.Breitenburg; dets Gang gennem Tiderne er .dog
uklar. Noget afgerende Bevis for, at Svardet har tilhert Josias Rantzau
findes vel ikke, men dels er der intet, 'som taler derimod,.dels er Sand-
synligheden -for Paastandens Rigtighed saa stor, at der nwppe er
Grund til at betvivle den.2 Som forhen anfert, er det utvivlsomt, at
Jomfru -‘Dorothea Julie Andersen i hvert Fald for 1696, maaske for
1689 —. altsaa ikke 50 Aar efter Marskallens Dod — af  Grevinde
Rantzau paa Drage har hert om Josias Rantzau og hans Forbindelse
med en af de Underjordiskes Gaver, og ligeledes, at hun har set Mar-
skallens Enke; og Noodt’s Forarbejder til Rantzau-Aittens Historie,
som findes paa Det Kgl: Bibliotek, viser:ogsaa, at Traditionen om, at Jo-
sias Rantzau havde Sveerdet med Sildene, var levende omkring 1700.
»1 alle Fortellinger om Svardet hedder det-her” — skriver Grev-
inde Emma Rantzau — ,at Josias har fert det — aldrig, hvor det
saa har veret.” '
Om: Sveerdets Tilbagekomst til Breitenburg har Grevinden berettet
felgende, som ogsaa er meddelt direkte af hendes-Mand Greve Hans
Caspar Rantzau. ,,Sverdet har hans [Grev H. C. Rantzau’s] Bedstefader
Kuno ‘Rantzau paa.Rohlstorf erhvervet ved Keb fra en Vaabensam-
ling, som tilherte en Markgreve af Baden og blev solgt--ved dennes
Dad i 30’erne i forrige Aarhundrede, han har.ladet Futteralet lave og
indlemmet det i Breitenburger-Fideikommiset. .. ... ... :Fiskene har
vieret paa dette Svaerd, saaledes er det blevet kebt,” og Greven selv
bemarker udtrykkeligt, at Svardet i den paageldende Samling var
katalogiseret som ,,Schwert von Josias Rantzau“, Hvem den paagel-
dende Markgreve er, vides ikke med Sikkerhed; der er ikke ded nogen
Markgreve af Baden i 1830’erne, men formentlig. er der- Tale om
Markgreve. Friedrich af Baden (1756-—1817), hvis ‘Enke dede 1829,

1 Grevinde Castell’s Testamente (§ 20). Original pefa Breitenburg. 2 Paa Fore-
sporgsel har Kaptajn Otto Smith, Toejhusmuseet, elskvardigt meddelt, at Kaarden
efter Klingens Form og Lezngde at demme godt kan vere fra Josias Rantzaus Tid.
Tidsbestemmelsen gores dog usikker ved, at IFestet.er af ukendt Form, og vanske-
liggores yderligere ved, at det kun har veret muligt at forelegge Kaptajnen det
andetsteds gengivne Billede.
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At Sverdet er kommet tilbage til Breitenburg for 1830, synes imid-
lertid utvivisomt. Frederik Barfod har, som det ses af det ovenanferte,
da han i 1839 — saaledes som han selv udtrykker sig — ,,sad i Sophaen
hos Deres Eksellense pa det venlige Frederiksherg og samtalede med
Dem om Deres herlige Forfeedre”l, af Conrad Rantzau faaet at vide,
at Sverdet var i hans Besiddelse, og det synes med Sikkerhed at
fremgaa af Lobedanz’ Ord: ,,Und die Gaben wahrt noch heute Herrn
Johannes Rantzaw’s Haus®, at Sverdet ogsaa i 1830 fandtes paa
Breitenburg — Lobedanz’s Opregning af Gaverne svarer, som ovenfor
paavist, neje til de faktisk foreliggende Genstande.

I Modstrid hermed staar Carl von Rantzau’s Udtalelser i hans 1866
udgivne Skrift: Das Haus Rantzau, hvori det hedder: ,Josias fik
Fisken, som endnu i vore Dage pryder Feestet paa hans i Dunkerque
opbevarede Sveerd“2, men denne Udtalelse kan ikke veere rigtig. Har
der i Dunkerque veeret et Svaerd, som er angivet at have tilhert Mar-
skal Josias Rantzau, kan det ikke have veeret det her omhandlede.

Felles for alle de bevarede Versioner er det, at Slegtens Lykke og
Velfeerd er afhengig af Genstandenes Eksistens og Forbliven i Slegten,
men medens samtlige Beretninger paa Noodts Manuskript neer er
enige om, at Betingelsen blot er Genstandenes Bevarelse i Slegten,
hevder den Noodt’ske Version, at Tingene skal forblive samlede, og
i den trykte Udgave af Noodt hedder det:

»Lfter Anna Walstorps dedelige Afgang har man imidlertid imod
Bestemmelsen delt disse tre Panter, hvorfor Josias Rantzau Marskalk
i Frankrig, som havde faaet Silden og deraf-havde ladet sig en Kaarde
forfeerdige, — mistede saa mange Lemmer og dede uden Arvinger3.“

Denne Opfattelse af, at Slegtens Velfeerd var afhengig af, at Tin-
gene ikke blev adskilt, gaar igen saa sent som i 1866 i Carl von Rant-
zaw’s ovennevnte Bog, hvor han taler om ,die verhingnissvolle
Theilung” af Genstandene. I denne Forbindelse kan det navnes, at
Grimm allerede i forste Udgave — hvorfra Fortwxllingen er gentaget
baade af Miillenhoff og Thiele — beretter, at ,,en Konge i Danmark
engang har affordret Familien en af disse Guldpenge, men i det Gje-

1 Frederik Barfod til Conrad Rantzau 9. Juli 1841, Breitenburgs Arkiv, Gruppe
M, Nr. 25. 2 anf. Arb, S, 157. % Joh. Friedr. Noodt: Versuch einer unpar-
theyischen historischen Nachricht ... der Ranzowischen Familie, Slesvig 1733,
S. 54.
8/*
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blik, "Kongen -modtog -den, sporede han, der. overrakte. den, heftlge
Smerter-i -Underlivet!,” ‘ : : ‘

Interessant er det at se Bedﬂmmelsen af Sagnetf: gennem Tlderne,
dets Trovardighed har kun sjeeldent veeret anfegtet. I et af de oven-
nevnte Haandskrifter hedder det: ,,Hvis Historien virkelig var hendet,
saaledes som det foregives, at Grevinden .havde faaet disse Penge for-
serende af de Underjordiske, og Heinrich Rantzau havde holdt dette
for Sandhed, saa vilde han, med alle de Boger han har skrevet, ogsaa
have nevnt denne casus. Der er 50 St. Menter, som ligger i en Selv-
daase, og som ligner Jettons, det er ikke Guld, men det fineste Prius
Metal®“, og denne negativt underbyggede Kritik uddybes. yderligere
af Noodt, der skriver: ,Jeg ved ikke, hvilke Tanker den zrede Leaeser
har ved -denne Fortelling. Men for at sige min. uforgribelige Mening,
saa forekommer det mig, at denne efter sin forste Omstendighed, ikke
fortjener mere Tiltro end Fortellingen om det Oldenborgske Horn,
som-en fra. QOksebjerget kommende Jomfru skal have rakt Grev Otto“,
og Grundene til denne Tvivl er de store Uoverensstemmelser hos Skri-
bentérne, som han opregner, og-som ferer ham til Konklusionen: ;,Sic
error errorem gignet, fabula. fabulam paret” — saaledes affeder Fejl
Fejl, Fablen avler Fabel, og dels stotter han sig paa, at Henrik Rantzau
ikke -har omtalt Historien i noget af sine Skrifter3. .

Ganske. anderledes Tiltro vandt Historien hos Provst Rhode, som
i sit ovenneevnte Skrift fra 1720 anferer felgende: ,,Hvem vil dog vel
nu tvivle paa, at der er Underjordiske til, da sligt grunder sig-ikke
paa en, men paa saa mange trovaerdige Personers, ja paa en hel Lands-
bys uimodsigelige Vidnesbyrd? Men selvom nogen nu dette uagtet,
vil veere saa blind og ikke se denne Sandhed, saa vil jeg henvise ham
til Slottet Breitenburg; der vil han endnu se det Veerelse og deri det
Sted, hvor den bersmte Helt - Johan Rantzau’s Gemalinde engang ved
Nattetid blev vaekket af en saadan lille underjordisk Kvinde og hentet
til en Kvinde i-Barnsned; og som ved sin Tilbagekomst ikke alene blev
ledsaget af hende, men ogsaa til evigt Minde fik en Foreering af hende?.

At Familien Rantzau selv har feestet Lid til Sagnet og Genstandenes
overnaturlige Betydning, er kun selvfelgeligt, ligesom at denne For-
telling alene har veeret nok til — selvom Troen paa deres magiske

* Thiele: anf. Arb. S. 135, 2 Ny Kgl Samliﬁg- Yolio 1366, Indersiden af
Bindet. - 3 Noodt: anf. Arb. S.54. 4 Christian Ditlev Rhode: Cimbrisch-Holl-
steinische Antiquitaten-Remarques, Hamburg, 1720, S. 67.
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Kraft tabte sig — at bevare Genstandene i Familien. Kuno Rantzau,
som i 1840 skrev et Stridsskrift om Grevskabet Rantzau, nerede sik-
kert ingen sterre Tiltro til, at det var andet end Sagn, men han priste
Anna Walstorp som en ,,for Familien Rantzau ved sit Eksempel som
en mensterveerdig Husmoder langt ud i Tiden velsignelsesrigt virkende
Dame, som — lige saa klog som sadelig — vidste at opretholde Huset
Rantzau-Breitenburgs Anseelse og Blomstring ved Hjelp af de sym-
bolske Tegn: en gylden Ten, 40 gyldne Penninge og 2 gyldne Fisk.”

Fuldt overbevist om Sagnets Troverdighed synes derimod Carl
von Rantzau at have veeret. 1 hans ,,Das Haus Rantzau” — en Bog
der ikke just udmerker sig ved Klarhed eller rolig Demmekraft —
hedder det patetisk: ,Merkverdigt er, at Guldet i disse Relikvier er
af en ejendommelig, fremmed Metalsubstans, merkverdig er deres
videre Skeebne, meerkverdigst at Spaadommen efter Bogstav er gaaet
i Opfyldelse®”,

1 Breitenburgs store Spisesal, hvis Vaegge er dekkede med Familie~
malerier, og hvis Loft er prydet med en Frise af Vaaben for samtlige
Besiddere af Breitenburg og deres Hustruer indtil Greve Otto Rantzau
og Grevinde Adelheid Luise, f. von Buchwaldt, der lod Salen indrette
saaledes, heenger paa den ene Endeveag et stort Billede af Josias Rant-
zau til Hest. Overraskende virker det paa Beskueren i dette Billede
at genfinde Silden paa Sveerdhftet. ’

Billedet er — efter Greve Rantzau Breitenburgs Meddelelse! -~ en
Kopi efter det'i sin Tid i Versailles’ Marskalsgalleri heengende Maleri,
som er paabegyndt af Alaux og fuldfert af Ruhierre,

Skent Billedet saaledes er fra sen Tid, og saaledes uden Beviskraft,
selvom Silden fandtes paa Originalen — hvad der dog vilde have vist,
at Historien havde veret kendt af Alaux — blev der af Lehnsbaron
H. Berner Schilden Holsten iveerksat en Underssgelse for at faa kon-
stateret, hvorledes det forholdt sig. :

At Billedet ikke mere fandtes i Versailles, vidste man, ligesom at
det skulde vzre i Strasbourg, og her lykkedes det Professor Fernand
Ménégoz, som. med stor Elskvardighed paatog sig det vanskelige
Hverv at finde Billedet, at konstatere, hvor det er. ,,Billedet, som er
meget stort, — skriver Professoren — ,befinder sig i Spisesalen i

1 Greve IHans Caspar Rantzan, Breitenburg, til Lehnsbaron H. Berner Schilden
Holsten, 10, Februar 1937.
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Preefekturiet. Det blev overladt dette af le Service des Beaux=Arts efter
Vaabenstilstanden. Men man ved ikke, hvor det har veret tidligere.

Det er signeret Alaux 1834 og forestiller Josias Rantzau, Marskalk
af Frankrig under Ludvig XIII, som rider frem paa en fyrig hvid Hest
ved Belejringen af en Feestning (maaske Saint-Jean-de-Losne), som
man ikke ser. .Den glimrende Rytter bezerer en Forbinding. over det
hejre Oje, og det er til hans — formentlig talrige — Saar,.at den fol-
gende Inskription fra det 17. Aarhundrede, som man har anbragt for-
neden- paa Lzerredet hentyder:

‘Og Mars lod ham kun beholde Hjertet helt.

Alt i alt et meget patetisk:Arbejde; hvis-Inspiration er beslaegtct
‘med ‘store Romantikere som- Géricault og Delacroix!.”

Paa IForespergsel om:-Silden paa Kaardeheftet,. svarer Profcssor
Ménégoz: -Kaarden ‘beerer -ikke Guld-SildenZ. Co

Musée de Versailles et des Trianons har paa Lehnsbaron Berner
Schilden Holstens Foresporgsel bekraeftet, at det er det tidligere i Ver-
sailles heengende Billede, som 1iu findes i Strasbourg, -og oplyser, at det
er thalet paa. Bestilling af Louis Philippe til Ophsengning i la Salle'des

Maréchaux - de Francei..,,Alaux; — 'skriver Museet —. ,har udfert sit
Maleri uden at have . noget Orlgmalportraet for sig; det er et Fantasx—
Arbe]de3 “ Sl -

- Hvad det ‘sidste Punkt angaar, er det- dog tvxvlsomt om Museet
har Ret Der eksisterer et Kobberstik fra-det 17, Aarhundrede, som
viser saa umiskendelig’ Lighed i. Opstillingen med Alaux’s Billede, at
man vistnok: ter antage .dette’kendt-af den franske.Maler.. :Hvorfra
Kobberet stammer, ér det ikke lykkedes at konstatere, det er beskrevet
som Nr. 9539 i Westergaards: Portratkatalog. . S

‘Silden mangler naturligvis ogsaa.paade Kopler efter Alaux’, Blllede,
som findes her i Landet -— paa Krengerup (Fig. 9) og paa Frederiksborg,
og den:eneste Forklaring: paa, at den firdes:paa:Breitenburg-Kopien,
er da den, som Greve Hans Caspar Rantzau har-tiltraadt med Ordene:
»Det.er altsaa meget rimeligt, at min. Bedstefader har ladet det i sin
Besiddelse vaerende Sveerd.male paa’den i 40’erne i forrige Aarhundrede
fremstillede Kopi. (Hofmaler .Dietz, Miinchen, efter Allaux).

1 Professor'F.'Ménégoz til Lehnsbaron Berner Schilden Holsten 5.-Jahnuar 1937,
2 samme. til sammne 27.- hnuar 1937.. 3 Musde de Versailles et des .Trianon_s til
samme 1. Marts 1937, )
. c. i . .
For Bekostningen af Billedstoffet takker Meddeleren Lehnsbaron H. Berner
Schilden Holsten, Langeso,
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]L\ /I ed Det danske Sprog- og Litteraturselskabs store Udgave af An-

dersen-Collin-Brevvekslingen, som nu er afsluttet, foreligger
utvivlsomt en af dansk Litteraturs ypperste Brevpublikationer. Man
har jo leenge vidst, at Andersen var en ypperlig Brevskriver, en af
sin Samtids frodigste, der var i konstant Brevgeld trods upaaklagelig
IFlid med at besvare Breve fra Alverden. Hans mange Tusinder af
Breve udgor et helt Forfatterskab, som er nasten lige saa interessant
som [Rlomanerne og Eventyrene, og som man da ogsaa med Rette har
sorget for at faa udgivet. Allerede straks efter Andersens Ded udgav
Bille og Bagh de tre tykke Bind Breve til og fra Andersen, for den
Tid et stort og leererigt Udvalg. 1882 udkom derneest Vennen Edvard
Collins store Verk ,,H. C. Andersen og det Collinske Hus” (her for-
kortet A&C.), hvorefter der indtraadte en Pause paa en lille Menne-
skealder. Pausen udnyttedes til Grundleggelsen af det egentlige
Andersen-Studium, Kommenteringen af Verkerne. Endelig paabegynd-
tes Brevpublikationerne paa ny med Elith Reumerts Melchior-
Breve (1921) og Topsee-Jensens Henriques-Breve (1932) og er nu
forelebigt kulmineret med Collin-Brevene, som de to kyndige Ud-
givere, Bibliotekarerne Topsoe-Jensen og Chr. Behrend, nu har
fremlagt i 4 statelige, tunge Bind i smukt Udstyr, som man kan vente
sig det af DSL, samt et Kommentarbind. Det er neppe for meget
sagt, at dette store Veerk ved sin minutiese Omhu i Tekstbehandlingen
og KKommentaren legger en forsvarlig Bund i Andersen-IForskningen.
Alene i Kommentarbindet og Registerbindet ligger opmagasineref
Raastoffet til en ny stor Andersen-Biografi, ligesom der foran i hvert
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Bind er meddelt en yderst nyttig Tidstavle, saa man kan folge A.s
Ferd fra Dag til Dag nasten.

Det er almindeligt kendt, at Familien Collin var den Kreds, hvor-
til A. folte sig steerkest knyttet lige fra de fattige Ungdomsaar og
til Alderdommen, hvor han dog maaske i endnu hejere Grad felte sig
draget af de to udmewrkede jodiske Slegter Henriques og Melchior,
der indtog ham ved deres fine Kultur og Hjertensgodhed. Men i al
Fald i Ungdommen og Manddommen var det Collinerne forst.og sidst.
De havde hjulpet ham, den gamle Ge‘he]mekonferensraad Jonas Col-
lin, , Faderen*, og ikke mindst Sennen Edvard C., der fungerede som
en Slags Forretningsferer for ham; der var endvidere Sennerne Gott-
lieb og Theodor og Dotrene Ingeborg Drewsen og Louise Lind; der
var de indgiftede Familier Drewsen, Lind og Stampe etc., en va:ldlg
Kreds, til Dels af betydelige, i al Fald interessante Mennesker — ‘man’
savner-en Stamtavle, der kunde fore hele Familiekredsen op til Nu-
tiden — 1 denne Kreds felte den urolige Digter sig hjemme. Sandt
nok var Forholdet ikke altid det hjerteligste, og man.husker sikkert,
hvorledes Medlemmer af Slegten, saaledes Rigmor Stampe og Inga
Nalbandian, har segt:at klare Begreberne ved at give maaske
diskutable, men i hvert Fald feengslende Skildringer af Forholdet-mel-
lem A. og Familien. Det er.saa udpraegeti A.s Faver, der, hvis man kan
tro IFru Nalbandian, simpelthen er blevet mishandlet af. Collinerne.
Og- dog holdt han sig til dem med rerende-Trofasthed.:Til dem skrev
han i .Stoithed, naar han blev. haedret i:Udlandet. ,;Kan I se, I hat
Glede af mig?“ skriver han atter og-atter;-men ak! de forstod ham
ikke.. Det er rigtigt,. som det er blevet.sagt, at.de behandlede ham
meget bedre: som foreldreles Yngling end som verdensberemt,:.be-
titlet og ordensbeheengt Digter. Bevares, de-havde al Agtelse for-ham
ogsaa som Digter, men man fandt dog Verkerne fra.den: Heibergske
Kreds ulige interessantere,. og i'selve Inderkredsen klarede man sig
glimrende med Edv. Collins Selskabssange, som: de.alle, ikke mindst
han selv, var saa henrykte for, - men som virandre finder flove; Man
var sig selv nok. En typisk Udtalelse, der viser Edv, Collins Bedem-
melse af A., har man i Brev, Nr. 61, hvor han siger: ,,Jeg har lert at
kjende i Dem det sande Digteranleg, .det ufordwervede, naturhge
Hjeerte; jeg har lert at agte hiint og.at elske dette.”

Den veldige Brevsamling skal her omtales.dels for Indholdets og
dels for de filologiske Problemers:Skyld. Nogle vil :maaske finde- den
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overflodig, da saa mange af Brevene alt foreligger trykt af Edv,
Collin selv eller hos Bille-Bagh. Hertil kan straks bemwrkes, at hele
Nyudgaven indeholder i alt 825 Breve, men heraf er ikke feerre end
649 utrykte, saa alene af den Grund vilde Udgaven have Krav paa
Opmeerksomhed; men dernwst er begge de gamle Samlinger nu mindre
veerdifulde, fordi de dels er ukommenterede og dels er ganske ukritisk,
ufilologisk behandlede. Den forkortede Nyudgave af Collins Bog, som
Fru Gerd Casse, fodt Drewsen, Datterdatter af Edv. Collin, udgav i
1929 med Indledning af Prof. Rubow, er blot et Optryk, som nu maa
anses for overfladigt. Vi er jo nu i Stand til gennem Nyudgaven at
konstatere de utrolige Fejl, ja man fristes til undertiden at bruge
Ordet: Falsknerier, som Collin tillod sig i 1882, og som altsaa endnu i
1929 fik Lov til at bestaa. Men herom i det felgende.

I

Som venteligt er en Mengde af Brevene skrevet paa Andersens
utallige Rejser — han foretog i alt 27 sterre og mindre Udenlands-
rejser. Foruden at de efter Tidens Skik og Brug ofte er meget lange og
meddeler lost og fast, som vi nu erfarer gennem Pressen, og desuden
klager konstant over Modpartens Tavshed og slutter med Hilsener
til Dusinvis af Mennesker, som han er bekymret for at glemme, inde-
holder de en bugnende Maengde Rejseindtryk. Andersen er som Rejse-
skildrer noget eminent, baade ,,En Digters Bazar” og ,,1 Spanien® ud-
merker sig jo ved en levende, rask Fremstilling i nesten moderne
filmsagtig Facon, og det ses, at adskillige Breve ligefrem er at betragte
som Forstudier til senere Boger og vidner om hans feenomenale Evner
til at se, here og opleve. Her er f. Ex. morsomme, lunerige Folkelivs-
skildringer, saaledes af Konstantinopel og Lilleasien samt Befolk-
ningen.der: ,,Her fik vi en tyrkisk Officeer med sine tre Koner og to
sorte Slavinder om Bord, desuden et halvhundred Tyrker, som maatte
skyde deres Pistoler af for de kom ombord. Konerne havde sortfarvede
Negle og Fingerspidser; kun @jnene kunde man see, men de vare s’gu
dejlige! uh, hvor de lynede og galede! Imidlertid var Sleret saa tyndt
at den rede Mund skinnede igjennem og man saae alle Former.” Mor-
somt nok er denne drastiske, nermest mandfolkeagtigt saftige Skil-
dring mildnet til en mere akademisk Form i ,,Bazaren® (SS VII, 250).
—. Hos Beundrerinden Fru Serre paa Godset Maxen ved Dresden
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plages han af nogle gamle fede Forfatterinder, der alle. vil-omfavne
ham og ikke kan lade ham-veere.i Fred, naar han gaar paa W. G. (11,
284, jir. Kommentar V, 224 hvor Dagbogen citeres: ,Kjed af dette
Skaberi og hendes Loben efter mig; som igaar da jeg sad paa Locomet
og hun absolut vilde vide hvor jeg var,” — det sidste meddelte:han
dog ikke i Brevet til Iru Henriettel!) : '

Andersen var som bekendt gode Venner med mange fornemme
IFolk i Indland og navnlig i Udland,; og man merker, hvor.det fryder
ham at forteelle Collinerne om den Lykke, han gor f. Ex. ved Hoffet
i Weimar. Gang paa Gang steder man paa Udtalelser som disse:

»De veed vel af det Brev jeg skrev til Deres Fader hvor hJertellgL
jeg blev modtaget i Weimar, Alle de forste og betydeligste Maend have
der, jeg kan neesten sige, kun levet for mig under Opholdet i Weimar.
Geheime-Referendaren Kammerherre Boillieu-Demonnay, veed De lod
mig strax afhente fra Hotellet og flatte ind hos sig; Cansleren Excellensen
Miiller, den betydeligste Mand Weimar nu eier, var min utraettelige Led-
sager, hver Dag i otte Dage, jeg var ferst den tredie af de mange Mand,
og det udmeaerkede, som han ferte i die Fiirstengruft til Goethe og Schillers
Kiste.® . -

(Brev' Nr, 140). '

»Denne Juul ere mine Eventyr flagret over hele Berlin, overalt seer
jeg dem lagt frem! — Jeg bliver ret glad ved Sligt og ensker at jeg kunde
flyve mine kjeere hjemme om Halsen og sige: I faae dog Aire af mig!*

(Brev Nr. 159)

_ Denne uforbeholdne Anerkendelse udger for Andersen den behage-
lige, dulmende Kontrast-til Kritikken hjemme. ,,Danmark er et dejligt
Land, men koldt, taaget, og meget Smaat i.selv:dets Store.” (I, 189).
Dog er han ikke saa -ukritisk, .at han uden videre lader sig imponere
af de fine Mennesker. Saaledes: ser-man i .Brevene fra omkr.' 1864
sunde Udslag af hans . Nationalfelelse, selv. overfor ‘Venneine ved
‘Weimar-H Ioffet -0g helt ud komisk er felgende Passus i Brev.Nr. 153
fra Glorup: . o S

»Her paa Gaarden er kun den gamle Greve, der er meget stllle, samt
to gamle Fregkner Raben; jeg har to hyggelige velopvarmedé Veerelser
ud til den ensomme Have, hvoralt:Vandet er tappet ud af Basinet; hvér
Morgen gjor jeg en pligtskyldig kort Vesit hos den.gamle Excellense, og
en halv Time efter kommer han til mig for at gjore Contra-Vesit, den
eneste Afvexling deri, er at han Kommer en enkelt’ Gang forst og Jeg da
sidst; saa seer jeg Ingen for-Klokken fire og i al den Tid sidder jeg stille
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lieser og skriver, eller gaaer en Vandring op og ned af Havens to gamle
Aleer, de ere saa lige og lange, saa eensformige som Dagene i et Kioster
Liv. Efter Bordet sidder jeg igjen ene paa mit Vearelse, seer paa Ilden
og paa Maanen og naar saa Klokken slaaer 8, banker Tjeneren paa Deren,
»Theen er serveret!* Da kommer jeg ned og de to Timer til Klokken 10
ere da de lengste; Excellensen og begge Froknerne ere velsignede gamle
Mennesker, men de have ikke meget at fortezlle, jeg taler da i to Timer;
»saa kan han da faae sig udtalt!* siger nok Ingeborg, jo, jeg faaer mig
meer end udtalt, der kommer Pauser og i disse, det er underligt at here,
rumler det stadigt i den ene gamle Frekens Mave, det er min eneste
I‘orneielse.”

I ovrigt findes i Brevene fra forst til sidst Vidnesbyrd om Ander-
sens maerkelige Sind. Han er skinsyg, naar Collin gor for meget ud af
andre Venner, er konstant forarget over C.s korte Breve og kreever
bestandig Hensyntagen. Uden prisveerdig Selverkendelse er han ikke.
1833 taler han om det paa folgende Maade: ,,Jeg begriber i Grunden
ikke hvad rart der er ved mig, men altid finder jeg nogen der kjele
lidt for mit syge Hjerte, som aldrig bliver tilfreds men raaber, som
det uartige Barn, altid paa mere.” (I, 180). Omtrent samtidig taler
han aabent om sin ,sygelige, blede Stemning® og bererer den ulyk-
salige Dushistorie:

»Med et Barns hele Tillid bed jeg Dem mit broderlige Du og De
afslog mig det! Da gred jeg og taug, altid har det siden staaet som et
aabent Saar, men just min Bledhed, min halve Qvindelighed, lod mig
heenge fast ved Dem, da kom jeg til at see saa mange andre herlige Egen-

skaber hos Dem at jeg maatte holde af Dem og huske paa at det dog
kun var en lille Feil hos saa meget godt.* (I, 185)

Han er lykkelig over Rosen fra Udlandet og fortvivlet over Kulden
i Danmark. Endvidere: han er bekymret for sit Udkomme og er
hvert Aar spendt paa den Opgorelse, som Forretningsforer Collin tro-
fast sender ham. Han lider af Rejsenervesitet og irriterer sine unge
Ledsagere (f. Ex. Jonas og Edgar Collin) ved taabelige @nsker om at
komme 1 Time for Togets Afgang; yderligere besvaerer han dem med
stadige I{rav om Fortrolighed. I Brev 359 kan ses et typisk Exem-
pel, hvor A. til sin Forbavselse opdager, at den unge Zoolog Jonas
Collin med sine 21 Aar mener at kunne passe paa sig selv i Rom.
Andersen er dern®st permanent bekymret for sit Helbred, om det nu
ogsaa kan taale Rejsestrabadser, og det er ganske morsomt at se
Edv. C. i Brev 480 resolut skeere gennem den hypokondre Mands
Klynkeri med en Forsikring om, at han ecgentlig har et godt Hel-
bred, Han lider af allehaande Tvangsforestillinger, saaledes om fore-
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staaende Mord og Tyverier, desuden Hjemve, ja et Sted endda (Nr.
479). af H]emve for Rejsén er startet! Jo xldre han bliver, jo. mere
pylret bliver han, og jo flere Betaenkehgheder har han med Hensyn
til Bolig, Senge, Mad etc. Dremme har han tit; endnu'i 62 Aars Alderen
kan han dromme om Rektor ’\/Ielslmg (Brev Nr. 595, 641, jir. Kjeld
Galster:,FH. C. A. og hans Rektor” (1933) S. 77). Overhovedet-har
han let ved at blive forstemt ‘over Bagateller, saaledes den’ latterlige
Sangforenmgshlstoue fra Basnas (Brev 627 m. Komm. ), og.endnu i
1874 kan han komme med folgende pessimistiske Udtalelse:

wJeg sergrer mig over Verdens Loegn, Falskhed og beslorede pyrami-
dale Egoisme! Jeg lider.dertil ved min ulykkelige, vidunderlige. Hukom-
melse over Alt hvad man i Fortiden har tilladt sig at byde mig, der vare
Mennesker jeg elskede 0g nhu seér ]eg aldeles ikke havdé Grund' dertil.«

(Brev 793).

. Denne Udtalelse stemmer JO godt med, hvad man ved om Ander—
sens Sind fra Dagb@gerne i hans seneste Aar

11

_ Interessantest er nu imidlértid Brevenes Vidnesbyrd om Forholdet
til Familien Collin, og -her mener jeg,:at de fire tykke 'Bind i nok.saa
hej Grad tjener til at belyse Edvard og Henriette Collin som’ Ander-
sen, hvis Billede ]0 staar i alt’ vazsenthgt feerdigt.

- Edvard Collins og ‘Andersens Venskab var jo- til at-begynde noget
ejendommeligt. A.: var i Aarené¢ efter 1830 dybt felsom,: til Tider
klynkende, dels paa Grund “af sit syge Sind, dels paa Grund af sine
Kerlighedsskuffelser, og-det :faldt ham naturligt at sege Kompen-
sation i-et romantisk: Venskab med Edv. C. Han fremsatte 19. Maj
1831 (Brev ‘Nr: 27)-sin bekéndte Ben om Dusbroderskab; -som C. af-
slog.- Det er bekendt, at dette Afslag pinte A/ hele Livet igennem,
og'det .ses i naerverende: Verk, hvorledes: det lige til' op i Digterens
heje ‘Alderdom ustandselig trenger sig frem i hans Bevidsthed. Det
Afsnit af*A.s Brév, hvor nevnte’ Anmodning staar; har C. nu stroget
i sin Bogog nejes med et Referat, hvori han nermest bagatelliserer
Sagen’ (A&C 503—06). Forst nu er Dokumenterne fremlagt in extenso,
og ‘Collins Svarbrev (Nr. 28), sorh endnu Rigmor Stampe troede tabt
(S:200), kommer overhovedet .forst’ frem her. Medens A. atter ‘og
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atter giver gribende og felsomme Udtryk for sin Trang til Keerlig-
hed og Fortrolighed, er det tydeligt nok, at C. med sin negternec Natur
ikke er sindet at villet agere Romanven eller give Udtryk for bledere
Folelser (se A&C 504). Man konstaterer saaledes ret ofte, at C. i sin
Gengivelse af Breve fra A. har stroget de felsomste Passager, saa-
ledes i Brevene Nr. 21, 29, 99. Antagelig har han veret bange for,
at saadanne Passager skulde kaste et Sentimentalitetens Gensker over
paa ham, den korrekte, nogterne Embedsmand. Det maa dog bemeer-
kes, at C. efterhaanden ligesom smeltede lidt og blev keerligere i sin
Form. Men ejendommeligt nok skulde han miste sine to Smaapiger farst.

Er man opmerksom paa Udtrykkene for Forholdet mellem Ven-
nerne, saaledes som de staar her ind mellem Rejseindtryk og andet,
vil man, iser i de ferste to Bind, finde overordentlig gribende Breve,
hvor Andersen med sin ensomme, urolige Sjel raaber fortviviet paa
en Smule Broderkarlighed. Jeg citerer hans Brev til E. C.s Fodsels-
dag 1831 (Brev Nr. 35):

» .« o jeg vil ligefrem sige Dem at jeg holder saa inderlig meget af
Dem, maaskee mere end De troer; med hele min Sj=zl henger jeg ved
Dem, gid De ret kunde fole det! Gid De kunde have Fortrolighed til mig,
broderlig Fortrolighed, frygt ikke, jeg er aabenmundet, uden med mine
egne Sager! Gid jeg ret kunde lade Dem lase i mit Hjerte, vinde Dem
paa denne Dag ret for mig! Hvorofte har jeg ikke, siden De kom hjem,
med det mest broderlige Sindelag vildet nerme mig Dem, men — jeg
veed ikke selv, naar De ikke gjor Begyndelsen kan jeg ikke, De har
saaledes ikke sagt mig et Ord, om hvad jeg saa inderligt gjerne vilde have
talt med Dem om, hvad jeg kun i et Brev har turde betroe Dem, af hvad
der af Alt griber mest ind i mit Liv; eller ber og kan vi ikke tale derom?
De skrev engang, da jeg blev for fortrolig, at de Mennesker der vilde sige
Du til Dem fik De en uforklarlig kold Felelse imod; De veed det var et
Hjertes Udbrud af mig, et lenge neeret @nske, at jeg kom frem med det,
kan dog ikke have gjort at De nu faler noget hos Dem, der gjor De. ikke
kan mede mig saaledes som jeg vilde? Siig mig det kun! Jeg har slet
intet i Verden mit Hjerte nu ret heefter sig til, selv Poesien er mig ikke
saa kjeer og hellig, for sin egen Skyld, den burde vere mig, De kan maaskee
forsone mig noget med Verden, var altid min Ven! fol hvor inderlig jeg
holder af Dem! ingen kan denne Dag bede vor Herre varmere for Dem
end jeg! Kunde jeg bare ret sige Dem Alt, Gud velsigne Dem kjere,
kjeere Collin.*

I Brev Nr. 47 berorer han den sociale Forskel, som var mellem
ham og Edv. C.:

»Phlenschleger var ikke, som De yttrede, god mod mig, Alt sagde
jeg Dem ikke, meget, De anseer let henkastet, faldt tungt paa mit Hjerte
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. Han udviklede m1g min Fremtid,- det underordnede Forhold jeg
v1]de komme til at staae i til de der nu ere mine Jevnaldrende;..... jeg
faler mig saa slavnsk nedkuet at jeg selv ikke ret kan tale med Dem —
ikke Ansigt til Ans1gt kan udtale Dem min- Sorg ‘jég elsker Dem som en
Broder, o Gud Edvard, og dog staaer-De mig hu alt for heit til at jeg tor
og kan klynge mig til Dem, der er opstaaet et Forhold mellem os, der
gjer mig saa usigelig bedwvet, jeg faler altforvel Qihlenschlaegers Ord om
mit underordnede Forhold* (Collin var blevet Sekreter i 1“onden ad usus
publicos, der havde understgttet A.).: -

Og i Brev Nr. 49 sporéi" rhali nae‘sten eh ﬁhyggelig 'Desperation:

_»Jeg indseer nu nok, at jeg slet 1kke er Dem, hvad De forlanger og
kan forlange, daglig f_]erner De Dem mere og mere fra mig, — just nu,
da saa meget gribér ind i mit L1v og virker forstyfrende paa mit Sjxlelige,
nu jeg trengte:til en Ven, — taler De neppe til-mig. — Jeg foler, der
ligger noget ‘Tryglende, noget Haesllgt i denne Plagen om Medfslelse,
men min Stolthed gaaer under for min K]eerhghed til Dem! jeg holder
saa usigelig ai Dem og fortvivler over at De'ikke kan, ikke vil veere mig
den Ven, som jeg; var vor. Stilling ‘'omvendt, vilde vere Dem. — Kan
Deres nye Forretninger da gribe saaledes ind i Deres Liv, at.de gjer Dem
ligegyldig for den inderligste Hengivenhed? — IHvad har jeg gjort?
Hvad er der i.min Characteer der er Dem imod? Siig det! Er det den
samme uforklarlige Fele]se, De. engang udviklede for mig i et Brev til
Svar paa en ulykkelig Bon, der holder Dem fra mig? Sug m1g det kun,
jeg maa veennes til at miste!* ) . )

Selv forklareriCollin,i Brev Nr. 28 den_rie Maﬁgel f)aé Evne til For-
trolighed som en egen uforklarlig ubehagelig Folelse ved saaledes at
trede Mennesker nzr. Denhé Forklaring er jo for saa vidt psykologisk
velbegrundet i.Collinernes Blufeerdighedsfelelse, der.-fik dem . til at
holde sig FFolk tre Skridt fra Livet og til altid- at beholde:deres indre
Liv for sig selv. ngmor Stampes Fortaellmg (,,H C. A og hans neer-
meste Omgang S. 22) herom .er typisk. Da_Louise C. engang. som
Barn laai sin Seng og bad Aftenben, ko Faderen, gamlc Jonas C.;
og trak Tweppet op over hendes foldede Heender, idet han sagde:
,,Saadan noget ger man kun, naar man er alene.” Alligevel faar man
en steerk Fornemmelse af,-at A. maaske har nogen Ret, naar han i
Edvards Afslag paa den fatale Dusanmodnmg og overhovedet hars
noget kelige IFacon ser Overlegenhed fra den socialt hfa]ere stillede
Embedsmand, , den magtige Collins Sen“, en Opfattelse, A. senere i
nogen Grad frafaldt. Man forstaar ham, naar han et Sted udbryder:
,»Gud give De maatte blive meget fattig og jeg riig, fornem Adelsmand.*
(Brev 88). I hvert FFald har A. ubetinget Ret, naar han stadig klager
over, at C.s Breve er for korte, torre og forretningsmaessige. Tonen er
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virkelig ofte i de ferste Bind af Samlingen hovmestererende, morali-
serende, overlegen. 1 Stedet for Meddelelser om Familiekredsens Ve
og Vel, som A. i sin Udlendighed saa brendende snskede, fik han
oftest kun terre Forretningsbreve med Oplysninger om Tryknings-
udgifter og andre Pengeforhold, ja endogsaa Spydigheder, ironiske
Bemeerkninger, der harcellerer over A.s og Pressens Bemserkninger
om ,den /AEre og Herlighed, som De efter Bladene at demme lever i,
samt over at unge Piger ,mirabile dictu” svermer for hans Digte
(Nr. 10). Der var Advarsler mod A.s Lyst til at oplese sine Veerker,
og endelig ofte en vis smaatskaaren Filistresitet, der irriterer A. (og
Leseren), naar C. f. Ex. understreger det skonomiske for steerkt — her
behevede A. i Sandhed ingen haevet Pegefinger.

Egentlig synes man, at Collin i Ungdomsaarene behandler A. ret
skandalest, men Psykolog var han ikke. Han forstod ikke A.s Egen-
art, holdt paa sin Vis ogsaa af ham, men saa vel en Slags Mission i
at holde A. nede paa Jorden. Medens han altsaa reagerer mod A.s
Tryglen om Venskab, finder han sig med rerende Taalmodighed i A.s
med Aarene ret fordringsfulde Brug af ham som Forretningsferer.
Overhovedet kan man ikke hos A. overse en udviklet Egoisme.

Hovedkrisen i deres Forhold kom i 1833, da A. havde skrevet
»Agnete og Havmanden®, hvis {arste Del C. var utilfreds med — for-
resten paaviste A. tert (Nr. 71), at C. flere Steder havde lest Manu-
skriptet forkert. Anden Del syntes ham derimod smuk (Brev Nr. 72,
74). Men nu sker det meerkelige, at han i Nr. 76 (18. Dec. 1833) et
Par Maaneder efter kritiserer Veerket sender og sammen ,Agnete er
saa aldeles den gamle Andersens, saavel i de smukke barnlige Steder
som vi kjende fra hans tidligere Arbeider, som i de til Fortvivlelse
vanskabte ja formlese Steder, som vi ogsaa kjende; jeg har under
Correcturen tidt vaeret greedefeerdig over de mange Bekjendter jeg
traf i Agnete, og som jeg ikke onskede at treffe; som oftest qvaltes
min Graad af AErgrelse.“ Endvidere meddeler han, lidet ridderligt, et
skaanselslgst Brev fra J. M. Thiele, der indeholder en lignende Dom,
men uden at Thieles Navn nzevnes for A. Med nogen Ret anker han
over, at A. skriver for meget:

»Folk yttre sig: ,,Har han nu igen smurt noget sammen®, — ,jeg er.
forlenge siden kjed af ham* — ,det er altid det samme han skriver®,
kort sagt: det er utroligt, hvor faa Venner Deres Muse nu har. Hvad er
Grunden dertil: De skriver formeget! Naar det ene Arbeide er under
Trykken, er De halvt feerdig med Manuscriptet til det andet; ved denne
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rasende, denne beklagelige Productivitet nedsetter De Deres Arbeider
i den Grad, at ingen Boghandler tilsidst vil have dem for intet. Tenker
De nu ikke — efter Deres Brev til Fader — igjen paaat skrive en Reise;
Iivem troer De vil kjsbe ‘en Bog i flere Bind, som handler om' Deres
IReise, en Reise, som Tusende have gjort-. . ... Det er dog.i Grunden en
umaadelig Egoisme af Dem at tiltroe Folk denne Interesse for Dem etc.*
Af Dagbog'en,v der citeres i Kommentaren, fremgaar, at dette Brev
har hensat .A. i fuldkommen Raseri, .ja neesten bragt ham paa Selv-
mordets Rand. Han raser i Dagbogen mod C.-og alle andre hjemme:
»Djevle derhjemme i eré Skyld deri.”.Det.truende Brud mellem: Ven-
nerne blev kun afverget ved klog .Indgriben af gamle  Jonas Collin,
der som Menneskekender forstod-baade sin Sen og noget af A. Det
gled i Lave igen, og Edvard skrev et forsonende Brev, men var meerke-
lig nok saa taktlss at vedlegge en af sine Familie-Bordviser, der som
sagt var populeere i Familien. Saa lidt Psykolog var han — han'téenkeér
ikke paa, at det vilde irritere A. yderligere. Dennes: neeste Brev til C.
efter Sammenstadet begynder, som man.kunde vente, yderst formelt:
»Deres serdeles store Interesse for mig, Deres Omhue, og Plage med
mit hjemsendte Arbeide; kan jeg.ikke rioksom vzre ‘Dem.taknemlig
for; desveerre er- og bliver min. Stilling -altid ‘saaledes at jeég-ikke -vil
kunne gjengeelde det.” (Nr. 78). Forresten leerte C. af "Affeeren; og
senere da han skulde meddele A. om , Maurerpigen“s Skebne, var han
forsigtigere. Det er jo rigtigt,’som C. selv skriver i Anledning af.; Ag-
nete” (Nr. 132): ,,Det falder altid.i min Lod. at .skrive: Dem til -om
de af Deres Arbeider, som.De ingen:Glede har:af.” Men: uvilkaarlig
teenker man.paa, -at C. godt kunde have rost ‘A.s veerdifulde Veerker
noget mere. Imidlertid kan man lyse med Lygter efter anerkendende
Ord: om Romanerne eller Eventyrene. :
Alt'i alt synes jeg ikke, Billedet af Edvard Collm i denne Brev-
veksling er saa indtagende — som alt bemeerket, udvikler han sig dog
med Alderen til sin Fordel. Den arrogante Forinyndertone forsvinder,
og han bliver varmere:i Mzlet. Det er saaledes smukt at felge de to
Venners bekymrede Stemninger i Krigsaaret 1864. Men som: Helhed
maa det sikkert siges, at Billedet af Fru Henriette Collin er smukkere.
Fru Inga Nalbandian har nok Ret i, at Kvinderne i Collin-Sleegten
var betydeligere end Mandene, de var dybere i Felelserne og-mere
selvsteendige, storre Menneskekendere. Jette Collin havde haft megen
Modgang og Sorg i Livet, og det gav hende Forstaaelse for Barnet i
Andersen. Hun var fintfslende og sogte at lindre A.s Fortviviclse over
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Krenkelser fra andres Side i Slegten, saa godt hun kunde, og det
lykkedes — Fru Nalbandian skildrer derimod (i sit lille Skrift
»H. C. A. og de der ,mishandlede” ham®) dramatisk, hvor vrede Fru
Henriettes Bern var paa den fzle Andersen, naar de kom hjem fra
Skole og fandt Moderen optaget af at treste Digteren, saaledes at
Spisestuen var speerret i flere Timer for de smaal Fru Henriette var
hjertevarm og god, skriver undertiden i Brevene noget ubehj=zlpsomt,
men ofte rammende, altid sagligt og redeligt, saaledes naar hun takt-
fuldt og fintfelende behandler A.s Forhold til Sennen Jonas og und-
skylder dennes noget voldsomme Vasen. I gvrigt viser hun i sine Breve
megen sund Fornuft og frisk Fordomsfrihed, f. Ex. i Synet paa Ibsen
og Brandes, i Omtalen af I{rigen 1870. En klog og indtagende Kvindel

111

Som allerede omtalt flygtigt betegner den nye Brevudgave cn
seerdeles betimelig Revision af allerede eksisterende Brevudgaver, for-
uden at den bringer en Masse nye utrykte Breve. Det kan ikke skjules,
at Verket ogsaa er en haard Dom over Collins Bog, forresten ogsaa
men i mindre Grad over Bille-Baghs Udgiverarbejder.

For det ferste kan bemerkes, at baade C. og B.-B. har norma-
liseret Andersens Retskrivning, saa at Stavefejl og grammatiske Fejl
er forsvundet. Men sligt gor jo neppe Skade.

Nogle Exempler fra Bindene I--II:

Collin retter Vesit > Visit / corpurlig > corporlig / hvor Tid > vor
Tid / casere > kassere / en Maanet > en Maaned / fatalisk > fatalistisk /
carisk Marmor > cararisk Marmor / Githe og Schillers By > Goethes
og Schillers By / entillectuelle > intellectuelle / deputerede > debu-
terede / hver da saa god at gjemme hans Brev > gjem Brevet / til Duft
og Melodier knetter sig mange Erindringer > . ... knytte sig mange E. /
mellem de yngere Litterater > i den yngre Literatur. — Paa lignende
Maade retter B.-B. hjemmeligt > hjemligt / iserdeleshed > i S@rdeles-
hed / Tunel > Tunnel / op af Bjerget > op ad Bjerget / Klasser af
Druer > Klaser af Druer. Gentagne Gange bruger A. den moderne

Sg.-Forin i Verbernes Pluralis, men B.-B. retter til Pluralis: de tog >
de toge / de har > de have etc.?

Ligefremme Exempler paa, at Collin retter Stil paa Skolemester-
manér, er falgende:

1 Bibliotekar Topsoe-Jensen gor mig opmarksom paa, at nogle af Rettel-
serne sikkert skyldes Swtteren, der var vant til at normalisere, Paa B.-B.s Tid
sendte man selve Brevene i Trykkeriet.

Danske Studicr 1937. 9
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borte fra de man holder af > fra dem -man holder af / hver af de
Indvendmger Heiberg gjorte > hver af Heibergs Indvendinger / det
ligger i Sagen > det folger af sig selv / jeg troer for mig ikke mere paa
en lykkehg Tid >-jeg troer ikke mere paa en lykkelig Tid for mig /
til jeg nu . ... har kunde nedskrevet det > har kunnet nedskrive det /
Renzos Bryllup blev forkastet, En @deland, som Heiberg selv erkleret
Oversettelsen for ‘bedre end Originalen ogsaa forkastet, nu kommer
Mulatten med samme Skjebne > En @deland, om hv1lken H. selv
erklerede, 'at Oversettelsen var bedre end. Originalen..... / Exempler
fra B.-B.: han sluttede sig swmrdeles .til mig > sluttede sig seerligt til
mig / han har gjort uendelig mange nye Forbédringer for Uhre >
uendeligt mange Forbedringer med Uhre / Seen-er bred og gren udenfor,
Bjergene med Sneetoppe > Bjergene have Sneetoppe / Luften er kold
og ter, ]eg veed ikke hvorledes den vil bekomme mig, man maa saerdeles
venne sig til den > Luften er kold og ter, saa jeg veed ikke, hvorledes
det vil bekomme mig, man maa successivé'(11) venne sig il den / Kong
Johan herer til cen af de meest videnskabeligt dannede Forster >
Kong J. eren af de...... /

Collin har ogsaa adskillige . Steder lest Andersens Skrift galt.
Muwrkeligt for evrigt, da han jo kendte A. som faa. Den ellers saa
ypperlige Kommentar oplyser intet herom, man maa selv sege Til-
feeldene frem Saaledes maa det 51kkert vare Fejllaesnmg, naar:
medens jeg gaaer frem hvor Jeg maa og skal (I, 184), af Collm gen-
gives ved: hvor og naar ]eg skal Andre Exempler

friske Radder (11,.3) >. faste Redder /Kistner > Kiistner (11, 109) /
Preestekonen i Gudme sang forleden for mig: ,lille Viggo* efter den ka-
lundborgske Melodie. Nu'skal jeg ind at drikke Kaffe. adio! (I, 254) A&C.
271 staar: Prastekonen i ** sang forleden for mig ",lille Viggo* til den
Kalundborgske Melodi: ,,Nu skal jeg ind og drikke Kaffe* addiol (sicl).
A&C. 416 meddeles i Uddrag et Brev al 24. Sept. 1844 til den lille
Jonna Drewsen, Rigmor Stampes Mor, men det er af Collin fejlagtigt
dateret til 1846 (Collin var sjusket med Datoer). Her taler Andersen om
sin Glede over de mange Venner i Tyskland og ensker saa: ,,Gid at 1 nu
alle maa veere fornsiede med mig, gid jeg udenfor Eder maa finde en
blot nogenlunde taalehg Behandling; men det gaaer vel, thi Vorherre
veed jeg narer aldeles ingen Forhaabnmger « Her finder man det rlgtlge
hos Pugmor Stampe (S. 117): ,gid jeg indenfor Eder maa finde .
Det er jo netop Familiekredsens Kritik, han er bange for. I‘ejllaesmngen
er her graverende, hvis der da ikke er Tale om en bevidst Rettelse, der i
saa Fald er end mere gravercnde, ja et direkte Falskneri. .

Ogsaa her skal jeg nevne nogle Exempler fra B.-B. der ser lige
saa slemme ud:
»Jules Jiirgemsen har en gift Datter og een noget yngere, begge

meget nydelige > en gift Datter og en noget.yngre [Svigerdatter].
(11, 344) / Tironie fine et digaissés > aiguisée (II, 348) / overvintre i
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Nizza har kun det for sig at jeg finder et godt Climat, en smuk Natur >
at jeg finder et godt Climat og en smuk Vinter (II, 355) / Alle disse
Resultater virke ind paa mig, i det jeg opteg[n]er dem, som oplevede,
at den Tanke bliver levende, skulde jeg ikke vende hjem om et Par
Maaneder > idet jeg optager dem som oplevede . . . (11, 356) / i Brunnen
> i Bremen (II, 367, til Gengeld staar der IV, 99 Briinn, hvor B.-B.
har Brunnen) / Familien hvor jeg blev i fem Dage og hver var en Fest >
og hvor der var en Fest (II, 368).

Alt dette er jo filologisk temmelig betzenkeligt.! De mange /En-
dringer har vel nok hovedsagelig deres Aarsag i, at Collin ligefrem
skammede sig over Andersens sproglige Bommerter. Saa rettede han
dem resolut (bortset fra Tilfeelde som de nevnte, hvor der tydeligt
er Tale om Fejllesning), hvorved Brevene i hans Gengivelse — lige-
som hos Bille-Bogh — jeevnlig faar et akademisk, littereert Preeg over
sig og mister den umiddelbare naive Tone. Men ikke nok hermed. Man
kan forstaa, at C. mange Steder har maattet udelade Navne paa den-
gang endnu levende Personer, som mulig kunde fele sig stedte. Dette
er sket paa en ret komisk, nesten plump Maade i Brev Nr. 148, hvor
Andersen (11, 20) forblommet udfaler sin Antipati mod den gamle
Baronesse Stampe paa Nyss:

»Nysee er nu heller slet ikke ¢t Sted for min Natur; her er jo meget
smukt, og nxsten kan jeg vewre fyldest gjort med dette, Guds Verden
er mig Selskab nok, men man lever sig fast med de man er hos, og jeg
maa have Gemyt om mig, jeg kan ikke slutte mig til en Dampmaskine,
der uden at vilde ondt, dog gaaer knusende over Alt hvad den vil over;
det var mig, som besagte jeg Dronning Pomare, jeg var i en vild Dron-
nings Gunst, hvor man altid maa vere paa sin Post, jeg felte mig uhygge-

lig, og besager ikke mere Venskabs-@erne, for de faae en Konge, som
har levet for med os andre.”

Dette bliver A&C. 375 til felgende:

»De veed jeg gjorde en lille Udflugt til en Gaard i Jylland efter
Indbydelse fra Enkefrue P., men det var ikke et Sted for min Natur. ..
og bespger ikke mere Venskabsoerne for de faae en Konge.“

Kommentaren oplyser efter A.s Almanak, hvordan det sande For-
hold var, men C. har nseppe i 1882 vovet at aftrykke A.s Skildring.

1 saadanne Tilfeelde kan man saa nogenlunde undskylde Collin,
men ellers maa det siges, at han skalter og valter temmelig vilkaarligt
med Brevene, idet han udelader en Del af Forretningsbrevene og
stryger Steder, hvor hans egen Familie omtales, ligesom han, som vi
har set, jeevnlig udelader Steder, hvor Andersen bliver felsom og be-

1 Bemaerk dog, at A.s gotiske e, i, a og u kan se ens ud, jir. VI, 12,

9!
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vaeget. Hans FForkortelser kan ligesom hans /Endringer af anden Art
af og fil give Laserne helt forkerte Forestlllmger om Andersen. Som
Exempel kan forst neevnes det af Niels Moller (i Anmeldelse af Veerkets
Bind 1, ,,Politiken®s Kronik 12. Okt. 1933) fremdragne Brev Nr. 95,
hivor A. forteller om et Bessg paa Broholm:

»Forleden besagte Jeg den gamle Gaard Broholm. ,,0. T.“ laae paa
Bordet da vi traadte ind i Stuen. Digteren blev derfor seerdeles modtaget.
Truen flettede endogsaa en Irands til ham, ferte ham op og ned, dxk-
kede op og var nydelig. Hun skal ellers veere fameus, siges der, en Degne-
datter, som Sehsted, blev nedt til at gifte,.det er en hel Roman, [— Niels
Maller tilfzjer i en Parentes: ,,Det er at forstaa, som den endnu levende
stedlige Tradition beretter, at den g@ve Pige havde svaret Lgjtnanten:
»~Forst Presten, lille Anders!** —] ingen Damer kommer der, jeg kan
ikke sige andet, end at hun var serdeles opmaerksom mod sine Gjaester
og at hun vazlger med Smag sin Leesning viser, at hun havde ,,OT*“ og
nu, som hun meget naivt udirykkede sig, skulde hun strax anskaffe
sig Alt hvad jeg havde skrevet, for naar man kJendte min Person, saa
kom man just til at faae Lyst!* .

Hos Collin (A&C. 270) staar der kun:

slrorleden bessgte jeg den gamle Gaard Broholm At Fruen velger
sin Lexsning med Smag sees deraf, at O.T.laae paa Bordet.”

Collins Form kan jo tage sig ud som et Forseg paa at give endnu
et Exempel paa A.s velkendte ,,Forfeengelighed”. IVlrkehgheden viser
A.s egne Ord, som man altsaa ferst nu leerer at kende, at. han be-
tragter -hele Sceneriet paa Broholm med: lun Ironi, men- heraf ses
intet hos Collin. Et andet Exempel er fra Brev Nr. 140, hvor han i
Diligencen sidder og skriver om en poctisk Aften ved Weimar-Hoffet :

»Hver leste Noget, jeg maatte laese IKeiserens nye Kleder og, flere
af mine Eventyr, ja fortxlle Svinedrengen, Nattergalen og den grimme
Alling .og det paa Tydsk: De kalder det dumdristig, der demte man
anderledes, og jeg vandt dem Alle endnu mere. Men det er ogsaa .ganske
anderledes med mine Sprog ude end hjemme, jeg kommer der strax fra
det; her i Deligensen gjaette alle paa at jeg er en Nordtysker, Ingen tro
jeg er en Flemmed og sxge Jeg Laler udmaexket godt tydsk

A&C 365 udelader Ordene Wl Dehgensen , saaledes at det kan
fortolkes som om der med ,her”: menes ,her ved Hoffet”.

Noget:af det der maa forarge. os-mest, er dog, at Collin Gang paa
Gang setter .Stumper af hinanden uvedkommende: Breve sammen.
Det er:en Selviglge,. at- Resultatet bliver et forferdeligt - Sammen-
surium, som Kommentaren korteligt gor opmerksom paa, hvorimod
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den tier om de nys nevnte mange andre Besynderligheder. I Brev Nr.
27 har C. som neevnt udeladt Anmodningen om Dusbroderskab og i .
Stedet indsat et Par Linjer, der staar som Slutning paa Brev Nr. 53,
to Aar efter det forste! Brev Nr. 106 af 22, Juni 1839 til Fru Collin
er helt mishandlet af C. I sin Bog S. 316 meddeler han en Stump
deraf i et Brev ogsaa til Fru C. fra Nyss, men dateret 27. Aug. 1839.
I samme Nyseo-Brev putter han saa yderligere ind Stykker af Brev
122 fra Bregentved af 24. Juli 1842. 1 Brev Nr. 140 af 2. Juli 1844 har
C. til Shut i sit Brudstykke indskudt nogle Linjer om en forskruet tysk
Dames Tilbedelse af A. Det er umuligt at finde dem i andre Breve.
De skulde vel ikke veere det pure Opspind af Collin? I Brev Nr. 198
lader han indgaa et helt Andersensk Udfald mod Danmark, som
egentlig staar i Brev Nr. 200. Brev Nr. 203 lader han ende med nogle
Ord fra 205. Det Brev, som C. har paa Side 426, er sammenstykket af
Brudstykker fra Nrr. 211, 213, 216 og 224, Han har klogeligt noje-
des med at datere dette ,Brev”: ,Glorup 1848“ trods det at alle
de paageldende ,rigtige® Breve er precist daterede. Lad dette veere
nok, men der kunde neevnes meget mere (se VI, 7).

Et ikke uveesentligt Arbejde har Udgiverne haft med .at bringe
Orden i Dateringerne. Andersen var slem til at skrive forkerte Aarstal,
og disse Fejl har nogenlunde kunnet rettes. Vanskeligere er det selv-
folgelig, naar A. kun har skrevet f. Ex. ,Leverdagsaften”, saaledes
Nr. 145, der dog af indre Grunde og ved Hjelp af Kalenderen kan
settes til 31. Maj 1845. Dateringen af Nr. 221 er foretaget ved Hjelp
af Meteorologisk Institut, der kan oplyse, hivordan Vejret .var den
paageldende Dag. Noget usikker foler man sig over for Brev Nr. 162,
hvor Edv. Collin erklerer, at han ,,i Dag"”, den 5. Jan. 1846 har mod-
taget Andersens Brev fra Berlin af 5. Jan.!! Noget galt maa -der
vere. Brev Nr. 164 er af Udgiverne dateret 6. Febr. 1846. Det er
sikkert lidt for tidligt. I Brev 165 af 14. Febr. ira Leipzig sperger A.
til Hauchs Artikel om Eventyrene, som Collin allerede har sendt ham
med foregaaende Brev Nr. 164, der altsaa ikke kan veere kommet til
Leipzig, da Brev 165 afgik d. 15. Febr. 1 165 sperger han ligeledes
om Chr. Thybergs Adresse i Wien, som ogsaa var opgivet ham i 164:
IFelgelig maa Brevet vere senere end 6. Febr. Selv dengang kunde et
Brev nappe vere undervejs fra Kebenhavn til Leipzig fra 6. til 15,
Febr.

1 Ikke 223, som Kommentaren V, 181 siger.
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Slige Betragtninger. kan man altsaa henfalde til ved. Leesningen
. af Collin-Brevene, men det geelder fortrinsvis. de to ferste Bind..I 3.
og. 4. er. der nwsten. udelukkende utrykte Breve. Den ivrige Leeser,
der omhyggeligt foretager sin Kollationering af de gamle og nye Af-
tryk, vil imidlertid faa et lille Chok, naar han A&C. 401 steder paa
et Brev til Edv. Collin, dateret Vernet 8. Juli- 1846. Det findes ikke i
Nyudgaven; skulde de samvittighedsfulde Udgivere have begaaet en
Fadeese, teenker man. Nej, det-har de ikke, thi Lesningen findes i Brev
Nr. 180, hvor A. taler om ,mit sidste Brev. til Deres: Fader”. Hertil
bemaerker Kommentaren: ,afsendt fra Vernet 9. Juli.“ Der er-altsaa
simpelthen sket det,.at Edv. Collin i sin Bog.har skrevet Edvard
C. i-Stedet for Jonas C. oven over Brevet, hvilket Kommentaren til
11, 99, L.5 kunde .have bemarketl. Dette forer naturhgt over til Be-
tragtninger om Kommentaren. : SRR
Forst og fremmest maa det: slaas fast at der fra de to. Udglveres
Side er preaesteret det fineste Stykke Kommenteringsarbejde, der. ken-
des i dansk klassisk Litteratur. Der. er arbejdet med imponerende Flid
paa at oplyse alt i Brevene, som ikke.er umiddelbart forstaaeligt for
Nutiden. En god Hjelp har man.foruden i de to fine Sporhunde: Niels
Moller og H. G. Olrik haft i Andersens Dagbeger og Almanakker,-der
har ydet mangen en supplerende Oplysning. Som Regel tilfredsstilles
man-af Kommentaren; men man. er ilde stillet-i.de Tilfeelde, hvor -der
i Brevene omtales Personer blot ved - Fornavne. Man skal saaledes vaere
serdeles godt inde i-den Collin-Drewsen-Stampe-Thyberg’ske Genea-
logi for at kunne ,folge med®, thi. Registret har kun Efternavne. som
Stikord, og .den fer omtalte Familiestamtavle synes mig ikke helt er-
stattet af Udgiverens Bemerkninger til de enkelte Personer i Registret
og Oversigten VI, 17, .1kke alle kan- jo.vide straks, hvem der menes
med Adolf, Einar og Harald f. Ex. 111, 142, og at Oluf III, 135, L.
27 er Fru Henriette Collins Sestersen: Oluf Thyberg. Dette har sélv-
folgelig veeret oplyst tidligere, men hvem kan huske det? Endvidere
leser.man i Bd. IV Gang paa Gang om en vis Vahlia.Lund og bliver
til sidst: helt:irriteret over hende. Man kan :jo ikke huske, at hun har
veeret omtalt i: Kommentaren 'V, 13, 38 og 323. Paa lignende Maade
forholder det sig med den fortvivlende ,Frk..Pedersen®; som-.ogsaa
omtales gentagne Gange, antagelig en ligegyldig Dame, der kom i
Familiekredsen — man ser i Note til IV, 31, at det er ,,Sophie Peder-
1 Indledningen VI, 8 mener dog, det er til Louise Lind, f. Collin.



H.C.ANDERSENS BREVVEKSLING MED EDV. OG HENRIETTE COLLIN 135

sen”, og man er saa lige klog (jfr. at man er ligesaadan stillet, naar der
i Kommentaren til Brev 546 oplyses, at Juliane er ,,Fru Thyberg* —
hvem af dem?). Hvem Sophie Pedersen er, er oplyst i en Note til Brev
150, men det er helt tilbage i Bind I1. Med nogen Ihardighed kan man
dog som Regel finde til Bunds ved Hjelp af Registre og Indledning.
Overhovedet er det jo ferst nu, efter Fremkomsten af Bind VI, muligt
at bruge Udgaven med Udbytte. )

Blot for en Ordens Skyld meddeler jeg et Par Smaating, jeg har
noteret vedrerende Kommentaren: Noten til Brev 538 (111, 302, 22)
burde have staaet til 111, 278, 5. — I Brev 86 mangler en Note til I,
232, 7 om Jydepotterne; der skulde veere en Henvisning til I, 32, 8. —
[ Anledning af I, 307, 22 om de ,,Christianshavnske Aks“ der skal
komme til at baje sig, kunde oplyses, at der her foreligger Kimen til
Eventyret ,, Boghveden®, ligesom vi 1, 278 har Kimen til ,,]1 Danmark
er jeg fedt”.

Sluttelig skal udtales en kraftig Kompliment for det indholdsrige
Registerbind, der som sagt overhovedet ger det muligt at udnytte
Udgaven. Man finder her Fortegnelse over de Steder, hvor Vearkerne
er omtalt, over samtlige i Brevene omtalte Personer og Lokaliteter og
desuden et ypperligt Sag-Register. Alt praktisk og overskueligt ind-
rettet, saaledes at man hurtigt finder, hvad man seger — en Und-
tagelse gzlder som navnt med Hensyn til de ofte forekommende For-
naviie! Det er en enorm Flid, der er nedlagt i disse Registre, og en
fin, kyndig Vurdering, der kommer til Orde i Topsee-Jensens Indled-
ning; det maa haabes, at han, som han bebuder, maa kunne udgive
ogsaa Brevvekslingen mellem A. og gamle Jonas Collin.
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1.

1790 flyttede Pastor Joachim Christian ‘Mellers Enke til Slagelse
med sin 114arige- Stedsen Jens og fik ham sat i den lerde Skole der.

Det var en darlig Skole. Laererne teenkte aldeles ikke pa at vejlede
Disciplene eller give dem ‘Interesse for, hvad der lestes. ‘At ,sette
Lektier for” og here disse opramses den neeste ‘Dag,: var deres hele
Syssel. .Den ene Discipel matte ved Forberedelsen hj®lpe den anden.
For Resten hjalp enhver sig si godt han kunde; men det kostede An-
strengelse -efter. denne’ ,,Metode” at lwere -iseer:Grask og Hebraisk, da
Grammatikkerne heri var forfattede pa ‘Latin.

Dette forteller Professor, Dr. theol. Jens Moller i Optegnelser
omsit Levned!, og han tilftaj‘er »Hvo, som ei af egen Erfaring har kjendt
vore gamle Latinskoler, . ... vil neppe: troe, hvad vi Aldre kunne for-
teelle. om den Tids Herere.” : .

Da han selv som 23arig ung Mand ko -til sin gamle Skole som
Adjunkt, vidste han af egen Erfaring, hvorledes det ikke skulde veere.

Studiearene i Kebenhavn, der 14 imellem, havde vearet ualminde-
lig rige. I Filosofi, Matematik, Fysik og Astronomi var alt, hvad han
horte, nyt og interessant for ham. De skenne Videnskaber havde i
ham en ivrig Dyrker, og han konkurrerede med Oehlenschliger om
Prisen, idet ogsi han indleverede en Besvarelse pd Spergsmalet om,
hvorvidt det var gavnligt for de skenne Videnskaber, at den graeske
Mytologi blev aflest af den nordiske. Ogsa de nyere Sprog havde den
unge Teologs Interesse — dengang noget sjeldent. Blandt andet ved
at fere sin Dagbog p4 slet Tysk og madeligt Fransk leerte han sig selv
disse Sprog, og snart derefter ogsd Engelsk. Hvor omspeendende hans

! Kirhehist. Saml. IV R. 4. B. S. 246 ff.
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Interesser var, kan ses af, at han — under Pavirkning af Herder —
havde Planer om at skrive en Kulturhistorie, som isar skulde bygges
pa og beskaftige sig med alle europeeiske Folks Nationallitteratur.

I 1802 kom altsd denne levende unge Mand til den dede Skole,
og to Ar scnere fik han i Mesterlektien en Elev Bernhard Ingemann,
for hvem Skolegangen hidtil havde formet sig pd samme Made som
for Lewreren nogle Ar tidligere.

Desveaerre har vi ikke nogen direkte Skildring fra Ingemanns Hand
af Jens Meller og hans Betydning for Skoledrengen; , Levnedsbogen®
slutter omtrent med Ordene: ,,Indtreedelsen i Mesterlectien lovede
Bernhard en virkelig frugtbringende Skoletid*“. Men at der var Betin-
gelser for steerk Pavirkning af den nye Lerer, er tydeligt:

Den unge Adjunkt felte sig som og var Talsmand for nye, friske
paedagogiske Ideer og havde Gnisten og Varmen og Solidaritetsfelelsen
med det nye, som dette giver,

De unge var i serlig Grad inde under hans Pavirkning, idet han
havde alle Fagene, undtagen Gresk og Latin: Religion, Historie,
Geografi, Dansk, Hebraisk, Tysk og IFransk.

Han havde meget tilovers for Drengen, og Drengen for ham.

" Han var glad i sin Gerning ,,mit Embede skaffede mig nesten idel
Glede”, og der har — hvis man ter slutte fra hans senere Forhold til
Studenterne, som han kunde give Lov til at fremsette endog de dristig-
ste Indvendinger mod Kirkens Larebegreb — veaeret noget frit i hans
Undervisning; Magtsprog og falsk Autoritet har veret ham fjern.

Beviser kan ikke gives, og det ma tilstas, at de fi Breve, man
har fra Knesen Bernhard?, ikke giver Indtryk af nogen vigen ung
Mand. Men sikkert er det alligevel, at det er den unge Jens Meller, der
har dbnet Deren ud til Verden for Bernhard Ingemann, og i hans Sind
har han sdet mangt et Korn, der for eller senere har spiret. Ham er
det ogsa, der har fort Drengen ind i den tyske Literatur, der snart
skulde fa en si overveldende Betydning for den unge Digter.

2.

Neeste Gang vi treeffer Jens Meller, der 1808 var blevet Professor
i Teologi, i Ingemanns Liv, er lige efter, at denne havde udgivet sin
forste Digtsamling 1811; da skrev Mgller (7. Sept.)?:

1 Kjeld Galster: Stadier i Ingemanns Barndom og ferste Ungdom (Edda XVII
1922, S.701if). 2 Brevene til Ingemann fra ,Breve til og fra B. S. I, udg. af Heise
Ingemanns til Jens Moller fra Ny kgl. S. 4°. 3000 (Kgl. Bibl.).
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Ei i lang Tid er jeg bleven saa behageligt overrasket som jeg blev
ved Tilsendelsen af den saa skjonne Poesiesamling fra Deres Haand, Vel
kjendte jég Deres heldige Anleg, og havde af nogle smaae trykte Stykker
med Fornayelse bemeerket, at De af og til offrede paa Sanggudindens
Alter; men jeg tilstaaer, at en baadei Qvantltet og Qvalitet saa betydelig
Samlmg havde jeg ikke ventet. Jeg har alt for adskillige Dage siden
Tuldendt den’ ferste Gjennemlesning, og har blot udsat saaliénge at
takke .Dein  baade for de-kjerlige Yttringer om vort gamle Forhold og
for Nydelsen af en saa interessant Lecture, fordi jeg ferst nu erfarer,
at De er kommen til Byen Med saadanne Primitier tor jeg, uden at mis-
taenkes for Partiskhed, enske Dem og vor Literatur til Lykke Men har
De ogsaa betaenkt hvilke Forventninger De derved ‘har opvakt? Hvad
er man ei befoyet til.at vente af den .Digter som moden Mand, der
debuterer saaledes som Ynglmg? Dog denne Betragtnmg vil ikke svaekke
Deres Mod, men snarere forsge Deres Tillid.” Snarere kunde en anden
Bemazrkning- tilraade .Dem ‘for- en -feye Tid- at nmgte Muserne Deres

Dyrkelse (i det mindste en udelukkende Dyrkelse); og dette er. Contis
gamle ‘Klage: ,at Kunsten seger Bred“!, De veed, at Digteren endnu
meer end Maleren har Grund til at istemme denne Klage og derfor er
det min store Frygt, at De netop ved.Deres Held i Digtekunsten skal
lade Dem afdrage. fra Deres Bradstudium. Mit: Raad er derfor, at De
fatter den alvorhge Re51gnat10n (th1 saaledes forekommer det maaskee
Dem, hvad jeg blot ariseer for en Resolutlon) at unddrage Dem ganske
eller for en stor Deel fra de forferiske Ni, imedens De fuldénder Deres
academiske Cursus, som De endnu vil hurtigen kunne laegge tilbage,
men som stedse vil vorde Dem lengere og besvearligere, jo wldre og
fortroligere med heterogene Studier De bliver.

Tilgiv en gammel oprigtig Leerer denne Yttrmg af . Omsorg for Deres
timelige Vel; og vedbliv at elske . . ,
Deres hengivne

J. Meller.
3.

Jens M@ller nejedes . ikke med at udtale sin Beundrmg for Inge-
mann pmvat kort efter Dlgtenes Fremkomst recenserede han dem
meget rosende i Dansk Litteratur Tidende (1811 No. 34), og nogle Ar
derefter, i 1815, foretog han et stort. Fremstad idet han gennem ikke
mindre end 7 omtrent fortlabende Numre af Litteratur Tidende (186,
17, 18, 19, 21, 22, 24, 25) pousserede ikke mindre end 5 Veerker af
Ingemann frem (Digte II, Procne, De sorte Riddere, Masaniello,
Blanca).

Sa overvettes var Rosen, at Ingemanns gode Ven og Beundrer,
Skuespilleren C. N. Rosenkllde,, skrev til. ham (udateret): ,,...Dog

1 Maleren Contis Replik i Lessings I:.mllle Galottl ,»Prinz, die ‘Kunst geht
nach Brot* (1. Akt. 2 Sc.). : :



JENS MOLLER OG B, S. INGEMANN 139

jeg vil tie, din egentlige Roes er i mit inderste Hierte og det kan jeg
ikke udfolde for Dig — men troe mig, den er mere veerd end din Recen-
sents, Kiere B., beed ham at holde sin Mund, hver Linie skaffer Dig
en Misunder!.”

Ingemann selv mente ogsd, at den altfor gode Vilje havde skadet,
og holder for (i ,,Tilbageblik pi mit Liv og mit Forfatterskab“ 1837),
at den fjendtlige Opposition, der i hele 20 Ar ofte har forbitret ham
Digterlivet, har sit Udspring — foruden i hans Publikum-Succes —
i hin 7 Numres Recension.

Hvorom alting er: Lige efter denne, i Juli 1815, begyndte P. Hjort
sine Dhitre Angreb (i Athene).

4.

Ingemann fuldferte ikke sine ,akademiske Cursus“, gjorde nappe
engang Forseg derpa. Simeget des mere har Jens Moller folt, at han
métte arbejde for at sikre ham, og sikre ham en borgerlig Stilling —
den samme store Iver og Hj®lpsomhed som overfor Digteren.

Da Ingemann var pa sin store Udenlandsrejse, modtog han felgende
Brev (af 14. Sept. 1818) fra sin gamle Leerer:

Skjendt De endnu ikke har afbetalt den Gjeld, De frivilligen paadrog
Dem ved Deres Afreise, idet De lovede mig et Brev fra Paris, vil jeg dog
benytte denne gode Leilighed til at tale et Par Ord med Dem. ..

Jeg kan forestille mig, hvilken Mine De gjer, naar De nu i Rom
erfarer, at Thorvaldsen er paa Reise til Kbhvn., hvor vi altsaa skal see
omsonst den Mand, som De har reist 3-—400 Mile for at lzere at kjende.

Ved Sore Akademi er der hidindtil intet rert,? saa jeg haaber, at
De for den Sags Skyld ei skal forkorte Deres Reise. Derimod kan der
snarere blive Vacance i Kiel, da Getzsche,? som har opholdt sig i Sjeelland
det Meste af Sommeren, seger Praestekald af alle Krafter. Jeg skal i
ethvert Tilfelde, som jeg har lovet, varetage Deres Interesse.

(Efter dernest at have nevnt forskellige litterere Ny-
heder slutter han:) Siig mig, hvad de italienske Digtere demme om
1l Correggio di Oehl?4 Og forglem ikke at efterspore, hvilke Oversazttelser
eller Efterligninger Italienerne maatte have af Holbergs Comedier?
Overbringeren heraf, min Ven Prof. Brendsted® ... bosztter sig nu i
Rom for nogle Aar. ... Jeg har anbefalet Dem paa det bedste til hans
venskabelige Omgang. Han kan blive Dem en ypperlig Cicerone.

1 Breve S. 14. 2 Akademiet var brendt 1813. Nu forberedtes Opbygning og
Reorganisation. 3 H. C. Getzsche, Lektor i dansk Sprog og Litteratur i IKiel. 1822
Sognepreest i Finderup, Sjelland. ¢ Baron del Asilos Overszttelse af Oehl.s Tra-
gedie var blevet anmeldt af Jens Moller i Litt. Tid. 1815. 5 P. O. Brondsted
{1780-—1842), bersmt Arkeolog.
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Min Familie befinder sig vel .og ensker med mig, at De efter en
lykkelig fuldendt Reise maa glad og sund see Deres Fadreneland igjen,
hvor De savnes og hilses af _

Co Deres hengivne Ven

Jens Meoller.

Dette besvarede’ lngemann med fglgende for ham sé karaktenstlske

Brev:
"Rom d. 15d¢ Febr. 1819

Faderlige Ven og Ungdomslerer!

Deres kjxre, venlige Brev af 14 Sptbr. forrige Aar, som jeg forst
modtog af Brendsted for nogle Dage siden, har baade overrasket og
beskjeemmet mig lidt for min Uefterrettelighed; men har jeg forsemt at
skrive fra Paris, vil et Brev fra Rom nu maaskee vere Dem ligesaameget
kjeerere, som Opholdet i denne stille Konsternes Hovedstad er mig
kjeerere og -elskeligere. end .i. hiin . store .larmende . Galanteriebod, alle
moderne Stadsesteders naragtige Oldemoder. Kun Nysgjerrighed, drev
mig til Paris, og da jeg var i Strasborg, kunde jeg ikke imodstaae Fristel-
sen, en Maanedstid i det Mindste at lade mig Hovedet fortumles i den
store Mode- og Glimmer-Vcrden, som har havt-saa vigtig en Indflydelse
paa Costumet og Polituren i hele det. maoderne Europa, ikke at tale om
alt det Store og Vigtige, som Parlsergalskabet virkelig har virket og
iremdeles endnu virker, hvor, som i Tyskland, Kraft og Aand tilegner
sig, hvad Letsindighed og tom Forfengelighed har draget for Lyset. Som
De seer, har 'en Maaned i Paris slet ikke gjort mig fransk-Jeg har-sid{det}]
og kjedet mig over deres Tragedier, selv den store Talma kunde ikke
omvende mig: I Konstakademiet.— Galleriet vil jeg sige — beundrede
jeg-mange herlige Skatte, tildeels utilbagegivet fremmed Gods, og-hvad
Paris endnu besidder af:Sligt, er alene Reisen- veerd. Folkets Zirlighed
og Munterhed- (trods den politiske 'Ydmygelse), 'en vis Godmodighed,
som ikke blot er Hoflighed og Politur; men virkelig en-Naturdyd hos
Nationen tror jeg; det sydlige Liv, som allerede dér er saa kjendeligt,
de- hyppige Erindringer . om Revolutionen og den forsvundne Keiser-
glands, Bekjendtskabet med deres lystige Comedier-og pragtiulde Operaer
og Balletter, Heibergs; Malthe Bruns, Lemmings!'og-flere Landsmeands
behagelige Selskab, — Alt dette .gjor mig Erindringer om Paris ‘dog
saare behagelig, skjont jeg nu for Rom naturligviis kun sjxlden har en
Tanke tilovers til nogetsomhelst Fransk. Reisen gjennem Rhinlandene
og det herlige Sveitz derimod har jeg selv-i Rom Gavn af, og mangetet
venligt Billede, som. foer mig-flygtigt forbi paa den noget vel iilsomme
Reise, staaer nu forst ret skjont og poetisk for mig i Erindringen. Saadan
vil det formodentlig ogsaa- gaae ‘mig' med Rom og Italien, skjent det
Nzrvaerende og Virkelige her, i Forbindelse med de store Alderdoms-
minder og rige Konstskatte fra Raphaeles og Correggios Dage — Thor-
valdsens 0g nogle faa Nyeres Verker 1kke at forglemme — gjeor Livet i

1 P, A. Heiberg og Malthe Brun, -de to kendte fordrevne danske I<orfattere.
Lemning, sandsynligvis Seofficeren Hans L. 1759—1829,
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Italien og isecerdeleshed i Rom, til et virkeligt Konst- og Poesie-Liv, hvori
der rigtignok mere samles, nydes og opfattes, end digtes og udtales;
men anderledes kan og ber det ikke vare, og de egentlige Frugter af
den hele Reise venter jeg ferst, naar jeg engang kommer hjem, hvis
Lykken da vil forunde mig en Stilling, hvori ikke alt for mange og
heterogene Beskjeftigelser maatte forstyrre mig.

Jeg takker Dem ret inderlig for den Deeltagelse, hvormed De virker
for min tilkommende Skjebne. En Ansattelse maa rigtignok vaere det
IForste, jeg nedvendigviis tenker paa ved min Hjemkomst, og kunde
det blive til Noget med Sorge, var det mig i alle Maader det @nskeligste.
Til Kiel har jeg ikke megen Lyst at komme; herer det endogsaa til
Danmark, dansk er det dog ikke, og jeg vil aldrig blive ret hjemme og
stadig der. Det gjorde mig ordentlig ondt at here Getzsches Bern tale
Tydsk; der er dog kun FFedreneland, hvor Modersmaalet heres omkring
en, og jeg er saa erkedansk i Hjertet, at hvor jeg er nedt til at tale frem-
mede Sprog, jeg ordentlig vogter mig for at tale dem for godt og for
meget, at jeg ikke skal komme til at teenke i det fremmede Sprog, hvilket
jeg anseer for en stor Ulykke. Saaledes blev jeg engang i Tydskland ikke
lidet forskreeklket, da jeg en Nat havde havt en heel tydsk Drem, og
naar jeg sommetider har husket feil og tiltaler en Italiener paa ordentligt
Dansk, istedetfor paa maadeligt Italiensk, forneier det mig igrunden,
at jeg ikke er blevet veelsk paa Sjzlen, om den fremmede ogsaa synes
jeg er pluddervelsk paa Tungen. Skulde jeg desuden — hvad jeg haaber —
faae Lyst til at give mig af med Theatret, vilde det vere mig vigtigt at
vaere Skuepladsen saa ner som muligt. Nu da jeg nesten et Aar, trods
det lykkeligste og interessanteste Reiseliv, dog saa ofte har felt Hjem-
veens Smerte, nu gruer jeg nwsten for at ankre i halvtydsk Grund, og
Kiel med al sin Skjenhed staaer nu for mig som en ede Je, hvor jeg i
al Fald kun kunde kaste et Nedanker. — Saa nu har jeg skriftet oprigtig
for Dem, hvad den Sag angaaer. Lad det blive imellem os; jeg kunde dog
maaskee blive nadt til at bide i det syrlige Able, skjsndt jeg troer.det
var bedre baade for Postens og min Skyld, at jeg fik — en Anden.

Men jeg treetter Dem med mine egne Anliggender og taler Intet om
Rom; dog Alt hvad jeg kan sige derom, kjender De vist bedre selv af
Beskrivelserne. Hvorledes Rom virker paa mig, er det eeneste, som kan
vaere Nyt, og som Ingen kan vide uden jeg; men selv det vil jeg neppe
ret kunne gjere mig Rede for selv, forend jeg ikke meer seer Rom, hvis
jeg da — som jeg haaber — med Sandhed kan sige, at jeg saae den.
Underligt nok, man gjer sig en bestemt Forestilling om enhver stor og
merkelig Gjenstand, inden man seer den, og er denne tildeels falsk og
bygget i Luften — som var Tilfxcldet med mit Billede af Rom, ferend
jeg saa den — saa maa man forst rive alle de gamle Stilladser ned, inden
man seer den sande Bygning forinden. Den forste Maaned i Rom gik jeg
derfor som i Dremme og studsede, hvergang jeg herte det gamle frap-
perende Navn; der var Capitolium, der forum Romanum, der Campus
Martius — det var mig altsammen en underlig Tale — og det nye Rom,
hvorpaa jeg slet ikke havde tenkt, enskede jeg hundrede gange Pokker
i Vold for uforstyrret at kunne finde og nyde det Gamle. Nu er jeg
blevet hjemme i det Nye, og har gjort saa mange Visitter til det Gamle,
at jeg synes ret fortrolig med Begge, og forlanger ligesaalidt, at man skal
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rive det Nye ned som bygge det Gamle op; dette ligger stort og skjent
der som Hedenoldets Gravmsele, og hiint staaer dog med sine tusinde
Templer og Klostere og i sin hierarkalske Eremitdragt som en interessant
Skygge af det endnu sterre Middelalders-Rom.

Jeg maatte ret lee, da jeg l=ste, hvorledes De allerede havde seet
- mit lange Ansigt, da jeg kom her og Thorvaldsen var i Kisbenhavn eller
paa Veien: han staar endnu i god ‘Ro i sit Verksted; men til Sommer
kommer han nok afsted. Han har nylig havt Feberen og bruger China
endnu; men kan dog baade arbeide og gaae ud; Jeg troor vist Reisen vil
veere gavnlig for hans Sundhed:og opmuntre hans Sind; thi noget til-
beielig til Melancholie er han desvearre, han er ellers ligesaa clskelig som
Menneske, som stor og-tillige nu erkjendt og skattet som Konstner.
Gud holde sin Haand over hans Liv, han har Meget at fuldende, og endnu
Mere at frembringe; og i Aand og Kraft er han en Yngling endnu, skjendt
hans Haar nasten er graanet allerede. Familielykke mangler ham; og
det er det vist som giver ham graa Haar fer Tiden. . ...

De sporger mig om hvad de italienske Digtere sige om Correggio. —
De sige Ingenting; thi:der er Ingen — saa vidt jeg veed. Poesien er i
Folket og i Naturen her, og alle ere ligegode Digtere; naar de har drukket
Viin, improvisere de, og-derved:bliver det. Deres bedste Improvi[sa]tor
Sprizzi har jeg ikke truffet endnu, han skal virkelig have meget Geni og
improviserer hele Tragedier. Correggio spiller de ikke, denskal vaere
maadelig oversat. Jeg har heller ikke endnu seet mindste Spor til Over-
scttelser eller Efterligninger af Holberg. Kotzebue er derimod den
erbarmelige Tidens Helt her -som-overalt: Slette Spektakelstykker og
kjedelige Operaer har man nokaf; jeg seer helst deres Marionetter og
Pulcinelstykker, de ere ofte heist pudserlige og fantastiske, og charakte-
risere ret dette loierlige barnlige Folk, som teer sig vakkrest i [ulmeseligt
Ord], men staaer uhyre langt tilbage i Smag og alvorlig Aandsudvikling.
Deres Sands for godmodig Lystighed. og naiv fantastisk Spas seer jeg
ret-i denne Tid i Carnevallet. Men derom bliver der nu 1ngen Plads til
at skrive,

Hils Deres gode Kone og den hele Familie ret mange Gange fra mig.
Proff. Thorlacius, E. Miiller, Engelstoit samt Vestergaard! og de andre
boglerde Bekjendte og Venner 'beder jeg ogsaa at hilse. Til Mandix
skriver jeg nok selv. Gud velsigne Dem for al Deres Venskab og Omhu
for .mig! Jeg haaber at gjensee Dem sund og glad.

Deres hengivneste og- taknemmeligste

B. S. Ingemana.

..... I dag (d. 22. FFebr.) har jeg modtaget en kjeerkommen Hilsen
fra Dem ved Brendsted, som.har meddelt mig flere morsomme Nyheder
af Deres Brev, Det er mig ogsaa en god Trest at here, at der nu alvorlig

1 B.R. Thorlacius (1775—1829). Prof. i Latin. P. E. Mitller (1776—1834).
Prof. i Teologi, senere Sjxllands, BISkOp, Saxo-forsker. Redakter af Litt, Tid.
Laurits Engelstoft (1774—1851). Prof. i Historie. Medlem af Dlrektlonen i
Univers, og de lerde Skoler. Ivrig for Sora Akademi. Westergard, en af Brodrene
W., der havde veret Ls Skolekammerater og Mollers Elever.
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tenkes paa Sorge. Brondsted, Estrup! og alle Landsmsnd hilse. Skulde
De engang ville gleede mig med et Brev, vil De bedst faae min Adresse
at vide hos Mandix. Levvel!

1. Maj 1819 svarede Jens Moller:

Kjereste Ven!

At De denne Gang kun faaer et kort Brev for Deres lange og interes-
sante, skeer ei for at straffe Dem for Deres langvarige Taushed; thi ,,den
Prosit som kom seent etc.”” — men fordi jeg skriver ved Leilighed, der
om '/, Time skal veere expederct, og jeg desuden i et Brev til Prof.
Brendsted, af hvem De som jeg haaber modtager dette,? har udtemt
min Nyhedspose. Skjondt jeg paa den anden Side ogsaa lenges efter at
De skal forlade Rom, siden jeg ikke for faaer at vide, hvad Indtryk
denne hellige Stad har gjort paa Dem. Men hvad jeg endnu mere savner
i Deres Brev, er Efterretning om Deres narverende Digten: De taler
kun om Deres Tragten; og denne er det min Pligt at serge for, saa-
lzenge De er borte. Dette har jeg da ogsaa gjort, som De nedenfor vil
erfare. Derfor sperger jeg: hvad digter De, siden De har fuldendt Deres
Tasso?® (seer De, saameget veed jeg dog af en liden Fugls Qviddren?)
Har Synet af Massaniellos Fodeby givet Dem Stof til flere italienske
Tragoedier; eller har Synet af Capitoleum begeistret Dem til at skildre
os Niclas Rienzis herlige Opgang og dybe Fald i et af Middelalderens
markverdigste Optrin?

Hvad nu Deres Tragten angaaer, da har jeg flittigt talt med Direc-
tionsherrerne om Deres @nske; og jeg er vis paa, at De kan vente en
Learestol ved Sore Academie, naar dette igjen opstaaer af sin Aske og
lange Vinterdvale. Men da det gaaer saa yderst langsomt med alt, som
Malling* har under Hender, troer jeg rigtignok, at De kommer tilbage,
inden Forslaget bliver feerdigt, endsige Fuldbyrdelsen. Derfor er det godt,
at De dog ikke hader det Tydske hgiere, end at De er villig til at kaste
Nodanker for en Tid i Kiels Havn, medens Deres Danskheds Haabsanker
sager en passende Grund i Selunds deiligste Egne, Ogsaa kan De haabe
i Soree at faae vakkre Medarbeidere i adskillige Ungdomsvenner . . .

Min Familie befinder sig vel, og min Hustru beder mig ret flittigen
at hilse Dem. Da hun laser Deres Skrifter endnu oftere end jeg, har hun
tiere udvortes Anledning til at tenke paa Dem; men De veed, at jeg
ikke behever nogen saadan for idelig at mindes Dem med Glzede, som

Deres sande Ven

Jens Maller.
5.

3. April 1821 designeredes Ingemann til Lektor i Sorg, en Udnzev-
nelse, som ingen havde arbejdet sa meget for som hans Slagelse-Leerer.

1 H., F, J. Estrup (1794—1846). Historiker. Lektor ved, senere Direktor for
Sorg Akademi., 2 Dette sa sare nerliggende Hab blev skuffet. Ingemann mod-
tog ikke dette Brev af Brondsted, men forst fra hans Stervbo. d. 22, April 18451!
3 Tassos Befrielse, dramatisk Digt 1819, 4 Ove Malling (1748—1829). Forfatter
al Store og Gode Handlinger af Danske, Norske og Holstenere, Forste Medlem af
Universitetsdirektionen.
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Da han havde.bosat sig’ der i1822, udspandt der sig fﬂlgende Brev-

veksling: , .
Kbhvn, d. 8de Febr, 1823
Hoisterede, kjsere Ven!

Jeg har med Erkjendtlighed modtaget og med hJertellg Glaede leest
Deres deilige Morgenpsalmer.® Jeg lover mig megen Velsignelse af disses
Brug og af Deres Skoles smukke Skik, hver Morgen at holde Lovsang.
Jeg har i denne Anledning ladet nogle pid desideria indflyde i en Anmel-
delse som jeg har skrevet til Litteraturtidenden .. .2

Lev nu vel og rolig med al Deres Poesie samt med Deres Kkjeere
Hustrue, som jeg beder hJertehgen hllset ’

Deres hengivne Ven
" Jens-Maller.

b ' Soree den 20de Febr. 1823.
Kjere Hr. Professor ' '

Det glaeder m1g ret, at det dog gaaer fremad med. Deres Kones
Helbred, og at ikke. den straenge Vinter setter hende tilbage; dog .De
veed maaskee ikke engang af i Kigbenhavn, at det er en straeng Vinter;
der har jeg idetmindste aldrig ret meerket det uden paa Posternes Ude-
blivelse. Her har jeg undertiden neesten vaeret indesneet; men jeg holder
nok af engang imellem at have en ordentlig nordisk Natur at bekampe.

Det var mig serdeles kjzert, at mine smaa Morgenpsalmer fandt saa
venlig og hjertelig en Modtagelse, og jeg laegger gjerne de opmuntrende
Vink paa Hjerte, som Deres Anmeldelse giver med _Hensyn paa. de
storre christelige Fester.

Med Skolen her gaaer det ret godt; v1 har ellers nylig havt det. Uheld
at miste en af vore meest lovende Elever, den unge Rousing; han var
overordentlig vidt i sin Alder, og var maaskee en af de alt for tidlig
modne Frugter, som Naturen selv maa. lade :affalde i. Utide ... De
private Studier begynder nu at komme i Gang her. Estrup har en Samling
af historiske Afhandlinger ferdig til Trykken, som:han agter at-lade
udkomme i Slagelse.2 Med Sorge Klosters Historie skal flere flittige Sam-
lere her vaere beskeftigede. Jeg har et episk Digtt under Hander, hvortil
vor Middelalders Historie har givet mig riigt Stof, Beger er her rigtignok
stor Mangel paa; men jeg venter med Lazngsel en Ladning fra Univer-
sitetets Bibliotheket, hvorom jeg har anmodet Prof. Nyrup‘. Dog dette
neestsidste er en Hemmelighed mellem os; for at leve lyksalig i en poetisk
Verden, maa jeg glemme den prosalske, saavelsom Publicum og Alt
hvad dertil herer ..

‘Mange Hilsener til Deres gode Kone og den..hele I amllle, saavel
som alle gode Venner og Bekjendter fra

Deres henglv‘ne

_ Ingemann,

! Morgenpsalmer og-Cantater 1822, 2 Litt. Tid. 1823, Nr, 6, # Udkom ikke,
4 Valdemar den Store og hans Mznd 1824, & Rasmus Nyerup (1709——1829).
Kendt Litleraturhistoriker. Bibliotekar i Universitetsbiblioteket. =
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Sorge d. 9de Octbr. 1823.
Kjeere Hr. Professor.

Igaar modtog jeg af Lector Fogtman! den Afhandling, De har varet
saa god at sende mig, og som jeg allerede med megen Interesse har
begyndt at gjere mig bekjendt med; det var mig saameget des kjeerere
at modtage dette Tegn paa Deres venskabelige Erindring paa en Tid,
da jeg just ofte med Deeltagelse har teenkt paa Dem og bedet Gud styrke
Dem til at bere Sorgen, han tilskikkede Dem. Jeg har ogsaa det visse
Haab, at hint smertelige, men lenge forudseete Tab ikke mere skal
nedslaa Deres frimodige gudhengivne Sj®l, end at De fremdeles med
christelig Iver og Kraft vil kunne virke for Samtid og Eftertid, og i denne
Virksomhed for Guds Rige paa Jorden finde en guddommelig Laegedom
for det saarede Hjerte2.

Det Tab, vort nyfsdte Academie allerede trues med ved vor gode,
fromme Molbeks ulykkelige Sindssvaghed,® er Dem vistnok allerede
bekjendt. Da hans Vanvid tog en Vending, som baade blev farlig og
forargelig for Medborgerne, nedsagedes man til at sende ham til Bidstrup
Gaard, hvor han ogsaa kan modtage den for hans Tilstand mest gavnlige
Behandling; hans greske Timer i Skolen ere indtil videre besatte af
andre Leerere, og vi vil endnu ikke opgive det vistnok svage Haab, at
see ham tilbagevundet for sin Familie og den Stilling her ved Academiet,
hvoraf han lovede sig saa megen Tilfredshed og Glede. ..

At Riegels gamle Vittighed, om den Snorken, som kunde heres i
Krebshuset,ikke med Grund skal kunne anvendes paa det nye Academie,
haaber jeg mine Colleger vil serge for, som jeg for min Deel daglig tenker
paa at forhindre det.

Til den nye Academiebygning er Grunden nu lagt, men det undrer
nig, at man, uagtet det ganske opferes af Nyt, dog ikke paa nogen sollén
Maade har villet legge Grundsteen. Det synes mig er en smuk gammel
Skik, som man, selv for at undgaa omina infausta, ikke burde have
forsemt; dog det er maaskee det bedste Forvarsel at ansee Grundstenen
lagt saa dybt af Absalon og saa vel funderet af IHolberg, at vi uden
Videre med god Tillid ter bygge derpaa.

Til Julen gleder jeg mig til at see Dem i Kigbenhavn og finde Dem
saa tilfreds i Deres nye Bolig, som De med Guds Hjelp i Deres virksomme
og videnskabelige Liv maa kunne vere. Med mange Hilsener til Familien
og alle gode Venner forbliver jeg

Deres forbundne og hengivneste
Ingemann.

Kjobenhavn d, 18 Oktober 1823.
Kjeereste Ven.

Modtag min hjertelige Tak for Deres deeltagende vennehulde Brev.
Det er altid sedt at vide sig elsket; men man gleder sig dobbelt ved tro-
fast Venskab, naar man over et stort Tab er nzer ved at teenke sig eensom

1 Nik. Fogtmann (1788—1851). Lektor i Religion og Moral. Senere Biskop i
Alborg. 2 J. M.s Hustru Abel Sophie f. Lund var nylig ded. 3 Carl Molbech
(1785—1864), Lektor i Graesk. Afskediget 1828. % N. D. Riegels (1755—1802).
Historiker. Drev i sine sidste Ar et Undervisningsinstitut i Sore, hvor han dade.

Danske Studier 1937. 10
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og forladt. Mit Hjerte blader endnu ligefuldt, og mine Taarer flyde i
ligesaa stride Stremme som den 25. September. Alligevel foler jeg dag-
Jigen baade Religionens Trest i Bennen, og fulde Krafter til at'forrette
mit Embede. Ogsaa. veed jeg af Erfaring, at Aandsarbeide kan for hele
Timer forjage Sorgen; men ak det skjenker ikke det sonderknuste Hjertie
nogen Glaede. Sysselsat er jeg stedse; og i mine faa Fritimer med et saare
behageligt Arbeide om Grazkernes Emancipation og deres nyeste Lite-
ratur. Men Skade, at mine Studeretimer blive med hvert Aar:ferre. ...

Jeg-gleder mig til Deres Beseg i Julen. Det gjor mig ondt hver Gang
jeg seer Deres Svigerfader! spadsere alene, da jeg kan forestille mig,
hvormeget han maa savne Dem og Deres Kone. Jeg veed, han er vel,
da jeg saae'ham i Sendags i Mynsters Prediken. .

De med gode Frue vare paa det kjwerligste hilset af

Deres hengivne og oprigtige Ven
: J. Meller.

Sorge d. 17 April 1825,

Modtag min hjertelige Lykenskning til Deres og Hustrues Agte-
forbindelse®. Da jeg i Paasken var i Kiebenhavn og vilde have besegt
Dem, fik jeg at vide, at De var reist bort efter Bruden, og nu harer jeg,
hun er lykkelig hjemfert. Gud give Dem og hende sin bedste Velsignelse.
Om nogle Maaneder sender jeg Dem fra Seidelins Presse en liden Brude-
gave, som jeg haaber vil veere Dem Xkjerkommen. Det Bifald, mine
Morgenpsalmer vandt hos flere gudfrygtige og poetiske Gemytter og
som Deres venlige Bedemmelse ogsaa skjenkede dem, styrkede mit
Mod og min Tillid til med Guds Hjelp at'kunne treffe og gribe Psalme-
tonen; og med Evangelierne for Qie har jeg forsegt paa at felge Frel-
serens Gang igjennem alle Kirkeaarets Festdage3. I disse Dage har jeg
fuldéndt dette mig saa kjmre Arbeide, og den Glede det har skjenket
mig selv, bestyrker mit Haab om, at det ikke v1l vaere uden Frugt og
Velsignelse. ...

Med Academiet og Skolen gaar det fremad. Bygmngen staaer der
alt, hvad det skal blive til, kommer an paa Aanden, som jeg haaber ikke
vil udeblive.

Mange Hilsener til Hustru og Bern og alle gode ‘Venner fra -

Deres hengivne og forbundne

Ingemann.

6.

Jens Meller havde i flere Ar veret en‘.produkfiv historisk For-
fatter. I sit Tidsskrift Mnemosyne siger han noget senere (1830), at
det skal vaekke Fedrelandskeerlighed, idet det giver ,en tro Beretning

1 Jacob Maadix (1758—1831), Landokonomisk IForfatter. -2 J, M. var nylig
atter bleévet gift, med Sophie Christine Kellermann., 2 Hoimesse-Psalmer 1825.
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om, hvad Danmark har vaeret og er for et skjont og hederveerdigt
og kraftigt fremstreebende Land. Ej heller skal det mangle paa Vink
om, hvorledes visse Mangler, der endnu finde Sted, kunne afhjeelpes
og de bestaaende herlige Anstalter hensigtsmeessigere benyttes.”

Sleegtskabet med Ingemann i Bestrabelser er umiskendelig, og
det var da ogsd med stor Begejstring, han modtog Ingemanns histo-
riske Romaner:

Kbhvn. d. 28 Oct. 1826.
Min inderlig kjeere Ven!

De har atter givet mig et dyrebart Beviis paa Deres Venskab og
Hengivenhed ved at forere mig Deres nyeste Veerk.! Jeg har ledsaget
Deres Valdemar en tredie Deel af hans lange og merkelige Bane i Deres
Selskab, og fundet dette her som altid behageligt og interessant. Ja jeg
tor sige allerede, hvad jeg ellers ei gjerne gjor forend jeg er kommet til
Enden, at Deres Vark er lykkets Dem fortrinlig godt. Dette er ogsaa
min lille Kones Dom, som har slugt alle tre Dele, og derover ladet to
af W. Scots Romaner ligge, som hun nyligen havde faaet: Oldgranskeren
og Talismanen. Saaledes kan jeg da atter lykenske Dem til en ny Erobring
i vort Skriftrige; og er det mig som Patriot en dobbelt Glede, at Valde-
mar Seier atter har seiret, efter at @Ghlenschleger ved sin halvhistoriske
Roman? har varet saa uheldig.

Min Kone og =ldste Datter hilse venligst. Jeg venter hver Dag at
see min Borneflok foraget, og haaber, at Alt skal gaae vel.

Vale, mi Bernharde, el perge amare tofum (uum
J. Meller.

Sorge d. 9de Novbr. 1826.

Det var mig serdeles kjert ved Deres venlige Brev at erfare, at min
Valdemar Seier var velkommen i Deres IHuus. Ved min Afsondring fra
alle de gamle Venner savner jeg her ofte, i det stille og ellers venlige og
Iykkelige Soree, den Glede, samstemmende Venners Meddeclelser af
poetiske Tanker og Synsmaader kan give. Saaleenge jeg arbeider paa et
Digt og er heelt inde deri, taler jeg ikke gjerne derom med mine Venner,
for ikke ved andres Anskuelse at forvirres i min Fremstilling og maaskee
betage den sin Eiendommelighed; men naar Arbeidet er fardigt, vil jeg
gjerne see og vide, hvorledes det opfattes af Andre, for deraf at skjenrie,
hvorvidt jeg i Fremstillingen har fulgt rigtige Principer eller ikke. Enhver
saadan Meddelelse er mig et gavnligt Incitament, der giver mig nyt
Liv og ny Lyst til at fortseette min litteraire Virksomhed. De offentlige
Stemmer og Meninger jeg undertiden af et fjendtligsindet Parti maa
here om mine Skrifter, ere kun lidet skikkede til at vedligeholde den
Aandsmunterhed, som er nedvendig til en reen og fri poetisk Virksom-
hed, derfor skjonner jeg nu desmere paa, naar jeg af en oprigtig og smag-

1 Valdemar Seier. hist. Roman 1826. 2 Qen i Sydhavet 1—4, 1824—25,
10*
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fuld Ven herer, at det er lykkedes.mig at fremstille med Liyv og Sandhed,
hvad jeg veed stod sandt og levende for mig. At dette Tornemmelig er
lykkedes mig med mine Valdemarer, har jeg vel fra adskillige Sider hort,
og 'den sidste, siger man, skal isseer have:fundet en god -Modtagelse -i
Kigbenhavn; men mange. har jeg ikke talt med eller hert fra, som:selv
har lest Bogen i Sammenfieeng. I mine senere Fremstillinger (iseer i
Valdemarerne) er jeg, som De vil have bema®rket, gaaet en Vei, som
tildeels .er heelt forskjellig fra min tidligere Digtemaade; derfor .er det
mig des mere om at gjore at erfare, hvad Poesiens Venner og Kjendinger
demme derom, og om denne Fremstillingsmaade — som jeg haaber —
har den’ Farve-og Tone, som er bedst skikket til nationale /Emner og
livligst tiltaler den dansk-folkelige Phantasie og Felelse. Jeg har nemlig
troet,. at vor moderne Konstpoesie ligesom vor Videnskabelighed,.i sin
nyere Uddannelse aitfor meget har afsondret sig fra. Folkeaanden og
Folkelivet, og at det tildeels var Digternes Skyld, idet de altfor.slavisk
bandt sig til Konstpoesiens vedtagne Former. I min Valdemar den Store
vovede jeg derfor aldeles at sonderslaae den gamle episke Form for at
opstille en nye, der kom Folkepoesien og Naturen nzrmere, og at Konst-
leererne med Sulzer! i Haanden maatte bandlyse mig. derfor, bekymrede
jeg mig ikke om; hvorvidt jeg opnaaede Hensigten, veed jeg ikke endnu
tilfulde; men laest blev dog Digtet af Mange, som aldrig laeste et system-
rigtigt episk Digt. til Ende, om Bogen endogsaa ikke blev, hvad jeg
havde. onsket, en Bog for Folket.

I Valdemar Seier har jeg nu forsegt at glve en Roman den episke
Rolighed og tildecls at. forkaste den Spanding, Intriguen og en konstig
Kombination af Begivenhederne, ved en stmrkt strammet Knude, i
Almindelighed bevirker. En rolig Udmaling af Tiden med dens Liv, dens
Swxder og .Begivenheder, oplivet ved Charakterer og Situationer i en
Rzkke af Scener, sammenbundne ved korte historiske Baand, og dan-
nende et Heelt ved at omslutte Hovedideen — dette troede jeg maatte
kunne vedligeholde Interessen uden alle de Konstgreb og Spaxndings-
midler, som alene have deres Styrke i Nyhed og Overraskelse. Dersom
dette virkelig er lykkedes mig, vil jeg gleede mig til i Fremtiden maaskee
at kunne [virke] noget mere til at oplive de fedrelandske his[toriske]
Minder.

Jeg haaber, De befmder Dem vel som saedvanhg i Deres v1rksomme
videnskabelige Liv. Den Samling Biographier om danske Mand, som
De engang talte om, og som De allerede har meddeelt os interessante
Dele af, har De dog vel ikke opgivet Planen med?

Med venlig Iilsen til -Deres Kone og den hele Familie forbliver jeg

Deres hengivne og forbundne

Ingemann.

Hoistzzrede Hr. Professor, ,
Kjere Ven! Kjsbenhavn d. 23 Decbr. 1828.

De ‘har med s®dvanlig Venlighed varet saa god at tilstille mig et
smukt Exemplar af Deres nyeste Roman.? Jeg takker Dem hjerteligst

1 J, G, Sulzer'(1720—1779) skrev 1771 Allgemeine I'heorie der schonen Kimste.
2 Erik Menveds Barndom. 1828, ’ .
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for denne skjonne Julegave, hvoraf jeg allerede har nydt de to ferste
Dele og gjemmer den 3die Deel til imorgen, blot for at have en krydrende
Forneielse paa Juleaften. Jeg kan med Sandhed forsikkre Dem, at denne
Deres anden Roman behager mig aldeles og ligesaa meget som Deres
Valdemar Seier. Fortxilingen er henrivende; Skildringerne have Livlig-
hed, Friskhed og saamegen Troskab, som man ter fordre af Romanen
(kun synes mig, at De giver Danmark altfor megen Pragt, Fiinhed og
overhovedet Cultur i det 13de Aarh,) Handlingen skrider saa rask frem,
at man maa gjere Vold paa sig selv, naar man skal afbryde. Om tredie
Deel har den strenge Criticus Hoyen sagt mig, at den endnu skal over-
gaae de foregaaende. Jeg maatte da bryde det Leafte, jeg havde givet
mig selv, og leese i det mindste Begyndelsen af 3dic Deel; og det er vist,
at Skildringen af Riberhuus’es Indtagelse er et sandt Mesterstykke. En
skjennere Afbenyttelse af Kjeempeviserne, end den Brug De her og ellers
i Veerket har gjort deraf kan jeg ikke tenke mig. Kun for min halve
Collega, Mester Jens Grand, har det gjort mig ondt i Hjertet. Jeg anseer
ham nemlig ingenlunde for en slet Charakteer i Historien. Han var
gjennemirengt af Hildebrands Aand, det er sandt; men han var efter
mine Tanker en uegennytlig og retskaffen Mand, hvem man siden
aabenbart har gjort Uret. ... Grev Gerhards Characteer bliver uden
Tvivl een af dem, som vil gjere meest Lykke. Mig behager han over-
ordentlig; selv hans Anmerkninger over Stadsretterne have moret mig;
skjondt der er en Allusion, som vel hellere maatte veere undgaaet, da
vi dog ikke kunne forklare den for vore Koner, og hans Bemarkninger
over Riberret ville maaskee mindre tilfredsstille vore Lovkyndige, som
vide, at hvad Greven deels dolerer deels undrer sig over, er taget af
Liibske Ret, som ogsaa gjaldt i Kiel. Men — jeg tilstaaer, at det vistnok
kun er faa Lw=sere, og slet ingen Leserinder, der ville fremkomme med
slige Objectioner. Jeg gav dem og blot Plads for at vise min Ven, at jeg
har lest ei blot con amore men ogsaa med Opmerksomhed; ja jeg har i
disse Aftener repeteret endel af min store Suhm, imedens Damerne
negiedes med Udtoget.

Jeg, min Kone og ®ldste Datter hilse Dem og Deres Frue paa det
venligste, idet vi enske Dem en ret gledelig Juul.

Vale et ama totum tuum
J. Meller.
7.

Den Irritation mod Kritiken, som merkes si tydeligt i det sidste
Brev af Ingemanns, tog tilsidst helt Magten fra ham, s han skrev sit
harmdirrende og helt ubeherskede Huldre-Gaverne eller Ole Navnles’
IEventyr mod sine ,Forfelgere”.

Blandt de fa, der optog dette venligt og forstiende, var — som
man kunde vente — Jens Meller (i en Recension i Lit. Tid.).

Soree d. 20. April 1831.

Det har szrdeles gleedet mig, at mit polemisk-phantastiske Eventyr
med saa venligt et Sind og en saa ungdomsirisk og livlig Phantasie er
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blevet modtaget .af, min:kjerlige- Ungdomslerer og Ven, som jeg saare
nedig vilde have veeret, misforstaact og miskjendt af.. Eventyrets Aand
og Tendents har De, i. Deres venlige Anmeldelse, saa klart og smukt
antydet, at jeg kun vil enske mig ret mange Lesere med saa-fordomsfrit
et Blik og en saa poetisk -Modtagelighed for Komposition og Idee, selv
hvor den, som her, skjuler sig lunefuldt og noget bizart i Arabeskeformer.
Ole Navnigses -Vilderede med Tiden vil jeg ikke forsvare, — men han
erkjender, denne. Mangel selv paa flere Steder; hans Visioner i den
berusede: Tilstand maa han ogsaa. selv forsvare, hvis han kan. Jeg staaer,
som blot Udgiver, jo uden alt Ansvar; men det vilde have gjort mig
meget.ondt, hvis nogen human. og fordomsfri. Videnskabsmand vilde i
mit Pas:til den dog kun -halvgale Ole finde. et Forraederie -mod sand
Lerdom, Kritik og Videnskabelighed. At jeg begynder en aabenbar og
retmeessig Opstand mod alle anmassede Dictaturer og selvbeskikkede
»Oligarchier®i Litteraturens evige Fristat, haaber jeg enhver frisindet
Skribent.og Litteraturborger vil billige. Den litteraire Borgerkrig, heraf
formodentlig. vil opstaae, anseer jeg for et nedvendigt Onde. Men.hvor-
ledes det saa gaaer den enkelte Stridsmand, haaber jeg dog, at Sand-
heden og den. aandelige Frihed skal seire.. . . :
Tak. for, de mange nye og interessante Oplysmnger tll Ghrlstlan den
6tes Regjering og Characteristik.t Jeg er nu enig med Dem i, .at.man i
mange Henseender. har gjort denne-Konge skammelig Uret. e
Med venllgst Hilsen. til Dem .selv. og I*amlhen fra min Kone og. mlg
selv forbliver ]eg .
Deres forbundne og hJertellg-henglvne

Ingemann,

D. 15. November 1833 dede Jens Meller, kun 54 Ar gam'mel Lige-

fra sin Urngdom, da han tog Mesterlektianeren op i sit Venskab og bi-

bragte ham noget af sin levende Interesse for Andsliv, :og . til-hans

sidste Ar, da han'var en af de fa, der forsvarede Digteren'i en-Krisetid,

havde han omfattet Bérnhard Ingemann méd den varmeste Interésse,
bade som Digter og'Ménheske.

" Ingemann felte sig ofte som en, der ,,af Naturen er kastet vaaben-
les ud blandt Venner og Fjender,“ og han anskueliggor det ved at til-
foje ,,mine Negle ere virkelig usaedvanllg tyhde og gdalet i Stykker.*

For'en Natur af denne Art har det veeret af den sterste Betydning,
at han har‘haft en Ven som Jens Meller, -der altid var rede til H]aelp
og Stette, altid rede tll Opmuntrmg, kritiklost.

11 Mnemosyne Eller Samlmg af faedrenelandske Mmder og bklldrmger I——IV
(1830—33).’
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OM UDTRYKKET ,,FANGE EN UGLE«
MED BIDRAG TIL TOLKNING AF ET LAALE'SK ORDSPROG

AF

A. FRAMOHS

Naar et Sejlfartej, der krydser (sejler bidevind), enten som Folge
af daarlig Styring eller paa Grund af at Vinden pludselig skraller,
d. v. s. drejer op mod Kursretningen, faar Vinden forlig ind, saaledes
at Farten mistes, siges det at fange en Ugle.

Det saaledes indtreffende Uheld vil altid vere kedeligt, Den
forlige Vind giver bakke Sejl, der slaar i Vinden (,lever”), og da
Farten er mistet, kan det volde Besveaer at faa Fartejet over paa den
anden Bov (,,gaa over Stag"), idet denne Manovre hovedsagelig maa
udferes med Roret, der netop kraver Fart for at kunne virke, I
byget Vejr med Kastevinde og pludselige Vindspring er Situationen
med bakke Sejl ikke ufarlig, idet man hurtigt kan tabe Herredemmet
over Baaden. I mange Tilfeelde vil et Fartej, der har fanget en Ugle,
vel gaa over Stag af sig selv; men det er ikke sagt, at dette altid
er onskeligt, jir. . Ekspl. Anordning for Convoi under danske Krigs-
Skibe af 2. Nov. 1798 § 32, hvor det hedder: , Naar noget Skib fanger
en Ugle, da skal det uopholdeligen hidse 2% Laterner fra Gaffelen
og udsette en paa Bougsprydet, som ikke indtages, ferend Skibet
er kommen over samme Boug, som de andre Skibe, hvilket saa hastig,
som mueligt, ber iverkswettes®.

Det billedlige Udtryk ,,at fange en Ugle” anvendes ogsaa i Norsk,
Svensk, Hollandsk og Tysk, hvorimod den franske, den spanske og
den engelske Sgmand om det samme Uheld benytter Udtrykket
»at bygge et Kapel” (faire chapelle; hacer capilla; to build a chapel
eller blot to chapel)!, et ironisk Udtryk, der vel maa opfattes som

! Ogsaa i Tysk kendes Udtrykket Kappelle machen (Sanders Worterbuch).
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montet paa en Styrmand, der giver sig god Tid, jir. den franske
Vending faire (féter) des chapelles: at holde Rast i hver en Kro;
foravrigt kan ogsaa det tyske eine Eule fangen have Betydningen
»ein Mittagschiéfchen halten” (Grimm).

Naar de nordiske Sefolk har sat Uglen i Forbindelse med det
beskrevne Uheld, uagtet det vel vil vaere rent undtagelsesvis, at en
Ugle antraeffes til Ses, er det neerliggende at sege Forklaringen deri,
at den store, tystflyvende og lyssky Fugl med det ejendommelige
»Ansigt® af Menigmand har veret regnet i Familie med Spegelserne
og anset som en uheldsvarsiende Ulykkesfuglt. Det er naturligt for
det primitive Menneske, der rammes af et pludseligt og uforudset
Uheld, at give en ond Magt Skylden. Den onde Magt var i dette
Tilfeelde Uglen; for Semanden, hvis Sejl stod fulde, saa lenge de
fangede Vinden paa rette Maade, men som, naar Uheldet var ind-
truffet, saa Sejlene spille og blafre i den forlige Vind, maatte den
Forestilling ligge neer, at ‘en Ulykkesfugl var flejet mod Sejlene og
nu hang i disse, baskende med Vingeine for at komme fri igen. Eller
han har tenkt sig Uglen siddende paa et hsjt Sted inde paa Land
og med sine Vingeslag frembringende den vrange Vind (,,Uglebsren®),
som fanget i hans Sejl truer med Kuldsejling.

Hvor gammelt Udtrykket eri Dansk skal ikke her underseges
saa lidt som, om Udtrykket -er overtaget fra det tyske eine Eule
fangen? eller direkte fra hollandsk een uil vangen. Selve den bag
Vendingen liggende Forestilling viser et godt Stykke tilbage i Tiden,
og selvom den i Dansk ikke lader sig afhjemle ved seerlig gamle Ci-
tater, vil dette i og for sig intet sige, idet det vel er troligt, at et saa
specielt Sagudtryk- kan have levet meget leenge i Sproget, fer det
er kommet paa Prent.

Nogen Vejledning til en Tidsbestemmelse vil maaske kunne findes
i den Rekke Ordforbindelser, hvori Uglens Navn er ‘indgaaet som
Udtryk for, hvad der er vrangt og forkert, saaledes Ugleansigt, Ugle-
billede, Uglehoved, at ugle (sig) ud, Uglesang, Ugleveaerk, det spo-
gende Ugleunge, Ugleber, Uglspeil. Af disse Ord:lader flere sig folge
langt tilbage i dansk Sprog; her skal imidlertid kun:et enkelt —
Ordet Uglebor — neermere omtales, fordi der er en vis'Sandsynlighed
for, at det staar i Forbindelse med Udtrykket ,fange'en Ugle”.

1 Jfr. I, El{spl.'Thie]e: Den démske Almues overtroiske Meninger, Kbhvn. 1860
No. 76, 590, 675 og iovrigt Feilbergs Jydske Ordbog. 2 Falk og Torp: Etym. Ordbog.
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Ordet Uglebor forekommer hos Peder Laale (Axel Kock og Carl
af Petersens Udg., Kbh. 1889—94: D 658, jir. Kommentaren i IT
S. 265) og har givet Anledning til megen Tvivl og til seerdeles tvungne
Udlegninger af det Mundheld, hvori det forekommer.

Det latinske Ordsprog i den danske Udgave fra 1506 lyder saa-
ledes:

»Noctua cum plangit nautis opus ad freta frangit®,
hvilket hos P. Laale paa Dansk gengives ved

»wgle ber formener man at weere til skijbs for”.

Efter Moth har Ordet ,,Ugleber” Betydningen Uvejr, medens Mol-
bech — der ikke har optaget Ordet i sin Danske Ordbog -— i Glos-
sariet til , Danske Ordsprog”, Kbh. 1850, fortolker det som ,,Ugle-
skrig (?) eller et Veir, som Ugleskrig bebuder (?)“. V. S. O. kommer
det formentlig rigtige meget nar ved Definitionen ,ugunstig Vind
til Ses”, medens Kalkar ligesom Molbech feler sig usikker, idet han
forklarer Ordet som ,Vind ledsaget af Ugleskrig (?)“.

Axel Kock bemaerker i Kommentaren til det anferte Ordsprog:
»Chr. Pedersen upplyser i komm. at uggleskri kunde férhindra sjo-
méns resa, quia putant mali esse augurij, och pa liknande sitt yttrar
sig Syv med anledning av vart ordsprdk ,de hulde det for et ondt
tegn, at begynde noget, naar uglen skriger“. Det er siledes otvivel-
aktigt, hvilken tanke ordspr. har velat uttala®, idet det ,tydligen
vil séiga, at ugglan med sitt skri forhindrar matrosernas sjéresa“.

Alle de wzldre Kommentatorer har paa samme Maade folt sig
bundet af Chr. Pedersens Autoritet; Nyerup, Molbech og Mau giver
den samme Forklaring: ,,Ugleskrig som et ondt Varsel gjor, at Se-
manden bliver liggende i Havn, ikke vover sig ud paa Havet“l Det
samme gelder Aage Hansen og Chr. Behrend i Udgaven af Laale
af 1929: ,Uglevarsel hindrer Folk i at fare til Ses”, idet ,,Uglevarsel”
vel ikke kan forstaas anderledes end som ,Ugleskrig”.

Alligevel kan man ikke fole sig overbevist om Rigtigheden af
den givne Fortolkning. Den latinske Sentens ses ikke at indeholde
nogensomhelst Hjemmel for Ugleskrigets Indferelse i Fortolkningen
af den nordiske Talemaade; ejheller kan Chr. Pedersen, saa lidt som
Peder Syv, forudswzttes at have haft noget Kendskab til Semandens
Terminologi, og der kan derfor ikke tilleegges dem nogen swerlig Au-
toritet i deres Forseg paa at forklare dette vanskelige Ordsprog.

1 se Mau: Dansk Ordsprogs-Skat, Kbh. 1879, IT No. 10843,
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Idet det ved Overswmttelsen af det latinske Ordsprog maa haves
in mente, at dette ligesom saa mange andre af Laales-Ordsprog ikke
er affattet paa klassisk Latin, fremheeves, at Sentensens rette For-
staaelse formentlig afheenger af, hvorledes Ordene ,opus ad freta”
opfattes. -De tidligere Udlegninger synes alle at forudswtte, at Pree-
positionen ad, som sedvanligt, ogsaa her er Udtryk for en ,,Bevaegelse
hen imod“ (Flavet): Semeendene bliver llggende i Havn, de gaar
slel ikke ud paa Havet. .

Det er dog vist rigtigst at opfatte Ordene »opus ad freta®
dannet paa samme Maade som f. Expl: miles ad naves, en Marme—
soldat og servus ad remum, en-Rorkarl; opus ad freta betyder da.for-
mentlig Arbeide til Ses, d. v. s. Navigering; denne Forstaaelse finder
vistnok nogen Bestyrkelse i Brugen af Glosen: ,frangit”, der seed-
vanlig i Forbindelse- med navis anvendes.om  Skibbrud, og i sin' An-
vendelse her gor det antagellgt at der er Tale om noget der fore-
gaar ude paa Havel. ‘ - :

Det latinske Vers lader sig da formentllg ordret overssette saaledes

»Naar Uglen.slaar med Vmgerne,k.adelaeggen den: Navlgermgen
for Semsendene”.

Naar det nu erindres, at. Ordet Bor har. Betydnmgen gunstlg
Vind, Medvind, at Tilfejelsen. af :Uglenavnet angiver .det vrange. og
forkerte, samt at Metaforen ,fange en Ugle” afmaler den mod Sejlene
{lajne Ugle, der basker med :Vingerne for at komme. fri, -eller de af
Sejlene fangne, ugleskabte Vindkast, .ses .det. ikke. rettere, end at
Laales latinske -og:danske Tekster baade er i god Overensstemmelse
med hinanden og er serdeles vel forstaaelige: :

Ugleber forhindrer Mand i at veere duelig (o: vise sin Dygtlghed)
til Skibs, det vil sige, at selv. den dygtige Semand kan ikke navigere
ordentligt, naar hans Sejl fanger Uglebpr .i . -Stedet -for at fange
Bor. : S S . .

Til Bestemmelse af den nermere Betydning af Ordet ,Uglebor®
er der givet Bidrag i selve.de Laalelske Ordsprogstekster.

For det ferste. viser-den latinske Tekst, som det. allerede er sagt,
at der. ikke haves nogen Hjemmel for den almindeligt antagne For-
tolkning: -en af Ugleskrig bebudet eller: ledsaget Vind; denne Ud-
leegning- maa -tilskrives Chr. Pedersens (eller .Skoletraditionens) Mis-
forstaaelse. . : -

Laales danske Form for Ordsproget viser derneest, at der er taenkt
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paa en Vind, som hindrer endogsaa den dygtige Semand i at magte
Situationen. Ugleber er da ikke blot en ugunstig Vind i Almindelig-
hed; thi en saadan vil som Regel kunne klares af den dygtige og
erfarne Semand. Ievrigt brugtes for Mods=tningen til Ber (Medvind)
dengang som nu simpelt hen Ordet Modber. Ugleber maa vere en
ugunstig Vind af seerlig Karakter, en som hindrer alt godt Semands-
skab.

Som ovenfor sagt vil Uglefangning kunne foraarsages derved, at
Vinden skraller, d. v.s. at den pludselig drejer, saa den kommer
forlig ind paa Kanten af Sejlet uden just at blive stik Modvind. I
Almindelighed vil en saadan Uglefangning, hvorved Fartejet ofte
mod den styrendes Villie gaar over Stag, dog ikke veere af nogen
alvorlig Karakter for den kyndige Semand, og det gaar derfor ikke
an uden videre at jevnfere Udtirykkene ,,Ugleber” og ,skral“ Vind,
som foranlediger en Uglefangning.

Tekstvarianterne giver formentlig et yderligere — og mere posi-
tivt — Fingerpeg om, hvad Betydning der kan leegges i Ordet Ugleber.

Chr, Pedersens Udgave af 1515 af de Laale’ske Ordsprog har i
den latinske Tekst sendret cum til dum:

Noctuna dum plangit —.

Tidsadverbiet ,,dum” vil vere ganske meningsles, naar den al-
mindelige Forstaaelse folges, hvorefter Ugleber settes i Forbindelse
med Ugleskrig, idet Ugleskriget er et Varsel om noget kommende,
noget fremtidigt. Tekstvarianten viser, at der er teenkt paa en Situa-
tion af en vis Varighed, en vis Tidslengde; her er ikke Tale om et
enkelt Vindsted, der kaster en ,,Ugle” i Sejlet; her er Tale om et Vejr.

Dette bestyrkes yderligere af Ordsprogets svenske IForm, der lyder

vgglahopir menar wara skipsfer?,
d. e. Ugleflokke er til Hinder for at veere duelig (vise Dygtighed)
til Skibs.

Axel Kock finder Ordet vgglahopir underligt, idet han bemerker,
»att ugglor ej forekomma i hopar®; dette er naturligvis rigtigt; men

1 Axel Kock, Indledningen S. 68, anser denne Udgaves latinske Laesemaader
for gennemgaaende at vare de bedste. Den danske Tekst har her folgende Form:
»Vgle beorn formen en mand at vere till skibss for“; ,bern* er bestemt Form af
wbore. 2 Den svenske Udgaves latinske Tekst: ,noctua cum plangit vel iter celer ad
freta tendit*, hvis Enderim kun til Ned lader sig redde ved fransk Udtale, er aaben-
bart forvansket og i hvert IFald ulklar. Ievrigt er det bemerkelsesveerdigt, at ogsaa
den svenske Tekst er uden det (mandlige) Rim, der haves i den danske Tekst.
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Uglens Navn er-her brugt som Metafor, og Udtrykket - Ugleflokke
er en Videreforelse af den billedlige Forestilling: Sejlene fanger den
ene Ugle cefter den anden. Der teenkes m. a. O. paa.Bygevejrt med
Kastevinde og idelige Vindspring, som umuligger alt godt Semands-
skab, selv for den dygtige. :

Ordet ,,Uglebers Familieskab med Udtrykket ,fange en Ugle®
kan have to Muligheder. Er ,,Ugleber” wldre i Sproget end sidst-
nzvnte Udtryk, ligger det ner at antage, at dette er et afkortet
Udtryk for ,fange en Ugleber”; har Udtrykket almindeligt veeret
brugt i den afkortede Form ,fange en Ugle®, er her Forklaringen paa,
at Ordet ,,Ugleber”, hvoraf det er dannet, ret snart er.forsvundet
af Sproget. Er derimod Vendingen ,fange en Ugle” oprindeligere end
Ordet ,,Ugleber”, 'maa der vere overvejende Sandsynlighed for, at
dette sidste er dannet i Tilknytning til og med tilsvarende Betyd-
ningsindhold som det i Brug verende Udtryk ,fange en Ugle”, hvor-
ved fremhzves, at begge Udtryk kun er anvendt i maritim Sprog-
brug, og begge refererer til uheldige Vindforhold.

Formentlig kendes Ordet Ugleber kun fra P. Laales anferte Ord-
sprog; den Mulighed at Ordet er dannet af Ordsprogenes ,,compilator”
ved Oversettelse af den latinske Sentens, kan: dog vistnok lades ude
af Betragtning. Det tor af flere Grunde? anses for givet; at-det nor-
diske Ordsprog er det oprindelige, og at det-er dette, der er oversat
til Latin®. Ordet skulde da kunne tidsfeestes som- havende veeret i
Brug i det 14. Aarhundrede. SR

Paa den anden Side er det mandlige Enderim i den danske Tekst
vel et Vidnesbyrd om, at dette Ordsprog ikke hgrer til Samlingens
eeldste. Metrisk er det ievrigt ikke heldigt; idet- der savnes nogle
Stavelser i Ordsprogets Begyndelse; sammenholdt med den svenske
Tekst, der som fremhsevet er uden Rim, men som maaske har bevaret
mere af den oprindelige Form end den danske, kunde dette tyde
paa, at Mundheldet i sin sldste. Skikkelse har indeholdt baade Ordet
»hobe“ og Rimordet ,ber”. .

Naar Axel Kock i Kommentaren udtaler den F ormodmng, at det
forste Ord i det nordiske Ordsprog oprindelig har veret »vgglarop®

1 jkke just Regnbyger. 2 seerlig fremhaxves, at et maritimt Mundheld paa
Forhaand maa antages at veaere-udtrykt i Folkesproget, for ‘det faar en latinsk
Ikledning. 3 Jir. Axel Kock, Indledningen S. 88: ,Huviidstammen i hans bok
har-vél snarast sa astadkommits, att han samlat allmiint giingse nordiska ord-
sprak och sjilv fversatt dem till latin,*
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(Ugleraab, Ugleskrig), der i sv. er blevet forvansket til ,,vgglahop(ir),
medens ,rob“ i da. er blevet til  ber” og ,bern“, saa synes denne
Hypotese at vare baade tvungen og ungdvendig; cjheller kan Kocks
Fortolkning af ,skipsfer” (,i stind att g4 ombord for en sjéresa”)
— idet den danske Teksts ,til skijbs for” ligeledes skulde vere en For-
vanskning — siges at vare overbevisende.

Ordene ,,noctua cum (dum) plangit”, naar (saa leenge) Uglen slaar
med Vingerne, kan opfattes som dxkkende Forestillingen om den i
Sejlet fangne Ugle, der med sine Vingeslag faar Sejlet til at ,,spille”;
det er ogsaa muligt, at Udtrykket blot siger, at Ulykkesfuglen —
hvar denne nu end tenkes at befinde sig — med sine Vingeslag giver
Aarsag til Ugleberen.

Hvadenten Tanken er den ene eller den anden, er det dog saa
langt fra, at der kan gives Axel Kock Medhold, naar han i sin Kom-
mentar siger, at ,hvarken det fsv. vgglahopir cller de danska texter-
nas Wgle bor (1506), Vgle bern (1515) atergiver pa nagot rimligt
siitt det latinska Noctua cum plangit®, at det ter hevdes, at dansk
og latinsk Tekst, med den her forudsatte Forstaaelse, netop dekker
hinanden i fortrinlig Grad.

Af vore tre afsluttede Modersmaalsordbeger er Dahl og Hammers
den eneste, der anferer Udtrykket ,fange en Ugle”; men D. og H.
kender det kun som Udtryk for et Uheld, der rammer et Scjlfartej.

Det samme Udtryk bruges imidlertid i Dansk om et ganske andet
Forhold, nemlig om en Roer, hvis Aaretag mislykkes med det Resul-
tat, at han falder baglends om i Baaden?,

De Forklaringer, der i dansk og fremmed Litteratur er givet af
den Akt, som Udtrykket dekker, er indbyrdes overmaade afvigende.
I Victor Hansens ,,Illustreret Idretsbog™, Kbhvn. 1890—93 1. S. 213
forklares Udtrykket f. Ekspl. saaledes: ,Den sedvanligste Aarsag
er, at Aarebladet swnkes for dyb! ned i Vandet med Bagsiden i en
spids Vinkel mod dette, saaledes at Aaren graver sig endnu dybere
ned, hvorved Roeren mister Magten over den“. I Ordforklaringen

1 Det er saa meget mere urimeligt kun at anfere Vendingen i forstnzvnte
Anvendelse, som det er ved Roning den er i Brug og kendes, Medens enhver Roer
ved, hvad det er at fange en Ugle, vil der vare mange Scjlsportsmaend, der ikke
er paa det rene med det; da man ligeledes forgeves kan lede efter Udtrykket i

moderne Lere- og Haandboger i Lystsejlads, kan det synes som om Vendingen er
ved at gaa af Brug anvendt paa Sejlads.
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til Bullens ,Kaskelottens Togt Jorden rundt efter Spermhvaler®,
Kbh. 1903, hedder det derimod: ,,At fange en Ugle siges, naar man
ved Roning ikke slikker Aarebladel:dybt nok i Vandet, saa det kun
strejfer hen over Vandfladen®. En tysk Definition lyder: ,,Durch einen
zu tiefen Ruderschlag zuriickbleiben uind hinfeniiber fallen® (H. Bau~
mann: Londinismen, Berlin 1902, under ,,crab”), og endelig forklares
Udtrykket i Gustaf Stenfelts ,Svenskt nautisk Lexikon®, Stockh.
1920: ,,under rodd ramla baklinges pa ryggen, défor att man ej doppar
dran djupt nog i vattnet®. i

De fire Eksempler er tilstreekkelige til at vise, dels at Uheldets
Aarsag snart seges i et for dybt Aaretag, snart i at Aaren ikke s®ttes
dybt nok i Vandet; dels at Udtrykket ,fange en Ugle” snart er brugt
blot om den urigtige Aarefering, snart-om det heraf felgende Re-
sultat, at Roeren falder bagover i Baaden. -

Det kan se lidt pudsigt ud, at-Definitionerne divergerer saa meget,
at det det enc Sted siges, at der stikkes for dybt og det andet, at
der ikke stikkes dybt nok. Denne Uoverensstemmelse lader. sig dog
let forklare, idet Resultatet af begge de nsevnte Feil bliver ganske
det samme, nemlig at Roeren mister Balancen og falder bagover —
i det ene Tilfaelde fordi Aaren rives med ved Baadens Fart, saaledes
at dens Haandtag slaar eller presser Roeren tilbage; i det andet
Tilfeelde - fordi Aaren ikke har .nogen eller ikke tilstreekkelig Mod-
stand®. Det forste, at Aaren gaar for dybt, vil navnlig indtreffe ved
Roning i de lavtliggende Sportsbaade med lange Aarer;. det sidste,
at Aaren ikke fanger' Vandet, héender derimod seerlig ved Roning i
de almindelige heje Joller med forholdsvis korte Aarer.

Det tor endvidere anses som selviolgeligt, at hvis det:straks lykkes
Roeren at faa Aaren klar og falde ind i Takten, uden at han har mistet
Balancen, saa har han ikke fanget nogen ,,Ugle”, men kun veret ude
for det. ,Uglen“ er forst fanget, naar.det. mislykkede Tag har
haft til Resultat, at Roeren mister'Balancen :og-falder eller tvinges
bagover. ' oo o

I de Tilfeelde, hvor Aaren bliver heengende i Vandet, vil Baaden
kraenge til samme Side, og da Aaren vil virke som en voldsom Bremse

! Farmer og Henley har i ,Slang and its analogies; past and -present®; 1890—
1904, felgende Definition: ,,1) to turn the blade of the oar (d. e. ;skive“) under
water at the end of the stroke and thus be unable to recover; 2) to loose control of
the oar at the middle of the stroke by ,digging® too deeply; or -3)-to miss the water
altogether.” C ' ’
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og tillige udsette Aaretolden for at knsekke, maa Roningen helt ind-
stilles, indtil Roeren er kommet klar igen.

Af den givne Beskrivelse vil det ses, at der, naar man fanger en
Ugle under Roning, er Tale om noget ganske andet, end naar Sejl-
fartejet fanger Ugle. Det maa derfor undre, at der bruges eet og
samme Udtryk om de to helt forskellige Uheld. Det billedlige Ud-
tryk, der udmeerket lader sig forstaa, naar Talen er om blafrende
Sejl, er meningslest og uforstaaeligt, naar Roerens Aare feres ned i
Vandets Dyb, hvor der i hvert Fald ikke lever Ugler, ligesom Uheldet
ejheller kan tilskrives nogen ,,Uglebar®.

Den Formodning, man paa Forhaand maa have om, at Anven-
delsen af den samme Metafor for to Begivenheder, der er uden andet
Lighedspunkt end det, at begge er Uheld paa Seen, ikke er oprinde-
lig, faar straks sin Bekrzfitelse, naar man konstaterer, at Dansk er
alene om at bruge et Homonym for de to beskrevne IHzndelser.

Det i besleegtede Sprog almindeligst brugte — og forevrigt ogsaa
i andre Sprog forekommende — Udtryk for Roerens Uglefangning
er at fange en Krabbe eller en Krebs (eng. to catch a crab, sv. finga
en krabba, ty. krebsen), hvorved bemserkes, at naar Tyskerne setter
Krebs i Stedet for Krabbe, staar det troligvis i Forbindelse med, at
disse i sterre Udstreekning ferdes eller har feerdedes paa Floder og
Seger og derfor har optaget Krebsen i flere daglige Vendinger og
Talemaader, hvor andre Folk taler om Krabber. Men isvrigt kan man
ogsaa paa Engelsk om det samme Forhold sige to catch (eller to cut)
a cancer (lobster).

Talemaaden forklares i Hottens ,,The slang Dictionary”, Londen
1925, som hidrerende ,from the crab-like or sprawling appearance
of the man when in the bottom of the boat”. Denne Forklaring lyder
dog ikke meget sandsynlig, eftersom den forudsatte Lighed ikke kan
siges at veare til Stede i nogen udpraeget Grad. Roeren, der falder
eller slaas tilbage, giver sig ikke Tid til ret megen Sprzllen; han vil
ferst og fremmest soge at redde sin Aaretold, og hans Anstrengelser
herfor har ingen Lighed med Krabbens eller Krebsens Benbevagelser,
naar den kommer til at ligge paa Ryggen.

Snarere kunde Vendingen vare brugt ironisk om den for dybt
gaaende Aare, der seger ned mod de paa Bunden levende Krabber;
i Ernest Weekley’s An etymological dictionary of modern English
(London 1921) forklares Udtrykket to catch a crab ud fra denne
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Opfattelse ,,as though a crab had got hold of the oar®. Heller:ikke
denne Forstaaelse kan dog siges at have nogen absolut Sandsynlighed
for sig,.eftersom Udtrykket jo ogsaa bruges om det gennemfﬂrte
Lufttag. -

I engelsk Betlerslang anvendes Udtrykket »to get crabs®
ensbetydende med intet at faa, at faa ,Luftsteg”, og i daglig Tale
bruges Vendingen toturn out crabs i Betydningen at mislykkes,
slaa feil; tilsvarende haves paa Tysk. den ordsproglige Talemaade
Mancher denkt zu fischen und krebst, d. v. s. man faar noget andet,
noget veerdilest, ud af sin Anstrengelse end det tilsigtede?.

Der kan ikke veaere Tvivl om, at det er det samme, man vil ud-
sige om Roeren, for hvem Aaretaget mislykkes, naar det hedder, at
han har faaet fat i en Krabbe; Talemaaden udtrykker det m1slykkede,
det for det tilsigtede Resultat veerdilose.

Vi har i Dansk en tilsvarende Metafor i Udtrykket »gaa i Flsk“
denne Vending bruges hos' os ganske vist-ikke om Uglefangning,
men Englenderne har ved Siden af Udtrykket to .catch a crab —
som er det almindelige — ogsaa to catch a fish? og paa Norsk siges
om det samme Uheld ,,at fiske®, for Substantivet Uglefangning , Fisks,

Nordmeendene siger imidlertid ogsaa at ,fange en Kraake” eller
»fiske en Ulke", begge Vendinger, ligesom de anforte med Krabber
og Krebs, ironiske Udtryk for et verdilest Resultat af den hafte
Anstrengelse?.

Det er et kendt Feenomen, at Metaforer ofte undergaar Aindrin-
ger, naar de optages fra andre Sprog, jfr. Kr. Nyrop: Ordenes Liv
IIT S. 1—2 om Raeven og Rennebzerrene, og det er seerdeles natur-
ligt, at Udtrykkets oprindelige Krabbe eller Krebs er blevet om-
byttet med den ligesaa almindelige og. endnu mere veerdilese Ulk.
Ulken er ikke blot en nytteles .og foragtet Fisk®, den er ydermere
— ligesom Uglen — af Almuen anset som en -Uheldsbebuder® og er

! Jir, ital.: pigliare un granchio (at fange en Krebs), der i daglig Tale bruges
for at begaa en Bommert. % ,The Oxford stroke caught a very fine fish, which
knocked him.back into seven* (Oxfords Tagaare tog en ordentlig Ugle, der slog
ham tilbage til Syv-Aaren), The University Boat Racq; Official Centenary Hi-
story, London 1929 S.45. -3 Amundsen: Idrettsboken I, Oslo 1922; Afs'nittet
»Roning* 8.75. % Det hollandske Udtryk for at fange en Ugle under Rohing:
een snoek vangen (fange en Gedde) maa vel sigte paa den uheldige Roers For-
bleffelse, naar han pludselig gaar bagover. 5 Jir. Kr. Sandield: Natlonalfale]sen

og Sproget, I{bh. 1910, S. 88; R. Sparck: Nordéns Dyreverden 1928 'S, 94 -8 Se
H. Ussing: Mellem' sydfyenske Sunde, KKbh. 1934, S. 190. :
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derfor noksaa vel anbragt i den anferte Talemaade som Krabben
eller Krebsen.

At Udtrykket ,fange en Ugle” anvendt ved Roning i Dansk op-
rindelig har haft samme Form, som det endnu har i Norsk: at fiske
eller fange en Ulk, tor efter det fremforte anses for sikkert, selvom
der ikke skulde kunne paavises nogen litterser Hjemmel for denne
sidste Vending!. Dels har Udtrykket ,fange en Ugle” anvendt paa
det beskrevne Uheld under Roning ingen fornuftig Mening; dels maa
det Vidnesbyrd, de anferte Vendinger fra beslegtede Sprog afgiver,
veere overbevisende,

En Bekreftelse af at Udtrykkets oprindelige Form i Dansk har
vaeret ,fange en Ulk” lader sig dog anfere, omend den er af noget
tvivisom Art. v. Aphelen har nemlig optaget Vendingen i sin (dansk-
tyske) ,, Kongelig Dansk Ord-Bog” fra 1764, men ganske vist saaledes:
»Fange Ulke (siges til Skibs naar Skibet gaaer over Stag imod deres
Villie) wider seinen Willen eine Wendung des Schiffes haben®. Her-
efter skulde Udtrykket altsaa gwmlde Uheldet ved Sejlads. Forkla-
ringen gentages af v. Aphelen i hans store franske Leksikon ,,Diction-
naire royale”, 2. Udg. fra 1772—75: ,faire chapelle: vende sig med
Skibet mod sin Villie, som Skibsfolkene kalde at fange Ulker®.

Det tor dog roligt siges, at v. Aphelens Definition beror paa en
Misforstaaelse. De Citater, der kan findes hos andre Forfattere fra
den Tid, i hvilken v. A.’s Ordbeger var i Brug, har, naar der er Tale
om Sejlads, altid Udtrykket fange en Ugle® Desuden var v. Aphelen,
der af Fodsel var Nordmand, og som opholdt sig i Udlandet fra sit
22. til sit 30. Aar, ikke stiv i danske Talemaader; herom henvises
til Forordet i Odin Wolffs ,,FFuldstendigt Fransk og Dansk Lexikon®,
Kbhvn, 1796, der blev udarbeidet paa Grundlag af og til Aflesning
af v. Aphelens beromte Veerk; det hedder her: ,Dette Vark har sine,
ikke ubetydelige, Mangler, iseer i den Dansk-Franske Deel — —;
denne Part af v. Aphelens Veerk — — er virkelig heiligen ucorrect.
— — -— Talemaader, Professor v. Aphelen havde anfert med Mis-

1 I Brynildsens Engelsk-Dansk-Norsk Ordbog oversxttes ,to crab® ved .fange
en Ugle, fiske en Ulk*, begge Udtryk anfert som danske Vendinger. Hertil har den
norske Sprogmand dog vist savnet Hjemmel; i dansk Rigssprog har Vendingen
fiske (fange) en Ulk i hvert Fald ikke veret anvendt i de sidste 70 Aar. 2 Schultz:
De unge Seemeends Haandbog, 1795 S, 125. Anordn. 2, Nov. 1798 § 2. St. Si-
mon: Dansk-Engelsk Seeleksikon, 1808. C. L. L. Harboe: Dansk-Engelsk samt
Engelsk-Dansk Marine-Lexikon, 1838. Samme Dansk Marine-Ordbog, 1839,

Danske Studier 1957. 11
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forstaaelse, rettede jeg — — —. Beklageligvis har Wolif i-Artiklen
chapelle indskreenket sig til at oversette faire chapelle:med ,,vende
sig» med. Skibet' mod: sin Vllhe“, idéet han helt har udeladt Skibs-
folkenes Talemaade. :

v. Aphelens urigtige Henfgrelse af Udtrykket ,,fange Ulke® t11
SeJlads i Stedet.for til Roningen. er dog maaske :et Vidnesbyrd’ om;
at de to Udtryk allerede paa- dette Tidspunkt har veeret ved at falde
sammen i Dansk. Den store Lydlighed mellem Talemaadernel og den
Omstendighed, at -det vdar de samme Folk (Semeend, Fiskere, Mari~
nens IFolk), der sad i Sejlbaad og i Robaad, har gjort et saadant
Sammenfald meget nerliggende. At det blev Sejlads-Udtrykket ,,fange
en Ugle®, der fortreengte Ro-Udtrykket ,fange en Ulk“, er naturligt,
fordi det sidste Uleld ikke kan: have spillet: nogen-navnevaerdig Rolle
paa en Tid; da Roningen endnu ikke kendtes som Idreet..

Roning blev her til Lands optaget som Idret-i 1866; paa det Tids-
punkt.er Udtrykket ,fange en Ulk“ allerede gaaet af Brug, hvilket
fremgaar af den wldste danske Lierebog i Ro-Idret,' Harald Hansen
og Hoskiers ,,Haandbog i Ronmg" fra 1868, der benytter Udtrykket
~fange en Ugle®“,

Den samme Lydlighed er 1kke til Stede i Norsk;- desuden har
der der veeret andre Metaforer-i Anvendelse for begge Slags Uheld.
Det er derfor naturligt; at et Sammenfald ikke er foregaaet i Norsk.

1 Jfr. Feilbergs Ordbog, hvb}ertef man i Vendsys'seltsiger at ,,ﬁlke sig“ i Stedet

for at ,ugle sig ud“. Om det plattyske Ord for-en Ugle, ,en Ulken*, kan have haft
nogen Andel i Sammenfaldet eller i, v. Aphelens . Misforstaaelse, lader jeg staa hen.
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PROFESSOR VERRIER SOM KRITIKER

Den udmerkede Kender af =ldre mordisk Litteratur, Prof. Paul
Verrier, har i sidste Nummer af Danske Studier offentliggjort en Kritik
af min Afhandling om Folkevisen (Universitetsforl. Aarhus, Levin og
Munksgaard, Kbh, 1935). Da Axel Olriks gamle Organ ikke tidligere har
skenket denne Bog Opmeaerksomhed, fremtreder Artiklen med dobbelt
Veegt, Forfatterens og Tidsskriftets, og jeg har neppe Ret til at lade den
gaa upaaagtet hen. Noget vidtleftigt Svar frister den imidlertid ikke til.

Prof. Verrier gaar ikke ind paa en almindelig Vurdering af det fore-
liggende Arbejde, men nejes med at diskutere et Par af dets Afsnit, dets
Undersogelse af de to Hovedstrofers indbyrdes Forhold og Paavisningen
af tyske Kilder for den sstnordiske Middelalderlyrik.

Et Par Ord om det forste Punkt.

Prof. Verrier bringer paa ny de velkendte, sparsomme Rim, som er
overleveret fra Hojmiddelalderen, i Anvendelse som Kriterier paa de to
Folkevisestrofers Alder. Han forseger et Attentat paa mine Resultater
ved at slynge de to Par Runevers og Stroferne fra Sturlungasaga imod
Bygningen?. Jeg tilstaar, at jeg ikke har ret megen Respekt for disse
Tings Slagkraft. Selv om deres Aarstal: 1200, 1221 og 1264 var bombe-
faste, hvad de ikke er?, vilde de kun bevise, at man dels har digtet kuplet-
rimede Vers i Danmark og Sverrig ca. 1200, dels at man har improviseret
firlinjede Strofer paa Island i ferste Halvdel af det 13. Aarhundrede.
Men med Hensyn til Balladen, som stilistisk er en umiskendelig klart
afgrenset Genre, vilde de ingenting bevise. Runeversenes Forhold til
den er ikke umiddelbart indlysende. Saaledes maatte Sverker Ek i sin
Bog fra 1931 citere dels en islandsk, dels en af Ernst v. d. Recke i 1928
digtet Folkevisestrofe for at skaffe dem beherige Paralleler; den sidstes
Beviskraft er Prof. Verrier saa glad for, at han maa gentage den. Og
Sturlungasagaens Strofers Tilknytning er yderligere tvivisom. De maa
praktiseres ind i Systemet ad en Omvej: de er Enstrofinger, siger man,
altsaa tilherende samme Art Poesi som Folkevisens Stevstammer. Til-
trods for at det overleverede Materiale ingenlunde godiger Stevstam-
mens oprindelige Eksistens.

Hvor interessante disse Smaavers end kan vere, nogen Sikkerhed for
Folkeviseforskeren er der i alt Fald ikke at finde i dem, hvad Prof.
Verrier ogsaa godt ved?. Jeg lod dem i sin Tid ligge, da jeg ikke var i

1 Citatet af disse Vers sparer jeg mig; se Da. Stud. 1937, S.4—6. 2 jfr. Curt
‘Weibulls Kritik af Sverker Eks Folkevisestudier, Skandia 1932, 92 . 2 Anf, St. S.7.

11*
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Stand til at se andet og mere i demn end et Vidnesbyrd om, at der ogsaa
uden for Folkevisen havde veeret en rimet Poesi i Nordens Hejmiddel-
alder. I Stedet for saa jeg mig om efter nye Midler til en Lesning af Pro-
blemet. Da Prof. Verriers folgende Kritik er misforstaaet fra en Ende af,
skal jeg med et Par Ord gere Rede for min Metode.

De faste ydre Holdepunkter savnedes altsaa, men det var et Forseg
veerd at preve paa at etablere indre. Nogle Viser, som forelaa i saavel to-
som firlinjet Redaktion frembed sig som Objekter. for Undersugelsen, og
ved at studere dem bekrweftedes for det forste, hvad man i Forvejen var
klar over, af Omdannelsen gik fra den korte til den lengere Form.
Endvidere saas det, at der var anvendt en szrlig Udvidelsesteknik ved
Stoffets Udspaending over det stérre Metrum. Ved Inddragning i Under-
spgelsen af samtlige firlinjede Numre i vort sterste Folkevisemanuskript,
Karen Brahes Folio, viste det sig, at deriné Teknik, de Formler den
arbejdede med, langt fra at veere forbeholdt de enkelte Undersegelses-
objekter tvertimod var karakterlstlske for, ja uundgadélige i den hele
firlinjede ‘Produktion.” En Sammenhgmng med fransk, engelsk og tysk
Folkevxsedlgtmng godtg]orde, at Formelhyppigheden saavel som Form-
lernes faste Plads i Strofen, kort sagt Strofens hele stilistiske’ Opbygning
var specnel dansk. Derpaa kundé Siutningen drages, at Manéren, som
Udv:delsen oprindelig havde skabt som en roget klodset Nadhjaelp,
havde dannet Skole; at den paafalgende Dlgtmng “uden’ tolinjet
Forlaeg, Dlgtmngen af nyé szer, der talmaes51gt naturllgws langt har
overgaaet Udvidelserne, havde arbeJdet videre i’ det’ givne Spor. Min
Fremhavelse af, at denne Strofe er opstaaet paa dansk Grund, kan Prof.
Verrier ikke forsone sig med. Han misforstaar den vist. Det fremgaar dog
éilers af hver Linje, at der tenkes paa Strofen som stilistisk Fxenomen,
ikke som metrisk. Jeg har aldrig veeret i val om, at Anledmngen tit
Udformningen’ af en saadan Strofe har vzeret Melodler, som er kommet
udefra.

" Jeg kan forsikre min Kritiker om, at jeg deéngang gik til dénnie et
besvaerhge Undersagelse uden forudfattede Meninger, personhg uinteéres-
seret i, om ‘den ene elier den anden' Strofe kom ind som Vinder, Her er
ikke anvendt Guldmageri, som’ Prof. Rubow har ment, men negtern Logik
og Empiri, som meget vel taaler Dagens Lys. Og jeg skilde tro, at Resul-
tatet er for solidt til, at Prof. Verrler kan vaelte det ved at ‘gaa rundt om
det .og blmese paa Trompet.

For det er det han ger, da han har affyret de forste Skud. Det er en
cjendommellg Musik, som fortjener at belyses ved et Par Citater. Frem-
stillingens vistnok noget tunge Metode synes ikke at have vundet hans
Bifald, den har kedet ham, og det maa mdmmmes, hans egne Manavrer
er anderledes lette, som det vil ses af denne Passage: ,,Nu vel; er Frandsen
saa sikker paa, at ikke een, maaske to eller flere af Folkeviserne i fir-
linjede Strofer, hvad i hvert Fald Emne og Versemaal angaar, stammer
fra omtrent samme Tid som de wldste Folkeviser i tolinjede? Man kundé
jo txnke sig, at den farst lidt forsemte (1) firlinjede Strofe senere pludse-
lig (1) var blevef Modg¢, . Eks. under de norske Kwempeévisers Paavirk-
ning?“ -~ Ja vist, der er ingen Grenser for, hvad man kan tenke sig
om Middelalderens Litteratur, Naar man ikke feler sig bundet af-det
overleverede Materiale, er den de utalte Muligheders Land. Det var mit
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beskedne Onske at indsnevre Mulighederne en Smule. Men min Kritiker
onsker altsaa stadig at holde de Vande aabne, han plejer at sejle i.

Efterhaanden som man avancerer i Artiklen, synes man, at Mangv-
rerne bliver altfor lette. Jeg anferer endnu en Passus: ,,Vi vil se, hvordan
Frandsen txnker sig den firlinjede Strofe opstaaet. Hans lange Dreftelse
(Kap. VI og VII)!* har jeg lest med voksende Forundring. Trods nogle
faa og spredte Modsigelser uden rigtig Sammenhang med Resten bliver
det Indiryk efterhaanden mere og mere levende, at efter hans Mening
er den firlinjede Strofe i neesten alle de omtalte 116 Tilfelde eller i det
mindste i de forste (?) og allerfleste, fremkommet ved en tilsyneladende
trinvis og saa at sige mekanisk Udvidelse af den tolinjede.*

Verrier har kedet sig saa dybt, at han har bladet lidt steerkt i Bogen.
Jeg beklager at jeg ikke har kunnet skrive mere muntert, Emnet var ikke
til det. Men et ,,Indtryk* havde han ikke behgvet at slaa sig til Taals
med, iser ikke med et saa haablest forkert. Jeg skal ikke misbruge Papiret
ved at gentage, hvad der virkelig staar, men henvise Liebhavere til
S. 125—141, At Prof. Verrier med sit ,,Indtryk® in mente stoder paa
adskilligt, der forekommer ham at veere ,, Modsigelser uden rigtig Sam-
menhaeng med Resten”, kan ikke undre.

Afslutningen paa dette Afsnit i Kritiken, et Resumé af visse Partier i
Le vers frangais, som i Mods®tning til mine stilistiske Iagttagelser
drofter. Strofens metriske Organisation, genser man gerne paa Dansk.
Blot en enkelt Indvending: Prof. Verrier tillegger mig den Opfattelse,
at Melodierne til de firlinjede Strofer skulde stamme fra Tyskland. Man
vil forgeves sege efter denne Urimelighed i min Bog.

Imidlertid, dette forste Afsnit er blot for en Forpostfaegtning at regne
imod den felgende Behandling af den middelalderlige danske (og svenske)
Lyriks Kildeforhold. Forst der er Prof. Verrier ret i Stemning. Som For-
svarer for sin store Nations gloire. Han gaar op i sin ridderlige Rolle
med en Ildfuldhed, som vidner smukt om hans Felelsers Agthed. Virk-
ningen er saa meget storre, som han med umiddelbar kunstnerisk Sans
ved sine Tonefald, ved et karakteriserende Ord nu og da samtidig frem-~
tryller Billedet af sin Modstander som en Person, der med advokatorisk
Snuhed fortier Sandheden, samtidig med at han paa underfundig Vis
»~opsnuser® saadanne Vaaben, som han bruger i det iverksatte Snigleb
mod de galliske Veerdier.

Her staar altsaa Hovedangrebet. Hvor farligt det er planlagt, vil
enhver, som har lest de to Skrifter, ,,Folkevisen“ og Verriers Kritik,
have indset. Som bekendt analyserer Bogen det Dannelsesgrundlag, den
svenske Oversetter af Chretien de Troyes’ Ivain var i Besiddelse af, og
finder ved Siden af hans fortrinlige Kendskab til sin franske Tekst, som
han foretrak for Hartmann v, Aue’s tyske Gengivelse, en hjemlig Op-
dragelse ikke alene i Folkevisens Poesi, men ogsaa i en national Lyrik,
som jeg ovenikebet dristede mig til at antage for Modedigtning i Tidens
hejeste litterere Kredse. Denne Lyriks Forudsztninger fandt jeg i den
tyske Minnesang og stottede Hypotesen dels paa et nogenlunde ordret
Feellesskab i Clichéforraadet, dels paa Fellesskab i Tone med det 15.—

1 Skal veere Kap, VL
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16. Aarhundredes svenske og danske Lyrik, hvor .de samme Clichéer
nyder:rig Anvendelse; og-'hvis stadig levende Berering med tysk Poesi
er:vidnefast, ikke blot ved isjnefaldende Stllhghed ‘men ogsaa ved en
ansehg Raekke direkte Oversxettelser. . - S

" Prof.-Verriers: Thesis er nu denne, at en saadan nordlsk Lyrlk over-
hovedet -ikke -har eksisteret paa.QOversstterens Tid. Han resumerer sin
Opfattelse saaledes:,,Mellem :Chretien de Troyes’s. [vain (ca: 1175) og
dets svenske Oversattelse (ca: 1303) er der ikke blot-en betydelig Tids-
forskel, men:i Mellemtidén udfoldede der sig-et duft- og farverigt Flor
af fransk Lyrik. Derfra og sandsynligvis fra’ den ferst senere.optegnede
franske ,,Folkesang“ har den svenske Klerk modtaget sine Formler og
sin paa visse Steder mere folelsesbetonede Stil. Gennem hans og andres
Bearbejdelser af franske Digte (Floire et-Blanchefleur o. fl.) eller direkte
i Paris har den Tids nordiske Digtere —. vel ogsaa:Folkevisernes —
vannet sig-til at bruge de samme Formler. Saa kom den tyske: Dlgtnmgs
Indilydelse, der af gode- Grunde ogsaa paawrkede den danske i samme
Retning* (8. 40). -

Hyvis dette er rigtigt, er hele min Athandlmg torkert! Hvis de lyriske
Elementer, som indferes paa fri Haand i Overs®ttelsen, skyldes en indi-
viduel litterzer -Dannelse, erhvervet 1 Frankrig, kan man godt udrangere
s»Folkevisen* af Reolen. lagttagelsen af en estnordisk Lyrik omkr. Aar
1300 er Fundamentet, hvorpaa det hele Arbejdé er bygget op.

"Men det er rimeligt, at'jeg forlanger svaere Beviser, for jeg.pakker
sammen. Og Prof. Verrier giver ingen. Paa Bevisets Plads faar vi.Ud-
brud som detie: ,;Bare Frandsen -anede, hvor alligevel alle de Formler,
han koldblodigt erklerer for fraverende eller yderst sjeldne i denne
Digtning (o: fransk - Kunstpoesi fra' Middelalderen og fransk Folkesang)
lyder for.mig kendte, hjemlige!* (8. 34)-hvorefter der felger Citater paa
Forimlerne ;foui com vivrai“, ,,fous li cuers me rit de joie; ,,mes cuers est
siijolis“;-;qui as-le coeur gai* og ,du monde“, altsaa de samme, som
»Folkevisen“ har franske- Gitater paa!. Jeg ikke blot aner; men ved jo
rigtig -godt, at-Kilden til'disse Formler og til de avrige med, dem. Prof.
Verrier ikke -n®vner, er Frankrig. I sidste Instans vel at:merkel Men
det er ikke tilstreekkeligt -at kende denne sidste: Instans. Hvis bare Prof.
Verrier paa sin Side anede, hvor-gerne jeg havdé -set den direkte Forbin-
delse opretholdt ogsaa paa det Punkt mellem.Danmark og Frankrig,
hvis Middelalderlitteratur jeg som han beundrer! Men jeg kundé ikke.
Min Samvittighed tvang mig-til at ,,opsnuse® den tyske Melleminstans.
Principet, hvorefter jeg arbejdede,. vil man finde paa-S. 821 en Udtalelse
om, at-man ikke, naar det gelder saa enkle og gengse  Forestillinger som
dem, mine Clichéer dakker, ter have anden’ Vejviser til Forbilledet
end Udtrykkets-Ordlyd. Og selv Prof: Verrier indremmer, at da ligger
Tyskland 'nermere end Frankrig, iser i alle de Tllfaelde, hvor han ikke
citerer.”

‘Hvad: fremdeles  Forbindelsen. mellem ,,Ivan Laverldder“ og det
15.—16. Aarhundredes Lyrik angaar — et saa vigtigt-Led i héle ,,Folke-
visen“s Bevisferelse — lader ‘Prof. Verrier Tyskiand overtage den postu-
lerede ‘franske Paavirknings: parfes; men aabenbart paa et meget sent

1 jfr. S.88; 58; 82, Note 2; 87.
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Tidspunkt. ,Der er i Frandsens Bog en Forbigaaelse, en Fortielse —
eller Uvidenhed? — der iszer har forbavset mig,“ skriver han (S. 40).
Nemlig at samme Frandsen ikke har gjort opmerksom paa, ,at Ind-
ledningsverset til .Danske Viser Nr. 73 er det maaske allerhyppigske i
franske Danseviser, Pastoureller og Folkesange fra alle Aarhundreder.*
Efter Konstateringen af dette ene Eksempel fastslaas den almindelige
Sandhed: ,,I det 15. og 16. Aarhundrede ligesom i det 12. og 13. var de
franske Kunst- og Folkeviser meget udbredt over hele Europa. De udga-
ves tit 1 Tyskland og Italien* (S. 41). Det kan tilfgjes, at de ogsaa under-
tiden naaede til Danmark. Der kom blot saa alt for mange tyske Viser
for hver fransk. Havde Frankrig IFererskabet ude i Europa, var det hos
os Tyskerne, man lerte hos. Danske Visers fortreefielige Udgiver, H.
Griiner Nielsen ved saaledes god Besked med, at den af Prof. Verrier
neevnte Nr. 73 forekommer i Fransk, men tilfgjer, at dens ene Opskrift
svarer meget ngje til en populer tysk Vise!, dens nermeste Forbillede
altsaa, Og det er Vejen, markeret af den statelige Rakke Overszttelser
fra Tysk, overfor hvilke der ikke staar en eneste fra Fransk. Tyskland
er ikke blot geografisk, men ogsaa kulturelt Mellemled mellem Frankrig
og Danmark i denne Periode og havde da allerede lenge veret det.

Med Undersogelserne over den lyriske Poesi er min Kritik af Stev-
stammeteorien neje forbunden. Prof. Verrier imadegaar den ved at op-
lyse, hvorledes normanniske Bender synger i vore Dage. Jeg ser ikke deri
nogen Grund til at revidere en Opfattelse, som bygger paa en omhygge-
lig Analyse af det foreliggende middelalderlige Materiale.

Til Slut et Par Eksempler paa, hvorledes min Angriber ogsaa i dette
Afsnit konstruerer sig Vejrmoller, som faar ham til at blusse af Kamp-
mod. S. 41: ,,Det veerste er alligevel, at Frandsen tror, at Blandingen af
Natur- og Kerlighedspoesi var sweregen for tysk Lyrik og kom derfra
ind i dansk, i nordisk Digtning. Nej, den er forst opstaaet i Frankrig —.*
Anledningen til Stedet findes ,,Folkevisen“ S. 59: ,,— baade Troubadour-
digtningen og iser Minnesangen magtede til Fuldkommenhed den fine
Afstemning af de to Elementer” (1).

S. 44 tales om ,,Frandsens — lidt besynderlige Udtalelse om, at i
Folkevisen var Omkvadet det faste staaende Grundlag, mens Resten,
Fortellingen under selve Dansen improviseredes af Forsangeren.” Jeg har
sogt lenge efter et Sted, som kan have givet Prof. Verrier Idéen til dette
Nonsens. Maaske findes det S, 154—55, hvor der rigtignok ikke er Tale
om Improvisation af Folkevisens Fortelling, men af et lyrisk Indled-
ningsvers. «

S. 34: ,,Frandsen mener, at det, han (5: Ivains Oversatter) har ind-
drukket, indsuget, det var tysk episk og lyrisk Digtning — direkte eller
indirekte, snarere vel direkte“. Dette kan umuligt veere nogen Misfor-
staaelse, her taler Prof. Verrier imod bedre Vidende.

S. 34 siges i Forbigaaende: ,— Hartmann v. Aue’s tyske Bearbej-
delse, som Frandsen setter hejere end den franske Original.* Jfr. ,,Folke-
visen“ S. 32, hvor det formodes, at Overs®tteren kan have sluppet Hart-
manns Tekst, fordi ,,dens Refleksioner var mere subtile end Originalens.*
Refleksion er ikke identisk med Poesi i mit Sprog.

! Da. V.V, 1,2
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Dette eri blot et beskedent Udvalg af Prof. Verriers Tolkninger.
Det er med en Fglelse af Mismod, jeg slutter disse Indsigelser. Det
er jo March paa Stedet. -Prof. Verriers kritiske Princip er overalt det
samme: han griber mine Konklusioner, som han ofte misforstaar, uden
at bekymre sig om deres Dokumentation og stiller over for dem de til-
vante Synspunkter uden at tilfsje noget nyt. Hans Hensigt er ikke at
ville diskutere Problemerne, men — i en ikke altfor behersket Tone. —
at ville belere mig. Det hele er saa fortvivlet ufrugtbart. Hvis jeg maa
tale om et ,,Indtryk* af Prof, Verriers Afhandling er det dette, at.-han
har segt sit eget og ikke fundet det i:,,Folkevisen“ og derover er blevet
saa vred, at han har mistet Evnen til baade at lzse og vurdere. Jeg kan
forsikre, at hvis ikke: Artiklen var fremkommet i Danske Studier, som
har Tradition for hej Standard i Behandling af Folkevisespergsmaal, og
underskrevet med Prof. Verriers hejtansete og ha]tfortjente Navn, skulde
man ikke med. fire- Heste have kunnet treekke mig til Skrlvebordet for at
svare paa en Krltik af den forehggende Art.
. Ernst Frandsen. -

MARSK STIG VISEN
Visen om Hr. Marsk Stig og hans Hustru, med historisk og kritis'k Kommentar,
af Sofus Larsen. Kbh, Levin & Munksgaard 1937. 367 s.

Igen har fhv. overblbllotekar dr. Sofus Larsen udglvet en stor bog om
en af vore fornviser, og man ma sige, at den i mange henseender er sine
forgengere lig. Hvad Axel Olrik i sin tid (DSt 1908 s.. 117—128 og 230—
239) skrev om Sofus Larsens behandlingvaf Niels Ebbesens vise, kunde
for en stor del ordret gentages i anledning af den foreliggende ny bog.
Men det er vel mere frugtbart at preve pa at se pa denne og knytte
bemerkninger til den.

Der er noget tilfaeldigt over behandlingen, hvad man i sa stor en
bog ikke skulde vente. I indledningen gores rede for A, D, Jergensens syn
pa visetraditionen og navnlig hans udskillelse af den korte vise om drabet
(FG) som en serlig og. meget gammel vise, men dommen herom er ikke
gunstig. ,,Verre Nonsens og Confusionsmageri end denne Jergensens
Genopbygning af Marsk Stigs Viser 1 den oprindelige Skikkelse skal man
vist lede d®enge om, og det uheldige Indiryk forsteerkes yderligere ved
den ubehagelige overlegne Selvsikkerhed, hvormed disse Taabeligheder
fremstilles, som var de indlysende Sandheder.“ Sadanne ord kan let
vende sig mod -ophavsmanden til dem. :

Vi far ogsa at vide, at J. Martensen i det hele og store slutter sig-til
A. D. Jorgensens opfattelse, men at ogsa Kr. Erslev, Ernst v. d. Recke,
Axel Olrik,. Carl S. Petersen og Hans Brix i hovedpunktet; udskillelsen
af FG som en serlig vise, har samme mening; selv om de ellers kan afvige
i enkeltheder, far vi ikke at-vide. For-dem har det altsa ikke stiet som
nonsens og konfusion. Men man ma jo nermest prise-dem lykkelige, at
de har undgéet Sofus Larsens opmeerksomhed og dermed hans tilintet-
gorende dom. Svend Grundivig slipper denne gang forholdsvis billigere,
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fordi han, trods sit efter Sofus Larsens mening urigtige syn pa Vedels
udgave, ligesom Vedel og Sofus Larsen har troet pa helhed i viserne.

Efter Sofus Larsen skal FG i en sen tid — sa sen, at man havde glemt,
hvordan gramunke opferte sig (s. 244) — vare skilt ud og forsynet med
et nyt omkvad, ,,Nu stander landen i viade", At dette omkved er det
eneste spor af alle Marsk-Stigsviserne, der kendes fra middelalderen,
synes ikke at vere Sofus Larsen bekendt.

Et ganske morsomt eksempel pa det tilfeeldige er, at vi s, 174 far
oplysning om, at et uudgivet handskrift af ,,Daniels dreammebog" findes
i det vatikanske bibliotek. Der findes sikkert sidanne handskrifter i
mange biblioteker, men det havde for os her i landet veeret nok sa
interessant at fa at vide, at et saidant handskrift ogsa findes pa Det kgl.
Bibliotek (Thott 710,4°, se min udg. af Harpestreeng s. XCV, jf. Herr
Ivan Lejonriddaren s. LXXXIV).

Det er maske ogsa tilfeldigt, at der med hensyn til Karen Brahes
Folio (KBF) s. 85 kun henvises til Sofus Larsens afhandling i Tilskueren
1916.-Som vore lzsere ved, er der dog i DSt 1923 og 1928 givet nye bidrag
til forstdelsen af dette handskrift (Ernst Frandsens afhandling i Festskr,
til Vilh. Andersen 1934 er maske kommen efter at S. L. havde gjort sin
henvisning, men kunde endda nok have varet nevnt), og afhandlingen
fra 1916 ma siges pa vasentlige punkter at vere mindre rigtig. Dersom
Sofus Larsen havde kendt afhandlingen i DSt 1923, vilde han have fundet
lgsningen pa den gide, han grubler over s. 50, at Vedel efter Svend
Grundtvigs mening ikke havde kendt KBF (da han samlede Hundred-
visebogen), men at KBF ikke des mindre er benyttet til Tragica (af
Vedel eller udgiverinden). Griiner-Nielsen og Hans Brix har jo fuld-
steendig klarlagt dette forhold og vist, at Svend Grundtvig har ret (hvad
for evrigt Sofus Larsen ogsa selv indremmer — for sia vidt).

Der mangler altsa, til dels vigtige, henvisninger og dreftelser, i bogen.
Der er ogsa overfladige ting. Hertil vilde jeg ikke regne den historiske
indledning, dersom den havde vzaret noget mere bygget pa en kildekritisk
vurdering af det citerede stof. Som den er, minder den for meget om tiden
for A. D. Jorgensens og Kr. Erslevs virksomhed. Nej, jeg tenker pa de
70 sider, der indeholder et optryk af alle teksterne efter de gamle vise-
baeger. De gar indtryk af at vere si svert naejagtige, med overholdelse
af bandskrifternes liniedeling og meningslase brug af store bogstaver
osv., men en sammenligning med Svend Grundtvigs aftryk er ikke helt
gunstig for dem. I aftrykket af Anna Munks visebog er der 20—30 sma
afvigelser fra Grundtvigs variantapparat, og i flertallet af disse afvigelser
har Grundtvig abenbart det rigtige. Aftrykket af Anna Basses handskrift
er gjort efter Grundtvigs udgave, da det pageldende blad nu er borte,
sa her behgves ingen gisninger. I de 5 vers pa s. 128 er der to sma og en
sterre fejl. Det styrker ikke troen pa, at aftrykkene er ekstra nejagtige,
og sa kunde en henvisning til DgF egentlig have veret nok. En del af
fejlene kan veere trykfejl, som man jo desverre aldrig helt kan varge
sig imod, og som der da ogsa er mere end nok af i bogen, men denne for-
klaring slar ikke til for dem alle,

Overfladige eller misvisende er ogsa adskillige af de sproglige noter.
At optativ til war pa glda. hedder warg er sa velkendt en sag, at den ikke
behaver at oplyses ved eksempler (s. 199, hvor endda det forste skeemmes
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ved en slem trykfejl, og det.andet kan forstas uden antagelse af optativ,
da warae ogsa-er flertal i indikativ). At dromme i glda. er upersonligt kon-
strueret (s. 176), er ogsa en velkendt sag, som ikke behaver en snes, bevis-
steder. Noterne kan for avrigt veere helt uforstaelige som denne (s. 265) i
anledning af preteritum fesie: , Verber, hvis. Stamme ender paa sf
eliderer i Fortid den .udlydende.Dental.“ Er. meningen,. at fasiz er. en
sviekket form for festel, eller menes der, at det egentlig burde vere
feestte? Det sidste er-jo det (forholdsvis) rigtigste, men mon ikke det
forste er ment? Eller til gronnsen lund, (s. 277): ,,Den bestemte Artikel
som ofte ellers eftersat Adjektivet. Adjektivet maa her betragtes som et
Slags staaende Appellativ,(l, der menes Epitheton) til Iund; thi-paa
denne Aarstid (Slutn.-af Nov.) var Skoven nappe gren." At -en i gronnen
senere blev opfattet som artikel, er vist rigtigt nok, men kendes noget
sadant fer sidst i det 15.arh.? At bethees og bethe (aeldre bithize) er to
forskellige ord, fremgar ikke af noterne til s. 278—279. At ster for stdr
er ,en xldre jysk Preesensform med Aflyd“ (s. 289), er en ret overraskende
ny oplysning; ny er derimod ikke oplysningen om, at denne form findes
i Jyske Lovs fortale (i nogle handskrifter, deriblandt de to eldste). S. 302
antages ordet hissef med rette for et gammelt dansk ord, skent det,
»saavidt jeg kan se” ikke forekommer i skriftlig overleveret middelalder-
litteratur. Da ordet efter sin betydning omtrent er ubrugeligt udenfor
anfort tale, er det naturligvis ret sjeeldent i litteraturen; men ODS VIII,
161 har dog citater — netop i anfert tale — fra Persenober og Rimkren.,
og vi pamindes igen om, hvor nyttigt det er at rddsparge den store ordbog.

Alt: dette er dog udenvaerker. Hovedsagen er restitutionen af selve
visen..Om det farste punkt her vil vist alle veere enige: Sofus Larsen har,
ved at forkaste tanken.om en gammel kort vise om .kongemordet med
det allerede fra middelalderen. kendte omkved ,Nu stander landet i
vade“, begaet:en afgjort fejl. Og sa skal der ikke siges mere om den ting,
men vi gar over. til enkelthederne i restitutionen. Vi deler spgrgsmalet i
tre stykker: den. sproghge restitution, Vedels. tildigtninger og. verse-
formen, selv om vi.ikke helt kan gennemfere delingen. .

Sofus Larsen mener, at visen.som helhed gar tilbage til tlden omkrmg
ar 1300, og det er til en sprogform fra omtrent den tid han seger at fore
visen tilbage. Nu kender vi jo den danske prosas rent ydre form fra
0. 1300 nalmindelig godt, idet vi har over en halv-snes store lov- og lege-
bogshandskrifter netop fra lidt fer og efter 1300; heller ikke digtningen
er os helt ukendt, selv om resterne kun-er sma. Jeg har lest sa godt som
alt dette, for en stor del i handskrifterne, og jeg- tor derior sige, at dr.
Sofus Larsens sprog ikke ligner det i handskrifterne overleverede.altfor
meget. Begynder vi forfra, finder vi- (v. 1).wagneer for waknseer, megh for
mik, (v. 2) dromitha for dromdee, bothee for bathe (begge; bothe findes kun
i betydn. bade), (v. 3) slogh for slo, lop for lop,(v. 4) acker for.aker, (v. 5)
po for a, (v.7) holdeer for haldeer, osv. Nogle -af disse lydlige afvigelser
kunde forsvares, ialfald hvis man rykkede tiden lidt frem; men former
som dromthe eller ackezr harikke veret danske, hverken fﬂl‘ eller efter
1300.

Bejningsformerne gar det ikke stort bedre med; yweer. brethen )‘loth
(v. 3) kan maske forsvares, men i rothen: gleth (v. 4) og &fter rasksen ri
(v. 53), po.brethen thing (v. 36) o, fl. ‘horer hjemme i en langt senere tid.



MARSK STIG VISEN 171

Vi finder rigtigt kieddaes (v. 8) og fed (v. 71) m. fl., men lige foran
urigtigt kieth for kled (v. 7), og ligesa refhee for reddse (v. 27) og rath for
reed (v. 54, 64). Entals- og flertalsformer af verberne, felles- og intet-
kensformer af participierne bruges uden regel, som vi senere skal se.

Rent moderne former som s&lfgiortz (v. 94) og falsk antikiserede som
fulondeer both (bot er hunken, adjektivet hanken! v. 102). Dialektformer
fra hver sin kant indsattes, som det sydjyske sfer ved siden af gar,
ganger, det jyske both (bud) ved siden af det estdanske skuth (fejl for
skut).

Ordstillingen er helt igennem tung og ufolkelig; det er ikke let at give
regler for gammeldansk ordstilling, men hvis man er indlevet i sproget,
feler man let, at en meengde af ordstillingerne i de rekonstruerede vers ma
vare falske, Vi skal senere se pa en af felgerne heraf.

Ogsa ordforradet taler imod rekonstruktionens rigtighed; men at
pavise dette i enkelthederne er nesten umuligt, da vi vanskeligt kan
fastsla, om et ord kan have varet i brug sa tidlig, selv om man feler, at
det ikke passer ind i det sprog, som er tilsigtet. Hovedindtrykket af
rekonstruktionen er, at den ikke kan wvere rigtig i sproglig hen-
seende,

Det nwmste spargsmal kan ogsi udirykkes saledes: Hvad stod der i
Ax? Ax er den form af ,den lange vise“, som var indfert i Vedels
»fjerde visebog®. At der har veret en sddan, er sikkert nok, og at den
har indeholdt en tredje afskrift af A-formen, er i det mindste meget
sandsynligt. Nu har Vedel en del vers, som der ikke findes sidestykker til
i noget bevaret visehandskrift. Spgrgsmalet er, om disse vers er tildigtede
af Vedel, eller om de helt eller delvis stammer fra Ax. Sofus Larsen
mener, at en del af dem (24 eller mdaske 29) er fri digtning af Vedel, og
heri vil han n®eppe mede modsigelse, men at 11 (maske 16) veesentlig
stammer fra Ax, selv om Vedel maske har forbedret nogle af dem. Vi
begynder med slutningen, hvor vi hos Vedel finder en lang reekke vers (O
19—24 og 28-—30), der ellers ikke kendes. De tre foregdende (O 16—18)
mener Sofus Larsen er usgte, d. v. s. tildigtede af A-formens redakter,
men de har utvivisomt staet i Ax, da de findes bade i Aa og Ab.

Af reekken O 19—24 regner Sofus Larsen opramsningen af fredlese i
v. 20 for en tildigtning af Vedel, som hviler p4a hans fra annalerne hentede
viden om sammensvergelsens deltagere; dette er indlysende rigtigt.
V. 19 menes at vare en ilde medtagen rest af et segte vers. Det lyder hos
Vedel?,

Grever og ridder vi have til slegt,
og flest udaf de fromme:

Ikke reeddes I for det lidet barn,
for hannem af landet at reamme.

At dette vers er foruds=ztningen for v. 20, er sikkert nok, men det
kan seerdeles vel veere digtet samtidig med dette. At sprogformen ikke er
middelalderlig, er jeg nu ikke sa vis pa; der findes neppe noget ord, som
ikke kunde vezre kendt ved ar 1300. Efter opregningen af de fredlese
kommer si:

1 Vedels retskrivning er ikke bevaret.
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Kong Erik af Norge, en konning gev,
I reekke hannem handen hin hvide:
Han er pa folk og skib sa rig,

I ma vel pd hannem lide.

Heller ikke her er der vist nogen formel grund Lil at udskyde verset.
Men som de to vers star, som led i et af Vedel omdigtet¥afsnit, ser de
rigtignok ikke meget ®gte ud. I restitutionen lyder_de:

108. Math grewezr oc ridder wi =re i a:t.
[Fulillee wildee os somme,]
at rethes swa thet konungsbarn,
for hanum af landen rymmaee.

109. Konung Erik af Norghe, en herrz geef,
i reeckeer hand hin hwitee!

Han &r po skip oc hofmen ngh
po hanum ma i lithee,

Vedels vers er bedre; delingen af v. 108 efter forste linie er.i strid med
god visestil, Flertalsformen ridder, som er geengs pa Vedels tid, er mindre
god 0. 1300; somma og rymme. for de mldre former sgme og ryme kan
forsvares, men gode rim er de ikke, hvad derimod rimene i naeste vers er
— der skulde nemlig have staet lile; righ skulde have veaeret rik el
riker; po er den faste skrivemade for pd, men n®ppe kendt fra det
14, arh, Versene ser ikke mere ®gte ud i restitueret form end hos Vedel.

Det folgende vers (O 22) er gammelt, men omdigtet af Vedel for at
passe ind i sammenhsengen (hustruens trostetale); derefter kommer to
ellers ukendte vers: .

0O 23. Nu ha\ er jeg baret min sorg i lnn,
i vinter ni ej fzerre:
Mit hjerte er i kvale lagt,
I have god nat min herre.

O 24. Hr. Marsk Stig tog hende i sin arm,
" Gud lade os bagge vel fare:
Mlg tykkes nu veere mest pa mit gavn
jeg priser de norske ska:re

Versene er ganske overfladige, og béde god-nat-ansket, de ni ar og
de norske skeer lyder, som de herte hjemme i Vedels tid. Restifuerede
bliver versene til:

111. Iegh hawer boraxth sorgh i len
i wintzer ni, ey fere,
Mit hiertee er i dwale laght,
i hawa goth nat min herre,

Hr. marsk Stig henna wzl farz both:
Guth late os finnses bathae!

Nu thyeckawes megh the norska sker
[at weerse baezt til rathee].

Tomheden bliver ikke mindre ved restitutionen.
Efter tre vers, som utvivlsomt.stammer fra Ax, og som ender med
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det bersmte vers om Hj®lm, der har faet horn (vel et ordspil mellem
Hjelm og en hjzlmet ko), kommer sa de tre slutningsvers, Af disse
vrager Sofus Larsen med rette O 28 og 30, men han nznner ikke at
vrage det beremte O 29:

De store ege, i skoven sta,

nir de udi storm omfalde:

da sla de neder bade hassel og birk
og andre sma ymper med alle.

Det er jo et ypperligt vers, som kan minde om Sighvats selvkarakteri-
stik i Frisprogsversene, eller om rensssancedigtning, men absolut ikke
om middelalderviser. Det er synd at fraskrive Vedel dette vers og digte
det om til:

116. The storz eker, i skogheen ster,
e nar i storm the falle,
sla nether botha hasl oc birk
oc andrze ympeaer meaeth alle,

Hvorfor Vedels rigtige flertalsform std skal ®ndres til den sydjyske
entalsform sfer, men sla bevares, er en af de gader, jeg ikke kan gsmstte.
Jeg kan ikke se, at noget af de ellers ikke bevidnede vers i dette afsnit
taler for, at de ikke er Vedels egen digtning. Ax har nok ingen del i dem.
Af de evrige er der to gange to vers, som maske er verd at se pa. Det
ferste par er: ’

N 42, De stunge hannem ind ad brysteben,
ad hjsertet som de kunde nest:
med seksten og fyrretyve dedelige sar
s& ynkelige blev han l=st.

43. De stunge hannem med sverd og spjud,
de gave hannem ingen frist:
der de havde vejet den ®dle herre,
si sogte hver til sin hest.

Dersom versene ikke havde stdet hos Vedel, vilde S. 1. nok uden
betzenkning have erklaeret dem for ,,harmonikavers®, da de fire mellemste
linier uden tab for meningen kan slettes. Men nu hedder det: ,,Endvidere
turde det veere pa sin plads at gere opmeerksom pa, at sarenes antal i
overensstemmelse med de palideligste historiske vidnesbyrd angives net-
op til 56. Ogsa pa dette punkt har digteren altsa veeret vel underrettet.
Er der noget, digtningen ikke husker, si er det eksakte tal. Og var der
nogen, som kunde vide det nejagtige tal, sa var det den kongelige
historiograf Anders Serensen Vedel. Netop dette tal siger os med fuld
vished, at versene er tildigtede eller omdigtede af Vedel®., Men hans
digtning lyder dog mere troveerdig end S. L.s forbedrede tekst

79, The stunge hanum meeth [skarpae] spiuth,
gaf hanum ®ngzen frest:
heeth fyretingh oc siexten sar
han ynckealigh warth laest.

1 Sml. Sofus Larsens grund til at vrage O 20.
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80. Math fyretiugh oc siexteaen sar, :
, -han ynckeligh warth lest: F
oc tha then herre weghet war, .
hwer secta til sin heast.

Anders Vedel overholdt dog flertalsformen gaffue sa vel som sfunge
og havde den agte form sextan (sizxign er astdansk fortil og jysk bagtill)
og den normale ordstilling i talordet. Veiel er ogsa rigtigt hos ham, da
det styres af haffde, medens intekensformen. i,,omdigtningen (styret af
var) neppe kan forsvares. Ordet ynkelig, som passer godt i Vedels sprog,
kan nappe heller- stemme med omdlgtnlngens sprogtone spzul havde
ogsa set bedre ud uden: h.-

O 7, med det for Vedels tid meget karakterlstlske udtryk nappe ron
(erfare) stammer nxppe heller fra Ax, derimod maske delvis'M 11—13
om kongens gavmildhed overfor marskens hustru, som synes at forud-
seettes af Aab 25. N 19 skal vi straks komme tilbage til.

I det hele vil GrundtVIgs dom nok ‘blive stdende, at hvad der ikke
findes i de bevarede handskrifter, skyldes tildigtning af Vedel. Sofus
Larsens tillid til Vedel er afgjort for stor. .

Hvad der gxlder sproget og vurdermgen af versenes azgthed at
Sofus Larsen let kommer pa vilde veje, det gelder nu ogsa verseformen.
Den er knap gennemmrt sa stramt som i Niels Ebbesens’ vise, men_ dog
stramt nok til, at den har knuget ordstlllmgen iet hardt favntag, ogsé
undertiden si hérdt at de sprogrlgtlge former ikke kan mdsaettes Men
det spergsmal er dreftet tilstraekkelig i DSt 1908; her skal vi kun se pa
et par serlige ting, rimene og enjambementerne. .

Rimene er i restitutionen meget forbedrede, til tider ved anvendelse
af temmelig voldsomme’ endringer; men ikke'sj=ldent er det dog blevet
mere rim for gjet end for eret. Nogle af de verste er rakka: aker (urigt.
skrevet acker v. 4) og raed: leth (v. 54),.som afgjort er ringere end adskil-
lige af de forkastede. Serlig mteressant er det v1st af Vedel tildigtede
vers N 19 (S, L. 61): - -

Ville I v1de pa dem visse tal,

"1 teelle pa eders bhalte: -
. I vogte eder for de gra munkes kappe,
-t: de skjule sa.raske helte..

Dette for Vedels : tid vlrkehg gode vers bhver t]l

) Oc wilt thu’ po thazm wissz tal,
thu po thit belte tell’zth,
Woct thegh for munkie kappwe gra,
the skiulser raskaa haclla:th

(med varianterne: ta:l’aeth munkaekappaer)

Wissa skal her vare et verbuin, som betyder: tilsige, love for, indesta
for; entalformen skiulzr kan lkke ‘mere overraske os, da vi har set,
hvor frit S. L. behandler verbernes talb!a_]nlng Men overraskende er
rimet, som n&ppe er taenkehgt i en vise, selv om et par hgnende, dog
mindre harde, forekommer i Rimkreniken.
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Et kapitel for sig selv er enjambementerne, uoverensstemmelserne
mellem versets og setningernes ophold. I viserne som i al folkelig digt-
ning, ja, trods alt, i vidt omfang ogsa i skjaldedigtningen, folges versets
og setningernes delinger med hinanden. Det kolon, Vedel plejer at seette
midt i verset, er et udtryk for, at her skal hovedopholdet falde. Vi har
set, at Sofus Larsen bryder dette i sin omdigtning af v. 108. Men veerre
endnu er det, nar overgreb sker mellem linierne, og af den art findes
der mindst 18 i restitutionen. Jeg skal ngjes med et lille udvalg, som jeg
her, hvor det ikke gwlder sprogformen, giver i moderne sprogform med
anferelse af restitutionens versnumimer.

5. og du, min stolte hustru, 1a
pa gulvet og var ded.

12, Det volder, at jeg vejes skal
i strid min ganger fra.

19. Ej mer skal hende skade, end
om selv I vare hjemme.

23. S& mend ved, herre konge, var
hr. marsk Stig jeg uhuld,

26. Det loved I hr. Marsk Stig, da
af land han monde fare.

39. Det er et gammelt sprog, at spot
og skade folges ad.

42, Man haver forre hort, at styrk
for konsten gik af sti.

Dette kan vist vere nok. Den, der tror, at sidanne vers er middel-
alderlige, ma veare lettroende.

Det er trist at komme til et sadant resultat, ndr man tenker pa,
hvor stor flid og skarpsindighed der er ofret pa denne bog. Man synes
ikke, man kan blive stdende herved. Der ma dog vxre noget, der bliver
staende, Det er der ogsa. For fjerde gang har dr. Sofus Larsen her frem-
draget spergsmalet om den forsvundne {jerde tomus af Vedels hand-
skrevne visebgger, den som han selv har henvist til pa to steder i de
bevarede, dels i Rentzels hdskr. ved nr. 53 (DgF 16, Greve Genselin),
dels sidst 1 Svaningl (DgF 432, Karl af Norrejylland). Dette sidste sted
(DgF V11, s. 384) synes Sofus Larsen ikke at kende; det er dog vist d=r,
forholdet med denne 4. tomus forst er opklaret (1904). At Vedel foruden
de bevarede handskrifter ogsa har kendt en tredje tekst af gruppen FG
og af gruppen A, har allerede Svend Grundtvig udtalt (DgF III s. 347),
det ny er da for si vidt kun, at Sofus Larsen mener, at disse tabte af-
skrifter har stdet i tomus IIII, og det er jo meget muligt.

Men nar Sofus Larsen saledes gang pa gang vender tilbage til den
tabte vedelske visebog, bliver man nysgearrig efter at fa at vide, hvad
den da kan have indeholdt. Den kan egentlig godt vaere den eneste
kilde til alt det traditionelle stof, Vedel ikke har fra de tre bevarede
handskrifter, men den behgver ikke at have rummet det altsammen.
De bevarede visebsger tyder pa, at Vedel har benyttet Hjertebogen
(Svaning I nr. 100—107) og et handskrift, som ogsa ligger til grund for
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noget af det.storre stockholmske handskrift (Rentzel nr. 2—17), muligvis
har- han.ogsa brugt Dronning Sofias visebog,. derimod ikke Margrete
Langes (KBF) eller Karen Gyldenst]ernes (Langebeks Kvart), maske
heller ikke Jens, Billes (kan vi nu.ikke blive enige om at opgive navnet
Sten Billes v1sebog?), skont de var til, inden Vedel udgav Hundredvise-
bogen. Alle de andre nu bevarede visebeger. er nok yngre end Hundred-
visebogen, men de gar for. store deles vedkommende tllbage til weldre,
nu for en stor del tabte, samlinger.

- Hvis vi skal preve pa at fa en ide om den 4 VJSebog, kan vi begynde
med at fastsla, at af Hundredvisebogens viser er der 33, som slet ikke
findes i de tre bevarede handskrifter, Rentzel og Svaning I og I1. En def
kan vi nok afskrive som stammende fra trykt kilde, men der bliver dog
over 20, som ma have veret til i-handskrift og formodentlig i Vedels eje.
For fjortens vedkommende! er Vedels tryk den. eneste kendte form, sa
deres forhistorie kan der ikke siges meget om; nogle af dem synes at
stamme fra en norsk meddeler?, og pa en sadan tyder nok ogsa
tilfejelserne til Rentzel nr. 53, som vel stammer fra den fjerde
visebog.

Pa den anden side er der 40 viser, som vist ikke indeholder noget,
der ikke enten ligefrem stammer fra de tre bevarede visebeger eller med
rimelighed kan antages at veare tildigtet af Vedel selvi.

Til disse kommer sa 25, som findes i de tre bevarede handskrifter,
men som forudsstter.en anden kilde ved siden af dem. For de 8 kan der
ikke findes nogen bevaret opskrift, som svarer hertil, sa disse oplyser
heller ikke noget om Axt,

Tilbage bliver da 17 viser (to,. 11, 54 og Morten’ Berups Virsang, gér
tilbage til trykt kilde), som mangler i Vedels handskrifter, men findes i
andre, og 18, som foruden Vedels kendte opskrifter foruds=tter .andre.
Et par af disse kan veere endnu bevarede handskrifter, sal. for Vedel I, 8
(DgF 41-B) Jens Billes, for 11, 22 (DgF 132) og III, 1.(DgF 479) maske
Dronning Sofies, for II, 27 (DgF 141) Hjartebogen. Men- for langt de
flestes vedkommende ma vi tenke pa.forsvundne handskrifter, som
ligger til grund for de nu kendte.-Kalder vi den forste gruppe (de viser,
som ikke findes i de tre bevarede.visebeger) A, den anden B, finder.vi
de nermest beslegtede former i fslgende viseboger. . =

1 Sofia Sandbergs visebog 12: A. Vedel. 1, 17 (DgF 2); II, 13 (DgF
472), 22 (DgF 132), 33 (DgF 146), 34 (DgF 147), 39 (DgF 154), 45 (Dgl*

1 Disse er Vedel 1,7 (DgF 5C), 10 (DV 59); 1L, 5 (DgI* 91), 7 (DgF 41 C),
15 (DgF 51), 19 (DgF 317), 28 (DV 41), 38 (DV 42), 51 (DV 11), 55 (DV 30); II1, 6
(DgF 185), 9 (DgF 143), 14 (DgF 150),°19' (DV 2); egentlig ogsa 11, 46 (DgF 163),
da det ledreborgske handskrift ikke er i her slegt med Vedels -vise. 2 Vedel I, 7, 15;
11, 5; IIN, 14, 2 Vedel I, 3.(DgF 21), 4 (DgF 7 B), 6 (DgF 16), 8—9 (DgF.5 AB), 12
(DgF 17 B), 14 (DgF 30), 18 (DgF 14), 19 (DgF 11 C), 20 (DgF 8), 21 (DgF 26), 22
(DgF 1), 25 (DgF 32), 26 (DgF 27); 11, 4 (DgF 64), 18 (DgF 116), 21 (DgF 137), 23
(DgF 133), 24 (Dgl* 42), 25 (DgF 135), 26 (DgF 139), 35 (DgF 148), 37 (DgF 153), 40
(DgF 142), 42 (DgF 158), 43 (DgF 157), 47 (DgF 166), 48 (DgF 170), 50 (DgF 173);
I1I, 2 (DgF 375), 3 (DgF 377), 4 (DgF 330), 5 (DgF 331), 8 (DgF 186), 10 (DgF
318), 12 (DgF 329), 13 (DgF 316), 15 (DgF 151), 16 (DgF 152), 18 (DgF 161), 19 B
(DgF 149, tilleg)., 4 Vedel I, 15 (DgF 11), 16 (DgF 18); II, 14 (DgF 50), 16 (DV
38), 17 (DV 39), 36 (DgF 149) og dertil- II, 31 (DgF 145 N, jf. FG) og 11, 41
(DgF 186 EF).
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162), 49 (DV 6), 52 (DV 15), 53 (DV 19); B. I, 13 (DgF 9); II, 44 (DgF
159).

I Langebeks foliohandskriit 10: A Vedel I, 17 (DgF 2); II, 6 (DgF
41 A), 9 (DgF 46), 34 (DgF 147), 39 (DgF 154); 111, 7 (DgF 193), 11 (DgF
383); B II, 1 (DgF 52), 3 (DgF 60); IIL, 17 (DgF 314).

I Karen Brahes Folio 6: A Vedel I, 24 (DgF 31); II, 22 (DgF 132),
29 ff. (Dgl* 145), 33 (DgF 146); B II, 10 (DgF 56), 44 (DgF 159). Men
sleegtskabet er ikke helt nezrt.

I det storre stockholmske hdskr. 4: A Vedel 11, 34 (DgF 147); B I, 11
(DgF 10); II, 10 (DgF 56), 12 (DgF 293).

I Anna Basses visebog 4: A Vedel 11, 52 (DV 15); B 1, 5 (DgF 7),
23 (DgF 19); 11, 20 (DgF 136). Desuden synes nogle tilskrifter i Svaning 11
med Vedels hand at stemme med dette handskrift (se DgF 135 A, 141 Cd).

I Anna Munks 4: A II, 2 (DgF 33), 13 (DgFF 472), 29 ff. (DgF 145),
49 (DV 6).

En vise findes i Anna Urups visebog A (Vedel I, 2 (DgF 115) og i
Odense Stiftsbiblioteks handskrift B Vedel 11,11 (DgF 285).

Af disse har Sofia Sandbergs, Anna Basses og Anna Munks hand-
skrifter til dels f=zlles kilde, og i denne kan omtrent halvdelen af de
savnede tekster have staet (i alt 18, da to er dubletter). Fra en af origi-
nalerne til Langebeks folio kan 10 tekster stamme, og det storre stockh.
handskrift har jo nzr forbindelse med et andet vedelsk handskrift. De
pvrige overensstemmelser er sa fa og spredte, at de nappe giver nogen
vejledning. Men det synes dog af undersegelsen at fremga, at Vedel i sin
4, tomus foruden yderligere brug af et eller to handskrifter, han ogsa
ellers har benyttet, har haft to vigtige handskrifter til brug, af hvilke
Langebeks folio og en gruppe, iser representeret af Sofia Sandbergs
visebog, rummer betydelige rester. KBF synes overalt kun at vere
sesterhandskrift til det benyttede. Derimod synes der at vare spor af
norske kilder, som maske er de samme, der er benyttede i de tre bevarede
visebager.

Denne undersogelse har altsa dog givet et resultat med hensyn til den
fjeerde visebogs slegtskabsforhold, maske lidt magert, men dog mere
end intet. At dr. Sofus Larsen, trods al sin tale om tomus IIII, ikke har
gjort noget forseg pa at bestemme dennes indhold, har drevet mig til
dette forseg. Andre ma nu preve, om det har bund under sig.

Marius Kristensen..

VINDUE OG VINDVE ENDNU EN GANG

Til min Afhandling om de forskellige Former af Vindue (DSt. 1935
p. 142 if.) fajer Peter Jorgensen nogle kritiske Bemarkninger (DSt. 1936
p. 181 ff.). Peter Jorgensen uddyber Otto Jespersens meget korte IFor-
klaring; det er muligt, at jeg har misforstaaet Jespersen, men det staar
fast at wvartig > uvartig sammenstilles med ,,pindve [venva] for [venduo]
med v af medlydende u“. Hvis Parallelismen med uartig skal gennem-
fores maatte vi vente en Form med tre Stavelser: vinduve. Jespersen

Danske Studier 1937. 12
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behandler-disse Former i sin.Fonetik (p. 538 Fodnote 1) i Tilslutning il
Udviklingen i Ord som Idiot, ihjel, reel, Reol (Reol > [reljo-’l] > vulgert
[ritjos’]] ete.) og et Udtryk som i Afien > 'ijaﬂen (p. 537 £.). Men der er
rlgtlgnok den Forskel,. at i-disse Ord gaar.vi fra mindre Tryk til sterre,
mens vi i Jespersens Vindue og i Peler Jm‘gensens (og xmt) *vinnuer gaal
fra sterre Tryk til mindre (se P.'J. p. 183).:

Peter Jorgensen henviser til de jyske Former af Menuel i Feilbergs
Ordbog og til sin Forklaring af ditmarskisk Menewelf; men hertil er at
bemerke, at i Laancordet Menuet har vi.Hovedtryk paa sidste Stavelse,
altsaa en Type som ved sit Trykforhold staar paa Linje med uarfig. Feil-
bergs Former er: monsva-t (Randers, Borgl:), monsvé:t (Saevind), molsve-t
eller .molovi-t (vestj.), sml. Ordbog: over det danske Sprog.XIV, 310:
Molevit eller Mollevit (Omdannelse .af Menuet . ..). Parallellen med de
jyske Former-af Menuet-mener jeg ber opgives: 1. fordi Trykfordelingen
er en anden end i Vindue, Vinduer, 2, fordi det er et Laaneord og som
saadan har veeret udsat for serlige Omdannelser (jvf. I-Formerne). Hvis
man vil fastholde Tilknytningen til Menuef, maa det paapeges, at det er
meerkeligt, at Jysk som har p-Former af dette Ord overhovedet ikke har
en Form Vindve (se min- Afh. p.148)., . . cio

Peter Jorgensens Forklaringsforseg *vinnuer > *pvinnuwer > *vinne-
ver er tiltalende;. men-jeg tror. ikke .det er rigtigt (en Forklaring, som
mindér.om denne, er antydet hos mig p. 147: Konsonantisering-af u > v
i. Pluralisformen). Der findes mig bekendt ikke Paralleller til en -saadan
Udvikling: Indskud af.et.w (> v) mellem-u (i 'Semitortis):og -er (i Levis);
den gamle Forbindelse ugh udviklede:sig gennem uw til § (jvf. Brendum-
Nielsen Gammeldansk Grammatik §§ ;309 og 392, 2), i-swrlige. Tllfazlde
skulde vi altsaa faa en Udvikling ,tilbage*“: u > uw.

Pluralisformen paa -er er sekunder; Ordet-er en oprmdehg neutral
an-St. (windugha) .og- optraeder . som forskellige -andre neutrale -an-St.
uden -n i Pl. Brendum-Nielsen citerer fra Mandevilles Rejse alle windua
(Gammeld. Gram. III p. 221), Fragmentet ,,Instruks for et Brigittiner-
kloster* har best. Pl.: Feyw-alle wyndwsn.* Den ny Pl paa -er-anferes i
Gammeld. .Gram.. 111 -p.222. (winduger). - Ved -Apokope windughe >
windugh forvandles Ordet: til. en.a-St. og.kan som saadan faa Pl.:uden
Endelse, Brendum-Nielsen .citerer:Pl. -vindugh fra . Sjelens Trest (Gam-
meld. Gram. 111 p. 224); Formen wyndwsan kan ogsaa vere PL til windugh.
Den ny PL paa -er er fra omkring 1500. Ordet Vindue maa (bl. a.) have
spaltet sig i en IForm paa -u: vinnu og en Form med Svakkelse vinne,
Former som skulde have Pl vinnuer og vinner (jvf. min Afh, p. 143).
En Sveekkelse af u > e i det 16. Aarh, — Forudsaxtningen for Peter
Jorgensens Forklaring — er ikke rimelig,

Efter Peter Jorgensen er Pl. Vindever den primeare Form, og Vindver
er udviklet heraf; en Singularis-Form Vindeve synes ikke at eksistere.
Alt taler dog for det omvendte: Vzndver har udv1klet sng tll deever etc
(se min:Afh. p. 150 ff.). :

- Peter Jorgensen kritiserer Betegnelsen ,,Blbelord“ for Vlndue og

mener, at det ikke er nsdvendigt-at ulejlige Biblen; men det staar dog

1'Se Fragmenter- af gammeldanske Ilaandsknfter udg, af Paul Diderichsen’

p. 161517, I Kommentaren omtales y for i p. 373 (Punkt 5) Vi'kan- have Labialise-
ring i > y (sml min Afh, p: 142 og 1441.);
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fast, at Vindue med d oprindelig er en Laseform!, Peter Jorgensen skriver;
Om d’et 54 er indkommet gennem gjet eller eret . .. (p. 182), d-Formen
maa vere indkommet gennem Ojet, og selv om Prxsterne ganske vist
ikke har staaet og preediket om Vinduer hver Sendag, maa man regne
med, at deres Sprog kan have medvirket til at prege en Udtaleform med
d. Peter Jorgensen skriver videre: ... det-17. arhundrede, altsa til en
tid, hvor det skrevne sprogs indflydelse pa det talte sikkert har vaeret
meget ringe (p. 182). Er det nu saa sikkert?

Noget nyt har jeg paa indevarende Tidspunkt ikke at feje til min
Undersogelse, ud over at jeg nu er tilbgjelig til at rykke Formen Vindve
tilbage til Senmiddelalderen. Forklaringsforsegene paa Vindve er mulig-
vis ikke udtemt, Vindve er maaske stadig — trods min Afhandling — en
problematisk Form. Men jeg henstiller endnu en Gang Marius Kristensens
og min Forklaring til nermere Overvejelse.

Harry Andersen.

TIL ST. HANSAFTEN-SPIL

1 det lille overgivne Intermezzo (»Medende Chor af Alt“), der ind-
leder Dyrehavsscenen, findes som bekendt Linierne:

Tobaksdaaser med Bonaparter!
Fuglebure og Voxfigurer!
Cartoucher og Destoucher!
Irederik af Preusen i egen Person!
Pidskebaandsjoden og Mendelsohn.

Hele Scenen virker paa den naive Tilskuer eller Lweser blot som en
broget og forvirret Larm af Ord, der holdes lgseligt- sammen ved til-
fxldige Antiteser, banale Ordspil og grove Assonanser, og hvis Mening
der ikke er Lejlighed til at spekulere over. Er Tilhereren ogsaa historisk
orienteret, faar han maaske Tid til at more sig over den kaade Udnyttelse
af Lydlighedeii imellem Navnet paa den dramatiske Succesforfatter
Destouches og den berygtede Rever Cartouche (Linien ber formentlig
leeses med Tryk paa de to Forstavelser, hvorved man faar Indtryk af,
at de to Personer er to Alen af eet Stykke), og Kommentator maa da siges
at have lest sin Opgave mere end godt nok, naar han har meddelt de
Identifikationer, der muligger Opfattelsen af denne lille Pointe.

I vore Dage tager Kommentatorer sig imidlertid ikke Opgaven saa
let, de skal ikke blot give de nedterftigste Oplysninger til Forstaaelse
af Digterens Memng, men ogsaa saa vidt muligt konstatere hans ,,For-
udsatninger*, dels i Livet, det offentlige eller private, dels i Litteraturen;
da der nu ikke foreligger sikre Oplysmnger om, hvilke Figurer der fandtes
i Dyrehavsbakkens Voxkabinetter i Aarene omkring 1800, maa man
altsaa nejes med at gwmtte, og Sv. Gundel kommer da i sin grundige
Kommentar (3die Udgave 1923) til den Formodning, at det ,n=ppe er

1 Tjl mine Eksempler kan fojes et nyt, som stud. mag, Kaj Bom har henledt
min Opmarksomhed paa. G. H. Miiller opgiver i ,,Neues Dinisch-Deutsches Wérter-
buch" (Schieswig und Kopenhagen 1800): Vindue, et, (sprich Windwee) Fenster
(626). W og wee er ikke helt heldigt, men Meningen er tydelig: [venva].

12*
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rimeligt, at ‘han (Destouches) har veeret afbildet i Voks herude®, men at
whans' Navn kun er-lebet Digtéren i Pennen ved Lydligheden med Car-
toucher*; ej heller Cartouche selv synes iflg.  Gundel at- have veret af-
bildet i egen Person, idet Carfoucher menes at staa som ;Fallesbeteg-
nelse for Forbrydere®“; det turde dog veoere lovlig dristigt at paastaa det
sidste uden nzrmere Dokumentation af, at den paageldende Forbryder
endnu paa OQOehlenschiigers Tid var saa kendt, at hans Navn kunde
bruges som en Art Appellativ? (som M®cenas eller Liucretia), og man
sperger uvilkaarligt, om- Desfoucher da ikke ogsaa skal vare ;Fwlles-
betegnelse for” Koinedieforfattere? Der ber. derfor ~— hvis man- endelig
vil" kommentere - Flertalsformen — blot' henvises til' Anvendelsen: af
Proprier i Pluralis ‘med Betydningen , Folk 'som* (jf. ,,de Mallinger,
Suhmer og'Rother“i P;A. Heibergs Indtogsvise?) -~ hvis-man da ikke
vil opfatte det, som om der var flere Figurer af hver (som ved Bonaparter
to -Linier ovenfor).

Man kan imidlertid spare sig disse billige Formodninger, idet Sammen-
stillingen sandsynligvis er en littereer Reminiscens ira den danske For-
fatter, som den unge Ochlenschliger sikkert har studeret mest indgaaende,
nemlig Ewald, i hvis vittige og overlegne Improvisation ,De brutale
Klappere“ vi leser fﬂlgende Ordsklfte (femte Optrln)

Erast

Hvorledes tor jeg sige,
At Skue-Pladsen ei er Plads for lerde Krige? —
At, hvor vi haabe meer, og kun dramatisk ‘Digt,
Det beste Stridsskrift selv er mat og vemmeligt? —

Xt.r.ri;l;l'f:.i.fandt saa let Destoucher — Mollierer,
Der kan oplefte sligt® ved steerke Characterer? -
At — —- . .

Blster

Haltt — Cartousche? — Hvad? — Og denne Roverknegt, .
Den hgner du ved vor — —

Som man vil se t)ener ‘Forvexlingen paa dette Sted — efter en i
Datiden yndet Maner — tll at karakterisere Ofﬁceren som en Mand uden
litterer Dannelse.

Om Ewald nuigen har Ideen fra en’anden, skal Jeg ikke kunne ‘oplyse;
maaske er Ordsplllet med de to Navne en vandrende europaelsk Vittighed
fra en'Tid, da man i saa Henseende var meget nejsom; men pudsigt er
det, at hverken Llebenberg, der har udgivet begge’ ‘Texter, eller de
mange senere thteraturhlstonkere, der dog paa Proféssionens Vegne
har maattet gennemlaese Ewalds lille elegante Lejllghedsarbejde, har gjort

1.1 det.originale Forseg til en dansk Sproglzere, som Oehlenschlagers Leerer,
C. F. Dichmann, udgav. Aar, 1800, antares S. 225: ,,Han er en-sand Cartouche.
Det er: en sand Spisbub®, Ikke desmindre maa jeg fastholde min Kritik af
Gundels Tolknmg et Vokskabinet -indeholder’ jo nemlig: ikke Figurer af ,,For-
brydere* i-al Almindelighed, men Portreetfigurer. (Korrekturnote). -* Se nermere
Mikkelsen, Ordfsjningslere '(1911)-§ 59, II, hvor: der ‘anferes et Parallelsted fra
Oehlenschliger. -* o: litterere -Stridigheder. - - ‘.
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opmerksom paa Overensstemmelsen; man ser heraf, hvor tilfzldigt det
er, hvad der almindeligvis oplyses af denne Art.

Der er neppe mange, der vil naegte, at man her har Forklaringen paa,
hverdan Oehlenschliiger er faldet paa at anfare de{ morsomt klingende
Navnepar, men man maa paa den anden Side indremme, at til ,, Tolk-
ningen* af Stedet er Iagttagelsen uden Vwzrd: den belaster den lette
klingende Ordfanfare med overflgdig Bedreviden.

-Et af de vigtigste og vanskeligste Omraader ved al Fortolkning er
Paavisningen af Steder, hvor et Udtryk i Forfatterens Mund har en
anden Betydning eller Valeur end i L®serens Sprognorm; dette er Til-
feldet med et Ord i St,-Hansaften-Spil, som vistnok er undgaaet Kom-
mentatorernes Opmerksomhed, nemlig Ordet Middelmaadighed, der
spiller en central Rolle i Satiren over det 18. Aarh.; deite Ord har i vore
Dage en meget nedsattende Klang og bruges nesten kun til at betegne
en Persons Evner (eller et Arbejdes Kvalitet) som under Gennemsnittet;
paa Oehlenschligers Tid betegnede det derimod (som man kan se af
Citater i Ordbog over det danske Sprog) ,,Maadehold®, ,,Middelvej*, og
naar Poppe ,Jlader Hymnen til Middelmaadighed tone‘, saa har Ordene

Du zdle Middelmaadighed!
Jeg elsker dig med stor Besked.

ikke i 1802 haft den blot scurrile Klang som nu, idet de for Datidens litte-
reeve Publikum — soin for Oehlenschliger selv — ganske sikkert har vee-
ret folt som en nzsten blasfemisk Vrangen ad et Digt, der udtrykte den
humanistisk-klassiske Aandsretnings centrale Livsfelelse, nemlig Horatses
10. Ode i 2, Bog (som J. J. Lund i Niende Stykke af Forseg i de skisnne
og nyttige Videnskaber (1771) havde efterdigtet under Titlen ,,Middel-
maadighed*):

Auream quisquis mediocritatem

Diligit, tutus caret obsoleti

Sordibus tecti, caret invidenda

Sobrius aula,

Paul Diderichsen.

H. G. WIWEL SOM DANSKLZERER

Lektior Sven Gundel har sendt ,Danske Studier* nedenstaaende
Brev fra Filologen H. G. Wiwel til Offentliggerelse. ,,Brevets anledning®,
skriver Lektor Gundel, ,,er den at jeg i efteraret 1902 overtog et vikariat
for Wiwel i dansk i mellemklasserne (og oldtidskundskab), og da bad
ham s®tte mig ind i undervisningssituationen. Han enskede at gare det
skriftligt, og sendte mig si vedlagte brev. Jeg synes, brevet er szrde-
les karakteristisk for ham, og at det derfor ber kendes af andre.“ —
‘Wiwel var fra 1889 ansat ved Aalborg Katedralskole, hvor han dede
1910 som Overlerer. Brevet lyder: ’

Desverre ma jeg i al almindelighed sige: det gar, som det kan, og
ikke,-som det skulde, — —

De kan vide, hvordan jeg har vandet og vredet mig, efterhanden



182 " FRA SPROG: OG LITTERATUR °

som sandheden gik op for mig. Dog er dette sket:sa langsomt, at jeg har
faet tid til at venne mig til tilstanden ‘og lere den kunst at:gere en
dyd af nedvendigheden. Og navnlig efter 4t jeg har faet sagt min mening,
har jeg faet mere fred for folelsen af at ga pa akkord med samvittigheden,
seelge sig til Belzebul osv. Og mit:quietiv er'da den tanke: vell jeg giver
dem [Eleverne] ikke blot det, jeg anser for rigtigt og nedvendigt, men
jeg giver dem det, man for-ejeblikket forstar ved:,almindelig
dannelse” pa dette omrade og— vel at maerke — orienterer dem
tllllge overfor det fra mit eget synspunkt For icg gwer det lkke for mere,
end jeg selv anser det for. - - :

- Jeg ved, at'mange vil anse det for umuligt at holde denne dobbelt-
stilling, men ‘det ber dog kun vere de folk, der mener, at man-ikke kan
meddele noget uden- samtldlgt at' garantere for dets absolutte verd. Ja
naturligvis: overfor de'sma kan det ikke geres med rene ord — der ma

man vzre positiv, ikke kritisk; — og-'dog forbereder jeg det -allerede
der i-al stilhed ved p4 de-mislige'steder stadig at'bruge udtryk som.,,man
kalder .....; man plejer... .00 lign. Dette -er ganske -vist fore-

Isbigt kun-et knips i lommen, men-bliver siden til mere, og-inden afgangs-
eksamen har de'efterh‘énden faet ‘min fulde mening dérom. Naturligvis
kraever dette stor varsomhed, ogsa i udtrykkene. Men jeg tror virkelig,
man pa den made giver dem det bedste, man for pjeblikket kan komme
til. Thi foruden at, som sagt, ting som ",genstandsléd, omsagnsled, hen-
synsled, kendeord* (dette sidste slipper jeg dog for. at, leere dem, da.de har
lert det, for jeg:far -med dem. at gere). jo. virkelig. desverre: horer. til
,,almindelig.dannglse“, — sa tenk pa, hvordan. al fremmedsprogunder-
v1snmgen er gennemtrengt deraf? hvilket ramaskrig, hvis dansklereren
pa én gang negtede at have med det at gore] og den slags skarpe samimen-
sted skal disciplene nadlgt merke. Kort sagt: durum]!: sed mehus it
patiential

0g hvad er det:sa .andet, end hvad man. dog stadlg gvar og ma gare
pa andre punkter: i vor sergelige ,retskrivning®, i anvendelsen af store
bogstaver (og til for kort tid-'siden.med-de nu-heldigvis nedrammede
genfaerd verbernes flertalsformer)? Ogsa- overfor disse pedanterler siger
jeg, sa’'snart den tilberlige aldersmodenhed er néet, rent ud: ,ja vist er
det noget pedanteri (af den og den grund); men det er der sa meget af i
livet; efter eksamen kan 1 gore, hvad I vil, men indtil den tid ma vi
hjmlpes ad at komme:skikkelig igennem det * =~ Det samme ma man
kunne gore pa det grammattlske omrade. Kun thS man skulde forlange
af mig, at-jeg skulde ligefrem prise det' som visdom-for de sma og ikke
matte forklare sandheden for de store; -—- sa kunde Jeg kun 51gc ,.mit
jeg bede’om min afsked!“.- *~ .- P

Ved ‘eksamen fremviser jeg sa naturhgvzs sa hdt kmttem som muhgt
Dog har jeg altid kunnéf smutte uden om ting som de:3 troens artikler,
,,bmnmgsmonstret“ -ved verberne, ,,tid, made, form, person og tal* o.s.v.
og i det-hele holde mig til de ingredienser af'sandhed og fornuft, som kan
plukkes ud af -det meste af det. Shgt kommer ‘med ovelsen.

Men — alt dette er jo beregnet pa; at- jeg selv eksaminerer. Hvad en
fremmed. eksaminator, f.eks. prof. Soph. Bauditz (eller ‘hvem-det er)
vilde fa ud af mine disciple eller vurdere dem til, — det taenker jeg med
gru pa — provet det har jeg aldrig. ‘
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Hvad nu skriftlige hjelpemidlier angar, sa har vi her en lille en, arvet
efter min forgenger D. FI. Wulff, hvis enéste fortrin er dens lidenhed,
Den ene er omirent som den anden; man bruger dem sa lidt som muligt
og mishandler dem ellers efter bedste evne ved overspringning og til-

fojelser,
) Jeg selv har naturligvis spekuleret .meget pi en skolebog — eller
Tlere; desuden har jeg fra Nordisk Forlag faet opfordring i den retning.
Nogen afslutning pa det kan jeg vanskelig f4, for vi ser, hvad der kommer
ud af skolereformen.

De smdvanlige analyseapparater kan jeg ikke bruge, da de alt for
meget lenkebinder en. Sa hjwmlper [jeg] mig med at pille ud af de i for-
vejen leste stykker i lescbog og forfattere og supplerer ved eks-
empler opskrevne pa klassetavlen; diktering seger jeg at indskroenke til
det mindst mulige og til de w=ldste klasser.

ALLITTERATIONEN I LUDVIG HOLSTEINS LYRIK
(Nogle Tilfejelser)

Efter at min Undersegelse ,, Allitterationen i Ludvig Holsteins Lyrik*
(DSt. 1936 p. 138 ff.) var blevet trykt, er jeg ved en fornyet Gennem-
lesning af Holsteins Digte blevet opmaerksom paa en Rxkke Allittera-
tioner, som ikke er kommet med. De @ndrer ilkke noget i Helhedsbilledet,
men da Fuldstzndighed ved en saadan Undersegelse er af Betydning,
skal jeg meddele mine nye Eksempler (som ikke alle er lige vigtige). Jeg
henviser til Grupperne, i Almindelighed uden Kommentar,

I. Groftegres (M 93, 116) — Stevstette (M 41) — — gzslinggule
Dun (M 59).
I1. Lamper og Lygter (M. 43) -— — sommerbrendt og brun (M 99)

— — floj og flagrede (M 99).

TIL frugtbare Fre (Zt. 49). .

. IV. b, flux fletter Fruen Myrterne i Manken (M 105) — svang den
svulmende Solmonstrans (At. 52).

V. Rudernes blinkende Rader (M 37), Rudernes Reaekker (M 38) —
som et Gry i Graaet (At.50) — med blanke QJne, undrende og blide

(&Et. 38).
VI. mens Grasset greed og groede (M 82) — Muntre [F uglem@dre
mader | Ungerne som for (M 73) — . ..som Bern deres Modre maa maette

og made (M 101) — mens Rugen runder Ryggen (M 106).

VII. b: Og om mig bruser fra Barnestruber | i lyse Belger mit eget
Blod (A&t. 53) — Den har brummet blandt Bredrene ude | langs den
melkebatbreemmede Toft (M 79). f: mens Taagerne sitrende flenges og
flyr | over de flimrende Hgje (D 74) — I'rislupne Fanger fra Vinterens
Byer | frdes i Fred mellem Urter og Dyr (At. 43). h: Kragen den
Prakker | haaner det Strab, | sidder i en Vejpil og hakker, | hveesser
sit Nech. | Hadfuld den lefter fra Hjertet | Hevnraab og ror, | hungrig
og herdet, | over en Tusmerkejord (M 25). I: Lydher, tet ved Livets
Hjeerte har jeg leert, | hvad der hvisker lenligst i mit Blod (L 77) —
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. ler vi den spdeste Latter | lydlest som Alfernes-Sang (M 21) — Hvor
skaermer Landsbymosset lunt | de gamle Ladeporte (M 116). p: Lydlest
mens-Stjernerne blinker, | pynter jeg Granernes Top, | hvor de.forpjus
skede - Finker :| .pippende puster 'sig op. (M 19).: Dette Eksempel . bor
bemazrkes, da p spiller en ringe Rolle. r: mens Sommerrugen gaar. i Dra.|
langs runde Bankers Rygge (M 93) — Du Vinterfugl! -Du- Ravnens
Bro’r1| dit rustné Raab du lefter (M 120), {: V‘e]det hvor dm T1111d
groer, | skal-ej ‘Tiden tomme (Jehi 10). - DTV

V1il. f—t: Ej skal bag Teppet du titte,
nyfigen famlé og mtte (Jeh1 17) °

h—1: Doden .hojt 1 Taagehornet
tuder baade Dag og Nat. (D 47)

l—r: hvor Livets Londom aander tyst :
i rugevarme Reder. (M 123)

:
te §

sv—b(1): Beredt staar Sveerdliljens svale! Senge,

i Blesten blafrer dens Baldakin., (AEt. 53)
{—st—1: Tiden ej din Terskel naar,

Stuen mellem Stjerner staar.

Timen dér er tusend Aar. (M 16).

v—m: Men Vaaren vandrede mange Mile
og var en drammende, mild ung Mand (BBt 53)

X. Her skriver jeg (p. 153), at jeg ikke hdr fundet Holsteins Ynd-
Jingsord sval i Allitterationsstilling; ovenfor er dog citerct: Sveerdliljens
svale Senge, der dog vist ikke virker saa steerkt som et: den'svale Svaerd-
lilje (jvi. Eksemplerne i Gruppe III). Til sv-Ordene, som kan indgaa i
Allitterationsudtryk, kan fejes et af Holsteins Livord: svulme. Det ret
lave Tal for m stiger noget ved de tre nye Eksemplér (Gruppe VI og VIII).

~ Det vil ses at langt de fleste af de nye Eksempler er fra Mos og Muld.
Vi faar atter en Bekrzftelsé paa, at Allitterationen i denne Digtsamling,
er et Stilfenomen af stor Betydning (jvf. min Afh. p. 141 {.); de mange
Allitterationer viser et bevidst Arbejde med Sprogstoifet.
" Statistikken i min Afhandling p. 142 faar ved disse Tilfejelser nogen-
lunde disse Tal: D 28, L 15, M 85, AEt. 52, Jehi 5. Tallene paa p. 153
stiger noget ved de nyé Eksempler, Lydene b, I, s; r og v synes at vise et
konstant Forhold, Tallene for f, g, m og ¢ stiger noget og der kommer
her et Par I“orskydnmger ved de lave Tal for h, n, d og p er der ingen
Forandring. De-nye Tilfejelser er: r 6, g og'15, f,og 5, bogm3, h 2
og p og v 1. Herefter vil da Oversigten faa dette Udseende: & 25 — ['23
———s22—r20-—f14—~115—-v14-—k13~g11~—m 11 —h8—ns5
—d2 —p2,
1 Om denne Linje se min.Afh. p. 146. ) o
. . . Harry Andersen.
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OMKRING ,,DER VAR ENGANG —“

Hr. August F. Schmidt har i DSt 1935, 173 ff. givet nogle Oplysninger
om Holger Drachmanns Forstudier til ,,Der var engang —* bygget paa
Meddelelser fra Evald Tang Kristensen. Det fremgaar heraf, at ,,den
gamle i Vejle* nerede den Tro, at de Henvisninger, han efter Opfordring
sendte Digteren, alene dannede Baggrunden for Holger Drachmanns
bersmte Eventyrkomedie. Evald Tang Kristensen mente endog, at
Drachmann ikke kendte noget til Sv, Grundtvigs Eventyrsamlinger, for
Eks. til Fortzllingen ,,Graaben“. Hans formentlige Eneret minder mig
om en Udtalelse, IFolketingsmand Frede Bojsen engang fremkom med.
Han fortalte, at han en Dag under den nationale Rejsning i Firserne paa
Gaden havde raadet Drachmann til at skrive en rigtig dansk Komedie:
»Og saa gik han hjem og skrev »Der var engang — —.

Saa let gik det nu ikke.

Holger Drachmann kendte baade Sv. Grundtvigs Samlmger og Even—
tyret ,,Graaben“, som Hans Ellekilde med Rette i ,,Udvalgte Folke-
weventyr® (1924) nevner som en Hovedkilde til ,,Der var engang —,
hvad August F. Schmidt synes at bebrejde ham. Under Udarbejdelsen
af Stykket skrev Digteren nemlig til Sceneinstruktor William Bloch:
nStoffet er vaesentligt det, som jeg allerede i sin Tid talte
med Peter Heise om — ,Hikon Borkenskjeg*“ hedder. det
hos Asbjernsen, men Sv. Grundtvig har i sin sidste Samling
gjort det helt dansk og meget fornejeligere. Hos ham kaldes
det ,,Graaben*.“ Digteren videreferte nu Fabelen om, hvorledes den
hovmodige Prinsesse tugtes. Fra sin Forlegger, Frederik Hegel, udbad
han sig det Bind af Troels-Lunds ,,Dagligt Liv“, der handler om Boliger,
Skikke, Klededragt, Lovtilstande, Overtro i det 16. Aarhundrede. Ogsaa
Trek af det Stof, Evald Tang Kristensen sendte ham, benyttede han,
men det gaar ikke an at angive hans Samlinger som Digtningens eneste
Kilde. ,,Der var engang —* blev tvertimod til som et Konglomerat af
mangt og meget, holdt sammen af Digterens lyriske Oprindelighed. Bag-
ude havde han i Fantasien Eventyret og forude det kgl. Teaters Skue-
spillere (Bradrene Poulsen; Fru Hennings, Schram), for hvem han stebte
Rollerne, men allermest blev han hjulpet af Lange-Miillers Musik, der
gav Udtryk baade for Eventyret og Danmark. Om Stykkets urohge og
langvarige Tilblivelsesproces kan man igvrigt i Hovedtrek lese i ,,Det,
kgl. Teaters Historie”“ V, pag. 12 ff.
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Jeg har ikke villet undlade at frems=ite disse Bemwmrkninger, da
Sagen drejer sig om et Spil, der vil leve saalenge den danske Skueplads
bestaar. De kan maaske blive til Nytte, hvis nogen skulde gaa i Lag
med den smukke Opgave, som Hr, Schmidt efterlyser: En udtemmende
Behandling af Speargsmaalet Drachmann og Folkedigtningen.

Robert Neiiendam.

N
! i

D@D OG BEGRAVELSE
Louisa Hagberg, Ndr Diden gislar. Svenska Folkseder och svensk Folkiro
i Samband med D&d och Begrafning, Stockholm. Wahlstrom & Widstrand. 1937.

-I dette mere end 700 Sider. store, gennemillustrerede Verk har For-
fatterinden givet en alsidig og maalbevidst gennemfort:Behandling: af
det omfattende £mne, hvori hun ikke alene har nedlagt sine omfattende
Erfaringer fra sin ' mangeaarige ‘Virksomhed som Amanuens ved Nordiska
Museet, men ogsaa med stor Flid og Omhu:har ordnet og-sammenstillet
et uhyre Materiale fra trykte og utrykte Kilder,: Foruden den udtem-
mende Behandling af det svenske Stof giver hun tillige stadig sammen-
lignende Oversigter ovér tilsvarende :Forhold hos de nordiske Nabofolk
og wvidere. omkring i Europa, hvad der.i hej Grad: sger Vierkets viden-
skabelige Veeirdi. Dét er da ikke uden-Grund, at den svenske Folkelivs-
forsknings Mester -Sigurd Erixon har:indledt hendes Veerk med et For-
ord, hvor han betegner det-som ,et yderst omfattende og gribende
Dokument, der giver et Indblik i Emnet paa‘en mere mangesidig, ind-
treengende og vidtskuende Maade .end Tilfaldet hidtil har veeret i hele
vor Verdensdel,” og spaar, ,,at denne.overveldende rige Materialsamling
turde -blive uundvzrlig for enhver Studerende af svensk’ Folkepsyke og
al Sveriges @ldre sociale og religigse Seedvaner.” Der-er.da al Grund til
ogsaa fra-dansk Side at udtale en varm Tak-for og Paaskonnelse af det
K®empearbejde, som er nedlagt.i denne Bog, og som ogsaa.i hgj Grad
bidrager til -at sprede-Lys over tilsvarende danske Forhold, -~ . ..«
: 1At fremhaeve Enkeliheder af et saa.uhyre mangfoldigt Stof:ei nesten
ugorligt i-en’ kortere- Anmeldelse.-Forfatterinden forer sine Lesere -{ra
Varsler og-Forbud om Daden- til selve ‘Dgdsfaldet og fortsetter.med at
skildre Kisteleegning, Ligstue,Ligvagt (Vaagestue),  Sergedragt. m. m.;
selve Begravelsen, -Gravellet o. s.:Ir.-Derefter skildres Kirkegaarden samt
Begravelser udenfor..denne :(Offerhsje, Dodskors), og herfra er Oven-
gangen naturlig til en Rwekke Kapitler om Spegelser og Genfwxrd samt om
Dedekultus. ‘Alene denne. yderst summariske Oversigt'.over nogle -af
Bogens vigtigste Kapitler viserOmfanget af de Studier, som er nedlagt
i den. Hvad den-ikke kan give, er en'Forestilling om-den dybe Indtraengen
i’ og Forstaaelsé af Almuens Sjeleliv og Teenkemaade, .der preeger hele
Bogen, og det.sunde Omdamme, som Forfatterinden overalt legger for
Dagen, naar det gelder.at efterspore Oprindelsen til de mange forskellige
Skikke og Forestillinger, som skildres.: Den kirkelige -Indflydelse, der har
sat sit Prazg ‘paa saa -mange af:Begravelsesskikkene, faar alt -hvad der
tilkommer den; men bagved denne spores paa mange Punkter Laevn af
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«ldre og hedensk preget Tankeset og Forestillingskreds, der giver sig
Udslag baade i mange af de overleverede Skikke (Vaagestue, Gravel
0. s. Ir.) og i hele den mentale Indstilling, hvormed Almuen betragter
Deden med Sindsro som en uundgaaelig Skabne, ligesom naturligvis
Forestillingerne om Genferd og Spegelser i mange Maader er pregede af
forkristelig Tro og Tenkemaade. Netop dette, at der i Almuens Tro og
Skik er aflejret Lag fra saa forskellige Tider og afvigende Kulturtrin, ger
Studiet af den gamle Almuekultur saa tiltreekkende for Forskeren, og
man har gennem hele Forfatterindens Fremstilling en tryg Fornemmelse
al at man faar virkelig redelig og saglig Besked, uden hasarderede Forsog
paa at presse Stoffet ind i forudfattede Teorier og Anskuelser. Fojes
hertil, at Bogen er skrevet i et smukt og paa mange Steder folelsesfuldt
Sprog, der reber dyb Sympati med den gamle Almuekultur, vil man
forstaa, at man her staar overfor et Standardvaerk indenfor nordisk
Folkelivs- og Folkemindeforskning, hvori et serpraeeget Aimne er be-
handlet med indirsengende og dybtgaaende videnskabelig Forskning og
med dyb menneskelig Forstaaelse.
Jorgen Olrik.

MAN SKAL EJ SVIE ALT DET, DER LADDENT ER

Dette ordsprog hos Peder Lale (nr. 681) har allerede tidlig varet
mindre forstaeligt. Christiern Pedersen (1515) giver — maske efter skole-~
tradition — en bogstavelig forklaring, som utvivlsomt er urigtig. I senere
tid (allerede hos Grubb 1678 og maske ogsa hos Peder Syv 1682) har man
forstaet det som en opfordring til ikke at vwiere for nejeregnende med
sma ting, ikke at dadle enhver lille fejl, man finder hos en ven eller over-
mand. Dette kan vere rigtigt, da man jo nok kan svie med sine ord, men
der ma ligge noget andet bagved, ordsproget ma have haft en bogstavelig
betydning foruden den billedlige, og det ma hentyde til noget laddent,
som i almindelighed svies, og det vil sige afbrandes. Der kan her, sa
vidt jeg ser, kun veere tale om to ting, der baegge er tienkelige, fordi de
bagge horer til omrader, der 14 inden for erfaringen. Hvor ngje ord-
sprogene er knyttede til erfaringen, ser vi af en moengde af dem; jeg
skal nejes med at give ét eksempel. Til P. L. 481: ,,Det skal Knagehals
fthukomme, at gasen luder under hgje dere“ bemaerker Chr. Pedersen:
»gasen krummer halsen under derabninger, selv om de er meget heje;
det har den nemlig af naturen: ler derfor ydmyghed af gasen.“ Her
har vi en fin naturiagttagelse, som en falstersk bondedreng gjorde igen
flere hundrede ar senere. I ,,Kloklkergarden* s, 103 forteeller Lars Ras-
mussen, hvordan han som dreng fik lov at jage gwzssene ind, ,,0g det var
pudsigt at se dem alle, store og sma, duve med hovedet, nar de gik ind
gennem deren. ! Her har vi den rene iagttagelse, hos Chr, Pedersen tillige
den moralske anvendelse.

Det ene tilfelde, hvor det lddne svies af, er nar man gor fjerkree
i stand til kekkenet. Efter at fjerene er plukket af, holder man fuglen

1 Jf. giden: Hvem er det, der ikke kan g ind ad en kirkeder uden at beje
hovedet? Gasen,
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hen over et blus, si'de fine dun svies af, og forst da er fuglen helt pzn og
glat. At der her skulde vere undtagelser, ter jeg ikke nwegte, og i sa. fald
kunde vi her have 1agttage]sesgrundlaget men Jeg ser egentlig ikke,
livordan det kan anvendes. -

Det andet tilfzlde indtraeder, nar- kalvene ude pa- marken ved hJaelp
af-et bal og breendende halmviske far 1addenheden sveden: af for lettere
at kunne holdes rene for utej. :Her er der ialfald en stor undtagelse,
farene, som vel er ladne, .men hvis laddenhed er en veerdi og ikke blot
til besver, og absolut ikke skal svies. -Man kan sige, at vi ikke ved, om
man-i middelalderen sved kreaturerne for utej. Det er dog vel rimeligst, at
svidning er en gammel skik, som- var s meget mere nedvendig, for
man kendte kreaturvask og klippemaskiner. I sa fald bliver ordsprogets
grundbetydning, at det er godt at svide det ladne, men kun pa -visse
kreaturer. Gor man det til almindelig brug, skader man sig selv ved-at
odelegge veerdier. Dette kan vel nok overfores til-en lignende betydning,
som den Syv synes at leegge ind i det ved at anbringe det under rubrikken
tavshed: med sin dadel kan man gere gavn og afsvide mange- unoder,
men ofte ma -man hellere tie, da man ved sine hvasse ord blot irriterer og
derved skader sig selv. Denne forklaring forekommer mig at veere den
rimeligste.

Mere fjeernt liggende er det at forstd ladden som kratbevokset,
selv om denne betydhing.bade er sikker og gammel. 1.s54 fald skulde
ordet hentyde til, at afbreending af krat for at udvide ageromradet ma
foretages med skensomhed, fordi-somme krat er mere :veerd som: krat,
end den indvundne jord vil blive som ager. Men jeg.er ‘mest tllbejehg
til at holde mig til den anden opfattelse, ogsa fordi den lettere Iader S1g
overfgre til andet brug.- - -

" Marius’ Kljlslensen.



