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FOLKEMEDICINSKE UNDERSOGELSER

AF
J.W. S. JOHNSSON

I. FORSEGLET JORD

Medens Giftmordenes og Giftmordernes Historie har givet An-
ledning til mange og indgaaende Studier, synes man ikke
hidtil . at have haft nogen storre Interesse for, hvorledes man be-
skyttede sig mod Gift. For vor Tid, der sveelger i Dramer, baade
paa det tavse Leerreds hvide Flade og i Bogerne, er der ikke storre
Grund til at tage dette Sporgsmaal op il Droftelse. Giftmord er,
naar det ikke drejer sig om Selvmord, sjeldne nu til Dags, men
saadan har det ikke veeret altid. Mange vil fra vor egen Tid
erindre Forsog paa at myrde med Karbolsyre, tidligere brugtes
Afkog af de gammeldags fosforholdige Teendstikker, og saaledes
vil der for hver Tidsperiode kunne paavises en eller anden Mode-
gift, selvom Giftmordene i det hele har veeret knyttede til bestemte
historiske Epoker, f. Eks. Roms Kejsertid. Ogsaa for Rensssance~
tiden er det et ret karakteristisk Traek, at man anvendte Gift til
at rydde Modstandere, Fjender eller Personer, man frygtede, af
Vejen, ja, Brugen var i den Grad almindelig, at ingen Fyrste eller
fremragende Mand kunde d6, uden at Folkets Mening var, at han
var omkommet ved Gift, navnlig da, naar han var dod pludseligt
eller efter et ganske kortvarigt Sygeleje.

Det var Renaessancen, der frembragte den store Rakke af be-
romte Giftmordere og som skabte de ofte beskrevne ,historiske
Mord“. Det var en Tid, hvor der offredes mange Tanker paa at
opfinde Gifte, der kunde virke langsomt eller hurtigt, drabe paa
et givet Tidspunkt, eller som var virksomme i saa smaa Maengder,
at de neesten var usynlige og kunde skjules, f. Eks. under Pladen
paa en Ring, der aabnede sig ved Tryk paa en Fjeder og strdede

Giften ud. Det var — som enhver ved — i Mad og Drik, at den
Danske Studier. 1921 1



2 1. W. S. JOHNSSON

blev givet. Om alt dette ved man god Besked. Ringe til Gift op-
bevares i flere Museer og Sammensetningen af flere af Rensessance-
tidens Gifte er vel kendt. Familien Borgia anvendte saaledes Ar-
senik og Fosfor og selv det berygtede Aqua Toffana menes at
vaere kendt, skont dets Sammenseeining omhyggelig hemmeligholdtes.
Hvad der der derimod kun vides lidet om, er, hvorledes man be-
skyttede sig mod Gift. Det skal der her fortelles lidt om.

Frygten for Gift var saare almindeligz og der maatte kunne
gives Regler, der kunde beskytte alle. Man kender da ogsaa, alle-
rede fra den tidlige Middelalder, saadanne Beskyttelsesmidler. Mange
af dem hviler paa rent overtroiske Forestillinger, og som Eksem-
pel kan anfores folgende, der stammer fra en Forfatter Johannes
Paulinus, en Mand man intet ved om, andet end at han horer
hjemme i det XIII Aarhundrede og sandsynligvis har hort til Mont-
pellierskolen. Han skrev en lille, meget kortfattet Traktat Experi-
menta duodecim?, der bandler om brendt pulveriseret Slange-
skind, Det 10. Eksperiment lyder:

si aliquis rex vel princeps vel aliquis alter timens de veneno ponat
pulverem in aliquam perapsidem ligni vel metalli supra mensam,
pulvis dispergetur a sculiella tamquam pulvis quem proicit ventus
a facie terre. (o: hvis en Konge el. Fyrste el. nogen anden, der
er bange for Gift, leegger Pulveret i en Skaal af Tree el. Metal paa
Bordet, flyver det til alle Sider fra Skaalen ligesom Stevet, som
Vinden rejser fra Jordens Overflade).

De overtroiske Anvisninger til at undgaa Gift ligger imidlertid
udenfor denne Artikels Ramme. Hvor stor Betydning de end kan
have kulturhistorisk set, saa maa dog disse Opskrifter treede tilbage,
naar der fra en eller anden Periode, her Renwessancetiden, kan
fremleegges Ting, -om hvilke gammel Tradition siger, at de virkede
til Beskyttelse mod Gift. Har man selve Genstanden i sin Haand,
vil Muligheden for at undersoge hvad der ligger til Grund for
Overleveringen - foroges betydeligt.

Rundt om i Europas Museer findes nu et Antal Baegere, Kan-
der, Krus og Tallerkener, der vel er forskellige af Form og Ud-
seende, men om. hvilke (det geelder dem alle) Traditionen ‘siger, at
de beskytter mod Gift. De er alle lavede af Terra sigillata, en
Art Ler. I det helé er de vel ret sjeldne, men ikke saa faa Styk-
ker er dog bevarede. Fire Hankekrus findes i Berlins Kunstge-

1 Se Bull. de la soc, frang. d’hist. de la Méd. 1913. '
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werbemuseum, der tillige ejer to Baegere og en Skaal; Samlung fir
deutsche Volkskunde har et Krus og et Beeger, og i Schlesisches
Museum i Breslau findes nogle Tallerkener; Bayrisches National-
museum i Miinchen har nogle Krus og spredt i andre tyske og
gstrigske Museer findes disse Brugsgenstande fra det daglige Liv
ogsaa repreesenterede. De har veret anvendte overalt.

Ogsaa i Danmark findes lignende Genstande bevarede. Natio-
nalmuseet II ejer fire Krus, alle forfeerdigede af den ovennsevnte
Lerart, men de har lidt en Del gennem de mange forlébne Aar,
og selv om de endnu bzrer Spor af fordums Pragt, er dog man-
gen Enkelthed i Dekorationen gaaet tabt og Stykkerne viser nu
kun en svag Afglans af hvorledes de en Gang saa ud. De fire
Beegere horer alle hjemme i Tiden 1600—1650, Dekorationen viser
det og et berer Aarstallet 1649. Hvorledes de idvrigt se ud frem-
gaar af det vedftjede Fotografi og af Museumskatalogens Beskri-
velse, der lyder:

DLXX. Graat Krus formet som en Urtepotte med sgreformet Hank.
@verste Halvdel har et Dekorationsbealte, hvis to Hovedfelter udfyldes
af en halv, sort Roset, men forovigi af Skraveringer, Tavlemdnstre
og réde Prikker. For oven og for neden for denne Dekoration er
lagt en rod Stribe (Terra sigillata).

10819, Rodbrunt, lyst Lerkrus (Terra sigillata), tondeformet med Hank.
@verst mellem dybe Riller en fremstaaende Rand mellem to hvide
malede Striber. Rester af en Indskrift med gul Farve (GLORIA).
Midtstykket prydet af rdde, hvide og blaa Blomster; modsat Hanken
et Sigilaftryk som paa 10819 A. Paa underste Del malet en hvid
Bort, brudt af tre og fre Circler. [Mearket anféres].

w. N. [E M. ¢ 19] Krus af Terra sigillata, rorformet, men afsmalnende
opefter. Uden Laag eller Hank. @verst to glatte Beelter og to op-
hojede Ringe. Midtpartiet prydet med (steerkt afskallende) forgyldte
Beslags og Rankeornamenter, samt en Medaillon paa Forsiden, hvori
Rester af et Vaaben. Fremspringende Fodrand.

10819 A. Krus af hvid Terra sigillata med Hank. Rorformet, let pro-
fileret, afsmalnende opefter. Overst en Indskrift, sorte Bogstaver paa
gul Bund: DAS . WALT . MEIN - GOTT, Nederst tilsvarende VND -
SEIN . HEILIGS - WORT. Om Midten malede brogede Blomster.
Modsat Hanken et Sigilaftryk: [Merket anfores].

Alle disse Beegere og Krus har forskellig Form og naar man
sammenligner hvad der findes udenlands, findes neppe to Stykker
ens, omend Formen er den daglige i Renaissancetiden. Noget om
Traditionen kan altsaa ikke udledes heraf, og heller ikke af De- .

1!
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korationen. Det bliver Materxalet Terra sigillata, der faar Betyd-
ning i denne Henseende.

Den antike Leegekunst anvendte mange Jordarter som Laege-
middel. Plinjus nevner saaledes Jord fra Kios, Kimolos, Eretria,
Lemnos, Melos, Samos og Sinope. De fleste spillede dog ikke nogen
synderlig Rolle, da de helt overskyggedes af Jorden fra Lemnos —
Terra lemnia —, der havde veeret i Brug fra de wldste Tider.
Ganske kuridst er det, at den H&j, Moschylos, hvor Jordarten
gravedes ud, sattes i Forbindelse med Hefaistosmyten, ligesom det
omtales, i det mindste éf Sted,- at Philoktets Saar legtes ved
Brugen af lemnisk Jord. Midlets Anvendelse synes altsaa at naa
tilbage til Sagntiden, og det forefandtes i to Former, dels rod, dels
hvid, og det var et Middel mod giftige Dyrs Bid, endvidere en Mod-
gift mod Gift i Mad og Drik, samt endelig mod Blodgang og anden
pludselig indireedende Diarrhoe. Leegen Pedanios Dioskurides,
der var fodt i Anazarba i Kilikien og som levede i det forste Aar-
hundrede efter Kristus, forteller, at den medikamentelle Jordart
fandtes i Huler paa Lemnos og at Indbyggerne formede den til
Pastiller, efter at have blandet Gedeblod til. Disse forte en Ged
som Stempel og kaldtes ,Gedesegl“. Dioskurides omtaler ogsaa
udforligt Virkningen mod Gift. Tog man lemnisk Jord ind og der-
efter fik Gift i sig, kastede man den op igen.

At den lemniske Jord maa have spillet en meget betydelig
Rolle i.den antike Tid fremgaar af, at Glaudios Galenos (f. ca.
130 e. C.) foretog ikke mindre end to Rejser {il Lemmos for at se
Tabletterne blive forfeerdigede, saaledes som han havde leest om
det hos Dioskurides. Han giver en udforlig Beskrivelse af Stedet
fra hvilket man fik Jordarten. Det laa i Naérheden af Byen He-
phestias og dannede en Del af en H&j, der var rédiig at se til
og som var ganske ubevokset, saa at den saa ud som afbreendt.
Fabrikationen var i Henderne paa Preestinderne i Byens Tempel,
og man lavede tre forskellige Slags Pastiller, af hvilke de, der be-
nyttedes til medicinske Formaal, kaldtes hellige og maatte ikke
berores af andre end Tempeltjenerne. Galen havde det Held at
faa Preeparationen at se. Den indlededes med religitse Ceremonier,
blandt andre et Kornoffer, der nedlagdes paa Jorden. Praestinden
fyldte saa en Trillebor med den opgravede Lerart og bragte den
hjem. Der blev den slemmet op i Vand, Urenhederne og Smaasten
fjeernedes, Vandet heldtes bort og den tilbageblivende fine Masse
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torredes noget, inden den blev skaaret ud i Tabletter og stemplet
med Artemis’ hellige Segl. Endelig henstilledes de til “fuldsteendig
Torring. Paa Galens Tid var Tilblandingen af Gedeblod forladt;
ingen kendte noget til at en saadan nogensinde havde fundet
Sted.

Da Galen rejste hjem, tog han ikke mindre end 20,000 Ta-
bletter med sig, man har altsaa allerede den Gang veeret indrettet
paa en Massefabrikation. Han omtaler Virkningen mod Gift og an-
forer, at det er bedst at give Medikamentet, efter at man har
faaet Giften i sig, da Jorden straks fremkalder Breekning.

Underligt nok synes der ikke at foreligge andre Beretninger
om den lemniske Jord fra den antike Tid. Medikamentet omtales
vel stadigt af Forfatterne, men kun efter de her neevnte Skildringer.
Noget nyt kommer der ikke frem, og der gaar mange Aar, ja Aar-
hundreder hen, inden man igen horer noget om Lemnos og den
lemniske Jord, der nu almindelig kaldes Terra sigillata, beseglet
Jord. Forst Agricola (Bauer) omtaler i en Bog Bermannus,
der udkom 1530 i Basel, at han har set Tabletter af gul lemnisk
Jord, stemplede med tyrkiske Bogstaver. Tyrkerne brugte dem
som Middel mod Pest, og der var en Eksport i Gang, blandt andet
til Venedig.

I 15563 fik Pierre Belon den Ide at besdge @en for at se,
hvordan det egentlig stod til med Fabrikationen. Han anstillede
forst Undersogelser i Konstantinopel vedrérende de Stempler, der
officielt benyttedes og rejste derefter til Lemnos. Ganske vist over-
veerede han ikke selv at man gravede Jorden op, men han blev
dog i Stand til at give en meget omhyggelig Beskrivelse af hele
den hojtidelige Handling. Man overraskes ved at Skikkene neesten
havde holdt sig fuldsteendig uforandrede i de mange Aar.

Lerjorden gravedes ud i en lille H8j ner Kotchino. Paa Hojens
Sider var der to Kilder, af hvilke den ene stadig randt, medens
den.anden torrede ind om Sommeren. Som i Galens Tid var Hojen
nogen, kun et Piletree bdjede sig ud over Kilden og paa Toppen
voksede en Hyld og et Johannesbrodtre!.

1 0.Worm gor en Del kritiske Bemerkninger il denne Beskrivelse. Lem-
nos Indbyggere havder, at Jordarten altid blev gravet ud paa samme Sted,
nemlig paa en frugtbar H&j ved Respondi; der maa derfor vaere indlobet en
Misforstaaelse, ti den Jord, man i det 16. Aarh. gravede op og benyttede var
hvid, sjelden rodlig, medens den galeniske Jord var réd. Worm mente derfor,
at den forste stammede fra et andet Sted end den sidste.
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Under stor Hojtidelighed blev Jorden gravet op den 6. August,
ikke paa @‘rpnd af Overtro, som Schroder siger, men fordi den
ellers ingen Kraft havde. Dagen var Christi Transfigurationsdag, hvor-
for Gravningen indlededes med en Messe, leest af den greeske Preost
i det lille Frelserens-Kapel ved Hgjens Fod. Inden Udgravningen
begyndte, oplestes en Proklamation og der ofredes et Faar, som
de tilstedeveerende Tyrkere spiste, idet Grakerne havde Faste ind-
til 15, Auguost (Marise Himmelfart). Et halvt hundrede Mand fjeer-
nede den Overst liggende, dekkende Muld, indtil man kom til det
Lag, der brugtes som Medikament og fra hvilket Jorden lagdes i
Swekke, forsegledes og overleveredes til den tyrkiske Guvernor, der
lod et seerligt Sendebud bringe dem til Sultanen. Det, der afsend-
tes, var den bedste Jord; de tilstedeveerende Notabiliteter og be-
sbgende havde.Lov at tage lidt af den ringere Sort. Stedet, hvor
man havde gravet, tilkastedes igen.

Stemplerne, der benyttedes til Forseglingen og til de Pastiller,
der fremstilledes af den forseglede Jord — Terra sigillata — bar
altid i tyrkiske Bogstaver Indskriften tin imachton (forseglet Jord),
men de var forovrigt forskellige, da hver Guvernér havde sit
Meerke. :

En spansk Lemge, Stefan Albacario, bestgte Lemnos om-
trent paa samme Tid som Belon. Hans Beretning indeholder intet
vaesentligere nyt udover at han meddeler, at Jorden kun var virk-
som den Dag, den blev gravet op, og at en swmrlig Bestillingsmand
havde at tage Vare paa den, indtil Eksporten kunde finde Sted.
Han lgnnedes bl. a. med en lille Pose Jord, der ikke blev forseglet.

At Pastillerne var veerdifulde og skattedes hojt, ser man af, at
fremmede Ambassadorer ved det tyrkiske Hof tog Forsyning med
hjem, naar de forlod Konstantinopel. Saaledes flk en hel Reakke
franske Ambassadorer forseglet -Jord med hjem som Gave, og i
Beretningerne treeffer man ogsaa (efter 1550) den forste knappe
Omtale .af Krus eller Bwgere af lemnisk Jord. Et Bevis paa hvor
veerdifuld Jorden regnedes for at veere, har man ogsaa i at Mo-
hammed Kiuprili, der erobrede Lemnos fra Venetianerne, der
i Slutningen af det 15. Aarhundrede holdt @en besat, sendte en
Stafet til Sultanen med det siraalende Budskab, at han havde
erobret den @, paa hvilken den hellige Jord fandtes.

Efter Belons og Albacarios Beretninger blev der storre Inter-
esse for Pen og den medikamentelle Jord. Mange Rejsende be-
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sogle den, men faa giver nye Oplysninger. Govel (1677) forteller
dog, at de gejstlige paa hans Tid fastholdt, at Jorden var Herrens
egen hellige Jord, og at den aldrig var blod og fugtig undtagen
paa Transfigurationsdagen, 6. August, naar Praesten lmste sin
Messe. Han forteller tillige, at Jorden var et smertestillende Mid-
del, standsede Bldédning, fremskyndede Fodsel og virkede som Mod-
gift: et Beeger lavet af den lemniske Jord vilde straks gaa i tusind
Stykker, naar man kom Gift i det.

Der er ikke stor Grund til at forfolge Beretningerne videre, de
bringer intet nyt. Da Tozer i 1890 besogte Stedet ved Kotchino,
hvor Jordarten gravedes op, lavede man endnu Bagere og Tabletter
der, saaledes som man havde giort det Aarhundreder forud. Stedet
havde holdt sig neesten ganske uforandret og Skikkene ogsaa, om-
end man nu tog mere Hensyn end tidligere til, at der boede baade
en kristen og muhammedansk Befolkning der. Man gravede kun
den 6. August, Greekerne offrede Fisk, Tyrkerne stadig et Lam. Om
Beegrene forteeller Tozer, at de paa fem Steder forsynedes med
Gouvernementets Stempel, og at Indskriften stadig var den, som
‘Worm allerede havde lest ,tin imachtum®.

Nu er Stedet udlagt til Agerland og der er ingen Fabrikation
mere, hverken af Pastiller eller Beegere. Skont en Del af @ens Be-
folkning maa have deltaget i Ceremonierne, er disse ganske glemte.
Foresporgsler som jeg 1 1914 lod foretage paa Stedef, gav infet-
somhelst Resultat.

Lidt efter lidt var Terra sigillata-Pastillerne blevet et Univer-
salmiddel. der navnlig anvendtes mod Pest og Blodgang, de store
Farsoter, der hergede Europa i tidligere Tid. Om nu Lemnos ikke
har kunnet overkomme Fabrikationen eller om de wegte Pastiller
efterhaanden er blevet for kostbare for Menigmand, vides ikke.
Maaske har man ogsaa tabt Tiltroen til dem, det er nemlig sikkert,
at Venetianerne misrekommanderede dem, samiidig med at de
skruede Prisen op. Det viser sig ogsaa, at noget ind i Middel-
alderen, vel omtrent i det tolvie—irettende Aarhundrede, begyndte
man rundt omkring i Landene at erstatte det oprindelige Praeparat
med andre mere hjemlige Lerarter. Der indfortes nu hvide og gule
Tabletter, men de rode regnedes til en meget sen Tid for de
steerkeste. Formen og Storrelsen var stadig som de oprindelige
lemniske og de forsynedes ogsaa med et Stempel, oftest Lokalite-
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tens heraldiske Meerke. Med nogle ganske faa Undiagelser er det
karakteristisk for disse Pastiller, at religiose Forestillinger ikke er
knyttede til dem. De fabrikeredes saa mange Steder, ja nesten i
hvert eneste Land, saa det bliver umuligt at opregne alle Mer-
kerne. Mange af Tabletterne kom heller aldrig i almindelig Brug,
derfor skal kun nogle enkelte omtales her.

Som ovenfor nevnt udfortes lemmnisk Jord til Ialien og det
var dette Land, der forst greb Fabrikationen an. Man kender derfra
Terra Sessana, Toccarese, Fiorentina og Orcana, Mest
berdmt blev dog Malteserjorden, der sloges i Tabletter, der paa
Forsiden prydedes med et Billede af Apostlen Paulus med Slangen,
paa Bagsiden med et Malteserkors. Forsidens Meerke hentydede
til Bevetningen i Apostlenes Gerninger om Slangen, der vilde bide
Paulus. Han tog dog ingen Skade. Jorden var hentet fra en Hule,
i hvilken Paulus siges at have hoet og Folketroen ansaa Jordarten
for gavnlig mod Slangebid, uden at det dog kan bestemmes, om
denne Anskuelse er oprindelig eller e¢j. Hasluck, der er en over-
maade sagkyndig Mand i dette Tilfxlde og -som jeg skylder stor
Tak for velvillig Hjelp, mener, at Jorden nseppe er kommet i
Brug for Malteserriddernes forste Optreeden, og han anférer, at
Kirken' der paa Stedet forst blev bygget 1606. Tabletter af Mal-
teserjord fandtes dog ogsaa i andre Former, forsynede med f. Eks.
Skt. Johannes (Rev: Stormesterens Vaaben) eller en Eremit, til-
bedende Korset (Rev: et tremastet Skib.) Tableiterne var hoved-
sageligt et Middel mod Bid af giftigt Kryb, men de har vel neeppe
haft synderlig Betydning udenfor Malta selv, ti Folkesagnet siger,
at alle Slanger blev giftfrie, efter at Paulus var blevet bidt. Mal-
teserjorden anvendtes ogsaa til Krus. Worm omtaler et saadant
med Indskriften DIVINO HOC PAVLI ANTIDOTO ATRA VENENA
FVGABIS. Det er smykket med Krybdyr i Relief og det vilde
springe i Stykker, naar der heldtes Gift i det. Baade Tabletter og
Krus dannede en betydelig Handelsartikel.

En farlig Medbejler til dem dukkede op, da de tyske og Ostrig-
ske Byer begyndte at fabrikere Konkurenceprodukter. Virkelige
Fabrikationscentra dannedes i Bohmen, Schlesien og @strig; og de
1o Preparater Terra liegnicensis og Terra strigoniensis
forte en hidsig Kamp om Férerstillingen, navnlig i Landene nord
for Alperne. Den forste stammede fra Byen Liegnilz i Schlesien,
medens Strigenserjorden skulde -(efter eeldre Forfattere) komme fra
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en anden schlesisk By, Striegow. Hasluck seetter imidlertid Strigow
lig den ungarske By Gran og meddeler efter Zedler, at Fabrika-
tionen begyndte 1578, altsaa paa et Tidspunkt, da Gran vari tyr-
kisk Besiddelse.

Strigenserjorden var gullig, fed og klebrig, den smeltede i
Munden som Smor og kaldies Solfedt, Axungis solis. Den fandtes
i St. Georgsbjergets gamle Guldgruber (© er Tegnet baade for
Solen og Guldet) i Forbindelse med Svoviguld. Liegnitzerjorden
forckom som hvid, rod og graa, og da den fandtes sammen med
Svovlsélv, kaldtes den Maanefedt (> = S6lv = Maane). Liegnitzer-
pastillerne havde en flakt @rn som Mzrke, men Striegows Stempel
var tre Bjerge, en direkte Hentydning til Findestedet.

Det var netop de schlesiske Lergruber, der leverede Materjalet
til de Krus, der var i Hvermands Haand i Renassanceliden. Krus
af Malteserjord omtales som neevnt ogsaa, men om noget er be-
varet til vor Tid, ved jeg ikke. Tanken, der laa bag ved Fabrika-
tionen, fremsettes 1693 af Johan Schrdder, idet han siger, at
hvis man lader Vin eller Vand staa hen i Terra sigillata-Krus,
gaar Lerartens Egenskaber over paa det flydende Indhold. Det
folkloristiske Moment er erstatiet af et kemisk. Worm skriver
mere almindeligt, at Krus lavede af bthmisk Terra sigillata har
de swedvanlige Egenskaber, og om Krus af sessansk Jord, det oven-
for omtalte italienske Preeparat, skriver han, at de er udbredte
over hele Italien.

I hele Renmssancetidens Tankegang ligger der en Tvivl om
Rigtigheden af det overleverede. Den har ogsaa gjort sig geldende
overfor Krusenes Virkninger. Ellers var man vel ikke tyet til Dyre-
eksperimenter, saaledes som det fremgaar af en Bog som Striegows
Magistrat lod Leegen Johannes Scultet Montanus skrive som
Anbefaling for Stedets Preeparat. Bogen udkom 1585, blev optrykt
1610 i Udgave ved Striegows Stadsfysikus Jonas Daniel Cosh-
witz. Man provede Tabletterne paa Hunde, efter at disse forst
havde faaet Gift, og de viste sig gode. Hundene levede videre uden
at have taget Skade. Og da man jo ogsaa gav Mennesker Gift,
maatte der ogsaa gores Forsdg paa disse. Fyrst Wolfgang af
Hohenlohe, Herre til Langenburg, havde ladet Landevejsroveren
Wendel Thumblardt kaste i Feengsel, og da han var overbevist
om sine Misgerninger, skulde han henges. Wendel havde imid-
lertid hort om den striegiske Jords meerkelige Egenskaber som ¢
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Modgift og han maa have. vidst, at nogle troede paa dem, andre
ikke, ti han tithdd at sluge den sterkeste Gift, man kunde skaffe
og derefter at indtage den striegiske Jord, for at man kunde erfare,
om den kunde hjelpe ham. Slap han derfra med Livet, skulde man
lade ham fare med Fred uden at fuldbyrde Dommen,

Man gik ind paa hans Forslag. Fyrst Wolfgang inviterede sin
Feetter Grev Georg Friederich af Hohenlohe og hele Adelen til at
oververe Handlingen. Man lagde ikke Fingrene imellem, for Wendel
fik halvanden Drakme (ca. 6 gram). sublimeret Kviksolv i Rosen-
konfekt og derefter en Drakme striegisk Jord i gammel Vin, Fysikus
Georg Pistor og Apoteker Johan Lutzen, der stod hos, observerede,
at Wendel fik nogle frygtelige Mavekneb og at Giften pinte og
plagede ham svarligen, men han stod sig, og det solle Skrog, som
Beretningen kalder ham, blev overgivet til Familien. Den striegiske
Jord havde staaet sin Préve, og et Dokument om den héjtidelige
Begivenhed blev udstedt 25. Januar 1581 paa Langenburg.

Det maatte veere rimeligt, at Danmark var med blandt de
Lande, der producerede Segljordstabletter. Ler fandtes jo overalt.
O. Worm omtaler ogsaa Terra sigillata stammende fra flere Steder
indenfor det danske Monarki. Den fra Farrderne var hvid, let, skor
og virkede adstringende, medens den fynske, der havde noget neer
de samme Egenskaber, var gul. Bornholmerjorden fandtes som
hvidliggraa og som sort. Den kunde taale Ild og i Skaane lavede
man Smeltedigler af den. Paa Sjalland fandtes ved Helene Kilde
en Lerart ,som synes at have stort Sleegtskab med Terra sigillata*.
Den var graa, men ofte gullig, da den var tilblandet Okker. Worm
omtaler andre gule Jordarter som kommende fra Skanderborg
(Ochra Scanderburgica lutea) og fra Island. Skanderborgpastil-
lerne havde et Stempel, en Rose, der dog neppe havde heraldisk
Betydning.

Det skulde ikke undre mig om nogle af disse Tabletter var
bevarede til vor Tid. Selv har jeg for faa Aar siden kobt Terra
sigillata paa et Kobstadsapotek, hvor Pastillerne endnu solgtes til
Omegnens Befolkning til Brug ved Kreaturvask. Men et Stykke fra
Worms . Tid, dannet af jysk. Segljord — Terra cimbrica.— er be-
varet i Nationalmuseets anden. Afdeling. Det er dog ikke en
Tablet, -men et lille Mariabillede, der -beerer. Kristusbarnet paa
Armen. Hvis man ikke havde en gammel Overlevering an-
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gaaende det Sted, som Figuren stammer fra, vilde det have veeret
neerliggende at sette den i Forbindelse med den saakaldte ,Maria-
M=lk“, en Form for Segljord, der udgravedes i en Hule neer ved
Bethlehem, paa et Sted, hvor Jomfru Maria skal have overnattet
med sit Barn. Jorden fra denne Hule formedes som Tabletter og
stempledes med den korsfeestede eller som Marisbilleder, Kors eller
lignende kristelige Symboler. De benyttedes som melkedrivende
Middel. Der er imidlertid ingen Analogislutning mulig mellem disse
Ting og det lille Mariabillede, ti Worm giver meget fyldige Op-
lysninger ikke alene om denne cimbriske Jord, men ogsaa om den
lille Statuette selv.

Han siger nemlig, at man ved Bj6érnshoved finder to Slags
Jord, en gul og en graa, der begge har nogenlunde Terra sigillatas
Egenskaber, som han dernwsst beskriver. Desuden meddeler han,
at han som Gave fra den veledle og velerede Fru Birgitte Thott
fra Tureby har faaet en lille Figur, 3 Tommer hoj, forestillende
den hellige Jomfru, berende Barnet paa Armen. Han giver tillige
en ganske ubestemt Oplysning om, hvem der har forferdiget den,
og han tvivler ikke om, at den har Kraft til at modstaa skadelige
Indvirkninger og til at fremkalde Sved, swerligt ved Blodgang og
anden Diarrhoe.

Overalt havde Terra sigillata vundet Tiltro, og der maa altsaa
veere en eller anden primitiv Forestilling, der senere er bleven
glemt, men som har begrundet den Tillid, som Lerarten nod. Vil
man soge den frem, har man kun de sldste Beretninger at holde
sig til, de senere er udsmykkede med Betragtninger, der skyldes
Indvirkning af de forskellige Tidsperioder. Forst Stedet, hvor Jord-
arten findes. Det er et paafaldende Sted, noget af en Natur-
meerkverdighed. Hojen, hvori Jordarten findes, er rddlig, den har
tildraget sig alles Opmeerksomhed, naar man kom forbi, for den
har ingen Plantevaskst udover nogle enkeltstaaende Tramer og den
ser ud som afbreendt. Og saa har den haft det markveerdige, at
den har indeholdt en farvet Lerart, som det dog har kostet Besver
at faa fatr i, den skal skaffes frem fra det indre, halvthundrede
Mand maa der til for at skaffe den ovenliggende Muldjord bort,
eller den maa hentes dybt inde i en Hule. Det er altsaa ikke den
overfladiske, urene Skorpe, der her er Tale om, man er endnu
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dybere inde, inde- ved selve den moderlige Jord, der maa hentes
frem under forskellige Ceremonier.

Meerkeligt ens er de gamle Beretninger. Galens og Belons er i
Realiteterne det samme, men det meddelte er farvet af to for-
skellige Religionssysiemer. Hos Galen ofres der Korn, der legges
paa Jorden og vel altsaa er viet den, da der ikke tales om noget
Alter. Hos Tozer og Belon offrer Graeekerne Fisk og Tyrkerne et
Faar, men hvad disse Offre har betydet, skal jeg ikke udtale nogen
Mening om. Fiskene har sikkert veeret Fastespise, og Faare- eller
Lammekeod er Tyrkernes daglige Kost — man ser endnu overalt i
Orienten, hvorledes det steges paa et lille transportabelt. Spid —,
Forholdene er i detie Tilfeelde folkloristisk set uklare. Vi maa sége
- lengere tilbage ‘endnu og har da kun Dioscurides’ Udsagn om at
Gedeblod blev tilblandet Preeparatet, noget der peger tilbage til
meget gammel Tid. Det er vel ikke urimeligt at antage, at dette
Blod har stammet fra et paa Stedet slagtet Dyr, et Offerdyr, og
vi maa da undersége, hvad Betydning Offringen af en Ged havde,
og til Aire for hvem den skete. Gedeofferet var vel nok det almin-
deligste i Greekenland. Det findes afbildet paa {alrige Gemmer og
storre Relieffer og var seerlig knylitet til Afrodite, Dionysos og til
flere af de mere sekundeere Guder for Leegekunst (Apollo Karneius,
Apollo Epikurios o. fl. a.). Ogsaa Venus pandemos havde en Buk
som Symbol. Alt i alt har vel Geden her veret et Frugtbarheds-
symbol, men det maa rigtignok erindres, at Frugtbarheden og
navnlig Naturens Foryngelse ved Foraarstid ofte i Folkemedicinen
paralelliseres med Overgangen fra syg til sund Tilstand, med Hel-
bredelsen.

Endvidere peger Brugen af Gedebukkeblodet direkte i Retning
af, at det var Moder Jords fornyende, helbredende Egenskaber, som
man sogte at udnyite. Bukken er nemlig et Underverdenens Dyr.
Naar Hermes forer de Dode ned og naar han optreder som Frugt-
barhedsgud, ledsages han af Dsemoner i bukkelignende Skikkelse.
Selv havde Dyret ogsaa magiske, helbredende Egenskaber; var det
sygt, kunde det kurere sig selv ved en Aareladning, idet det rispede
sig 1 Huden med en Brombertorn. Og ligesom det — som Synde-
buk — kunde tage al Verdens Synd paa sig, saaledes kunde det
optage Sygdom i sig, det kunde rense andre. Allerede Varro skal
have sagt, at Gedebukke aldrig er raske. Pseudo-Dioskurides
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(4. Aarh. e. Kr.) angiver, at Bukkeblod kan anvendes med Held
mod Blodgang og Gift.

Seger man tilbage, kan man paavise, at alle de primitive
Legemidler stammer direkte fra den omgivende Natur. Det geelder
de overtroiske Midler (f. Eks. Amuletterne) og dem der formedes
som Medikamenter til Indgift. Erfaringen lerte Mennesket Virknin-
gen og vi er nu i Stand til at beddmme, hvad der er sket med den
lemniske Jord.

En Hoj har adskilt sig fra Omgivelserne ved sit seere Udseende
og tildraget sig Vejfarendes Opmeerksomhed; ved Gravning har den
vist sig at indeholde en Lerart af paafaldende Udseende. Ved at
smage paa denne, lerte man, at den kunde foranledige Forstoppelse,
og Anvendelsen mod Diarrhoe fik derved sin praktiske Begrundelse.
Da Diarrhoe er et ledsagende og hyppigt Symptom ved mange
Forgiftninger, navnlig saadanne, der skyldes fordeervede Neerings-
midler (de almindeligste), fik Terra sigillata Ord for at veere et
Middel mod Gift, og man begyndte nu en Fabrikation, oprindelig
af Pastiller, senere af Baegere og lignende, til hvilken man knyttede
Ceremonier, der ogsaa kendes andet Steds fra, hvor der er Tale
om i egentligste Forstand at udnytte vis medicatrix naturee,
i dette Tilfeelde den Jord, hvorfra alt stammer og som alt vender
tilbage til.

At Krusene spreengtes, naar de kom i Beréring med Gift, finder
sin Paralel i, hvad der siges om en Reakke Adelstene. Uden at
have anstilllet seerlige Undersogelser derover, vilde jeg tro, at det
er en symbolsk Betegnelse for Tilintetgorelsen. Ved at odelegge
Giften gaar Kruset ogsaa fuldsteendigt til Grunde.
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II. DET HELBREDENDE SKRIDT

Ingvor Ingvorsen siger i sine Forteellinger om gammelt sjeel-
landsk Bondeliv (Danmarks Folkeminder 20, p. 174) at naar sldre
Folk fik ondt i Leenderne, hed det: ,Du ska traades for Leende-
vaerk, Den syge lagde sig ned paa Maven og saa gik een —
helst en ung Pige — rundt paa Leenderne og traadie ham. ,Saa-
dan hed det sig, at der skulde gdres; jeg har aldrig selv set det“.
Optegnelsen stammer fra Kogekanten og Skikken regnes at veere -
ret godt kendt i MldtSJselland men de — fordvrigt meget faa —
Oplysninger om den, som jeg har kunnet skaffe mig, slutter sig
noje til 'den meddelite Form. LAt traade for Leendepine“ er en i
de Egne velkendt Talemaade, men ingen har sel Skikken blive
udfort om jeg saa maa sige i Praksis, En Meddeler (Dortea P)
fra Nilose ved,-at en Kone, der har faaet 7 Drenge, kan traade for
Lendepine. Andre Oplysninger har jeg ikke kunnet faa, og ved at
gennemse en Del udenlandsk Litteratur har jeg heller ikke fundet
Skikken omtalt, hvad der dog maaske skyldes, at jeg har sogt paa
urette Steder; det vilde i Virkeligheden veere uteenkeligt, at en
Skik, der en Gang maa have veret alle Folkeslags Eje, fordi den
bunder i nogle af Menneskets mest primitive Forestillinger, ikke
skulde veere omtalt et eller andet Sted. Kun i Orienten er Skikken
i Brug den Dag i Dag, hvad jeg af Selvsyn ved.

Man behéver ikke at gaa lengere end til Skutari for at se
den. De ekstatiske Andagtsovelser, som de hylende Dervischer hen-
giver sig til, efterfolges af en Helbredelsesceremoni, som er af
ganske lignende Art som den ovenfor beskrevne. Ligesom Scheiken
er Lederen af Hylekoret — eller rettere af Sangerkoret, ti det er
en bestemt Melodi, der gentages —, saaledes er han ogsaa den,
der helbreder. Han angiver Kadencen og Tempoet, der fra en jevn
sindig Fart stiger til Orkanens Hastighed, saa at kun enkelte af
Trosbekendelsens Stavelser hores som rhytmisk faldende Hammer-
slag, han leder Stemmernes Styrke fra en blid Inderlighed til Stor-
mens Rasen og dirigerer de to Sangere, der med saa klare Stem-
mer synger Profetens Lov, at de skeerer igennem Hylene, og han
vandrer tilsidst, forsigtigt treedende paa Laar og Knsehas, henover
de syge Born, der, anbragte paa Gulvet ved Siden af hinanden,
danner en lang Reekke fra Mihrab ud i Salen. Mddrene styrier til,
lofter Bornene op og lover Allah, der nu har givet dem Sundheden
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tilbage. En ejendommelig Ceremoni er forbi, en af dem, man aldrig
glemmer. Aar efter at man overveerede det seere Skuespil, har man
endnu den rhytmiske Sang i @ret og kan endnu se Deltagerne
styrte om med Fraaden skummende for Munden og Legemet rystende
i Krampe. Dybt Indtryk gér ogsaa Forventningen i Forsamlingen
inden at ,de helbredende Trin“ finder Sted.

Medens Folkemedicinens Kure meget ofte har et Isleet af den
officielle Medicin, er der her den Modsetning til Stede, at Kuren
intetsomhelst har med videnskabelig Medicin at gore. Der er ikke
her Tale om nogen primitiv Form for Massage eller hvad det nu
kunde vaere. Det er en Behandling, der helt og holdent hviler paa
overtroiske Forestillinger, der &jensynlig er af meget hoj Alde.
Hvor langt disse gaar tilbage, vil der senere blive Lejlighed til at
undersoge, naar Kurens enkelte Bestanddele er analyserede. Er
man ikke klar over disses Betydning, vil man ikke kunne forstaa
hvad det drejer sig om.

Elementardelene er ikke mange, kun to, en ung Pige og Foden,
der treeder. Mennesker optraeder meget ofte i Folkemedicinen, dels
som Symboler og Repraesentanter (f. Eks. Formularernes tre Kvinder,
tre Meend) dels som aktivt udférende Handlinger (Offringer, Be-
svaergelser etc.). Men desuden spiller Mennesket en stor Rolle som
direkte helbredende, man kunde n@sten sige som Droge. Der er snart
ikke den Del af det, der ikke er blevet anvendt medikamentelt,
nevnes han saaledes Hud, Haar, Negle, Spyt, Sved, Urin, Ekskre-
menter, Knogler o.a. En Del af disse anvendes tillige som pars
pro toto i Offermedicinen, men det skal ikke behandles her, hvor
der kun skal gores opmeerkom paa, at der foruden den rent me-
dikamentelle Virkning tillegges det menneskelige Legeme som saa-
dant visse magiske Egenskaber, navnlig foryngende og helbredende.
Det typiske Eksempel er vel Abisag fra Sunem (Kong. B. I, 1)
der lagdes til Kong David, der var blevet gammel og til Aars, saa
at han ikke kunde holde sig varm, men maatte deekkes til med
Klseeder. Disse magiske Egenskaber findes ogsaa ved enkelte Le-
gemsdele, navnlig Haanden og Foden. For @jets Vedkommende
geelder andre Forhold.

Naar Forskriften for Kuren nsevner, at den skal udfores af en
ung Pige, er vi inde paa det mere specielle. Man tér nok gaa ud
fra, at den unge Pige her er ment som Jomfru d. v. s. det uberdrte
Individ, saaledes som hun saa ofte optreeder i Folkemedicinén.
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Den il Grund liggende Tanke er, at den aandeligt set reneste er
de sygdomsfrembringende D@moner velbehageligst og. derfor mest
skikket til at bringe Kuren til Udférelse. Eksempler herpaa kan
anféres i Meengde, men mange af dem er ikke rene, men iblandede
Symbolik af anden Art, f. Eks. vedrorende Frugtbarhed. For at
tage et enkelt, der vedrorer Medicinen, kan nsevnes, at man lod
unge, nogne Kvinder ploje -Furer omkring Byerne under den sidste
Koleraepidemi i Rusland. Man ser let, at denne Skik, der ellers er
velkendt som brugt til at fremme Markernes Frugtbarhed, her er
bragt i Anvendelse med specielt medicinsk Formaal. Tanken har
vel veeret den at danne et Hegn, en Forhindring mod Sygdommens
videre Udbredelse, eller maaske at selve Jorden skulde beskytte,
den optager jo Sygdomsstoffet i sig, naar det graves ned (sml
Gravens Betydning), benyttes som Medikament og magisk Middel
og beskytter Mennesket paa mange Maader.

Erindres maa det dog, at Frugtbarhedsbegrebet ofte i Folke-
medicinen tages i noget andet Betydning end ellers og hyppigt
kommer til at betegne en Fornyelse eller en Foryngelse, hvad der
saa igen overfores paa den syge og den sunde Tilstand. Og dette
spiller netop en meget betydelig Rolle i Spérgsmaalet om ,det
helbredende Trin*.

I Virkeligheden er det nu ikke Foden, men selve Trinnet,
Skridtet, der har Betydning for Kurens Udforelse. Rent anatomisk
set er Foden jo den Legemsdel, der normalt er i Beréring med
Jorden, det er derfor saare naturligt, at Folketroen ogsaa drager
dette Organ ind under sin Symbolik og udstyrer Nisser og under-
jordiske — dem, der horer Jorden til — med brede flade Fodder,
der giver dem en vraltende Gang. Og selv i hojt udviklede religitse
Systemer omtales Foden (Skridtet, Trinnet) som havende magiske,
helbredende Virkninger, snart. overfor Sygdom, snart i Henseende
til Frugtbarhed. Af det Materiale, som M. Ho6fler har samlet (Ein
alter Hulritus, Arch. f. Gesch. der Medizin. VII, 1913, 14.) pluk-
ker jeg nogle Eksempler ud, dels knyttede til Guder, dels til deres
ledsagende Dyr. Den Hest, der trak Asklepios Vogn, helbredte en
lam ved et Spark. Kentauren Chiron var legekyndig, Dionysos
omtales hos Plutarch som havende en Tyrefod, og Kvinder, der
tnskede Bdrn, tilbad ham. Den germanske Gudinde Berchta ,med
Foden*, der paa fransk Grund genfindes som ,la reine Berthe au
grand pié*, og om hvem Folketroen anforer, at hun stamper, op-
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ireeder som Fodselshjelperske. I det hele peger de flesie Optegnel-
ser i Retning af, at det helbredende Skridt oprindelig har veeret
en Maade, der anvendies for at fremme Fodselen. Hofler anforer
flere Eksempler, der stotter denne Tanke, omend han kun kan
paavise el eneste Sted, Estland, hvor Zgtemanden skridter over
sin Hustru, naar Fodselen ikke skrider rask nok frem, Pudsigt er
det, og vel et Minde om det samme, naar Agtemanden paa Riigen
(1781) kaldtes Trede-Vagel = Treede-Fugl.

Skikken har altsaa veeret kendt i den klassiske Oltid, men den
gaar langt leengere tilbage endnu. Den er vel overhovedet en af
de allersldste folkemedicinske Skikke,
der kendes. Beviset er den paleoli-
thiske Knogle, der bserer det berémte
indridsede Billede, der kaldes ,la fem-
me au renne“. (E. Piette. L’Anthro-
pologie VI, 1895, Tavle V. 4). Der er
afbildet en Scene, der foregaar udenfor
en Hytte. Paa Jorden ligger en lille
hojtfrugtsommelig Kvinde (i Fodsel?)
og over hende springer el meegligt
Rensdyr. I Rummet mellem Kvinden og Dyret er afbildet et Horn,
der vel maa tolkes som et Apotropseon.! Der er neppe nogen
Tvivl om, at detie er en Fremstilling af det helbredende Skridt
som fremmende en Fodsel.

Det vilde have haft sin store Interesse at forfolge Hjortens
folkemedicinske Betydning, den traadte meget tidligt ind i Stedet
for Rensdyret og har en Paralel i Elsdyret. Netop den var det
til Dionysos viede Offerdyr og det var et af de Dyr, der spillede den
allerstérste Rolle ved alle Procedurer, der skulde fremme Frugt-
barheden. Ogsaa som Medikament forefindes Dele af Dyret lige til
den allerseneste Tid. Men det vilde fore alt for vidt, ikke mindst
fordi dette Afsnit er overordentlig stort. Mere neerliggende vilde
det ogsaa veere al se, om den saa uhyre almindelige Forringelses-
tendens havde gjort sig geeldende her som saa mange andre Steder
i Folketroens Skikke. Selve Skikken kan vel ikke forringes, den ~
bestaar jo blot af et Skridt udfort af et meegtigt Individ henover
et svagere. Mindre kan det ikke veere. Forholdet er et andet,
naar der tales om Foden. Den erstattes af Fodsporet og i sin Tid

* Paa hosstaaende Billede er saavel Hytten som Hornet udeladt.
Danske Studier. 1921, 2
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af Stovlen, og begge er ma=egtige Frugtbarhedsmidler. Man kaster
Sko efter de- nygifte, at de kan vorde frugtbare og formere sig, og
sammen med Skoene folger Ris og Korn (Tyskland, Storbrittannien
og i antik Tid i Grekenland). Fodsporets Betydning er den samme
og :kan forfolges fra Indien over Tyrkiet, Greekenland, Rom, de
germanske Lande, og har veeret seerlig udbredt i Frankrig.
Undersogelsen har vist, at det helbredende Trin oprindelig har
veeret anvendt i Fadselshjeelpen, dernsst som Frugtbarhedsfrem-
kalder og endelig som Middel mod Sygdom. Det er ikke nogen
speciel Kur mod Leendegigt, men mod enhver Lidelse, idet Hel-
bredelsen sattes analog med en Genfddelse elleri det mindste med

en ny Tilstand.

IiI. EN MERKELIG KUR

Den folkemedicinske Fremgangsmaade, som K. Carde omtaler
i sin Afhandling: En merkelig Kur (DSt. 1920, p. 147) er i al
sin Simpelhed dog temmelig sammensat, idet den bestaar af flere
forskellige Momenter, der hvert har sin Betydning. Der kan i dette
Tilfelde, som saa ofte, hvor en Resekke Handlinger er knyttet
sammen, sirides om, hvorvidt Optegnelserne virkelig gengiver hele
Fremgangsmaaden. Den menneskelige lagttagelsesevne svigter saare .
let og man kan sikkert veere vis paa, at alene det, at en ndgen
Kvinde er lobet genmem Kirken, har veeret tilstreekkeligt til at
mange af de . tilstedeveerende ikke har lagt Meerke til, hvad hun
egentlig har foretaget sig. De Cardeske Beretninger er vel paralelle,
men folges dog ikke helt ad; for mig staar det som om den fra
1680 ikke blot er den s=ldste, men ogsaa den, der giver bedst
Besked, men selv den maa fuldstendiggores med de andre For-
teellinger, ellers bliver det neppe muligt at give en Forklaring med
et lille Preeg af Sandsynlighed. Og det var dog det, der her skulde
prives paa.

Et Gennemsnit af det meddelte viser, at Proceduren bestaar i:
1) en Kvinde kleeder sig ndgen i Vaabenhuset, 2) 16ber op til Alteret,
hvor hun slaar tre Gange i Bordet og 3) udtaler nogle Ord.

Der er her at leegge Meerke til, at hele Handlingen finder Sted ien
Kirke, altsaa paa et.helligt Sted. Vaabenhuset regnes ikke med til
Helligdommen, derfor kan den syge tage sine Klader -af der, og
hun er da i den Tilstand, i hvilken det sdommer sig at treede frem
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ved de Handlinger, der er rettet mod det overnaturlige, eller naar
man vil 6ve Trolddom. Patienten treeder derefter ind i Kirke-
rummet, og Doren faar her den samme Betydning som naturligt
dannede Aabninger har i Kure med Formaal af anden Art. Enhver
har hort om at krybe gennem en Tveje eller gennem (under) en
Greestorv for at blive befriet for Sygdom. At feje et Barn over en
Dorteerskel horer ogsaa herhen, for blot at navne de Ting, der
hyppigst forekommer i dansk Folkemedicin. Men forovrigt findes i
Optegnelser fra andre Lande Stof, der gor det sandsynligt, at ethvert
naturligt, storre og paafaldende Hul har kunnet anvendes til dette
Formaal, f. Eks. Huller i Klippeblokke, der her i Landet (og andet
Steds) erstattedes med Rummet mellemn Overliggeren og Sidestenene
paa vore Keempehoje. 1 det store Materiale H. F. Feilberg har
samlet (J. O. Arf. nogen) omtales Husdore og Vinduer foruden de
ovennevnie Ting. Denne ,Kryben under¢ eller ,Gaaen igennem¢
er Symbolet for at der sker en Forandring med den paagezldende.
Han forlader sin hidtidige Tilstand for paa den anden Side af
Doren (Greestorven, Tvejen) at begynde et nyt Liv, renset for de
tidligere Plager og Kvaler. Der er sket en Genfédelse.

Denne Tanke er velbekendt og saa udbredt, at den nasten
danner et seerligt Afsnit indenfor Folkemedicinen. At den ogsaa
slaar til for Incontinents-Kurene viser sig blandt andet ved at en
hel Gruppe Kure mod samme Sygdom er knyitede til Graven.
Jysk Ordbog bringer ogsaa her et fortreffeligt Materiale. (Art: at
ligge tor): Man lader en Flaske med den Syges Urin folge et Lig
i Graven, man lader sit Vand i en Grav o.s.v. Efter at Moder
Jord har opslugt det sygelige Element, kan et nyt og bedre Liv
begynde.

Resten af den her omhandlede Skik er en ren Offerhandling,
men Offeret er riglignok saa kummerligt som vel mulig, kun be-
staaende af tre Slag i Alterbordet, altsaa i Virkeligheden kun en
symbolsk Handling. Velkendt er i hvilken Grad Offeret blev ringere
og ringere ned gennem Tiderne. En Del traadte i Stedet for et
Hele (pars pro tofto) og i en Mengde Skikke blev kun den sym-
bolske Handling tilbage som eneste Rest af en hdjtidelig og om-
steendelig Procedure. Men ogsaa i dette Tilfeelde har Offeret be-
holdt sin ssdvanlige Hensigt, dels at forsone de overnaturlige
Magter, dels at vinde den personlige Fordel, som det er at blive

2&



QO J. W, S, JOHNSSON: FOLKEMEDICINSKE UNDERSOGELSER

af med en yderst ubehagelig Sygdom, der endda kunde gore en
latterlig i Naboens @jne.

Kuren ender som saa mange Offringer med en Besveergelse,
men denne er ikke af almindelig Art. Hyppigst indeholder den
Slags Formularer en forblommet Hentydning til det, som er Tanken
i det hele (Blodstandsning, Vrid. e. lign.), eller en Omskrivning af
det, ofte indpakket i et magisk, uforstaaeligt Apparat af sere
Vendinger, forvanskede Ord (Navne) eller lignende. Her er Formu-
laren knappet af til det mindst mulige; af praktiske Grunde, tor
man vel sige. Der har neeppe veeret Tid eller Lejlighed til en
leengere Formular, naar den syge stod splitternégen foran Alteret.
Derfor blev Ordlyden kun en yderst kort Omtale af det, der var i
Vejen, af den sygelige Tilstand. Mere behovedes der vel heller ikke.

Maerkeligt er det, at der-ingen Optegnelse findes om at mand-
lige Individer har benyttet Kuren. Sygdommen findes hos begge
Kon, saa det er maaske en Tilfeldighed, hvis da denne Kur ikke
udelukkende har veeret Kvindens Eje.

Sert er det ogsaa, at Skikken ikke synes kendt udenfor Dan-
mark (Norden?). Gennemsyn af en betydelig Meengde folkemedicinsk
Litteratur fra.mange Lande og Folkeslag har ikke bragt en eneste
herhenhtrende Optegnelse for Dagen. I andre Lande, navnlig de
germanske, synes Skikkene, der er knyttede til Graven, at veere de”
overvejende.

Folkemedicinen personificerer i Reglen Sygdommene. Man ser
Feberen komme, taler om Pesten, Kolden og lignende. I den ,meer-
kelige Kur* er der ikke Tale om nogen saadan Personifikation,
men Sygdommen opfattes som ef noget, et Hele, en Enhed, der
kan fjeernes. Et lignende Forhold kan findes ved Tilstande, hvor
et enkelt Symptom er det alt overvejende i Leegmandens Betragtning.

Spérger man endelig om hvorvidt Kuren er gammel eller for-
holdsvis ung, er der at svare, at Offringerne jo-gaar tilbage-til
hedensk Tid, medens den Tanke ved symbolske Handlinger -at
opnaa en Genfodelse er opstaaet paa et forholdsvis sent Tidspunkt
af den menneskelige Kultur. Den vide Udbredelse Genfodelsesskikkene
har i Indien antyder, at der ikke her er Tale om noget sewerlig
kristeligt Begreb. :
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D St. 1919 S. 23 er Dr. phil. Marius Kristensen efter Undersogelse

af Haandskrifterne A M 366, 367 og 369 fol kommen til det
Resultat, at ,man forel6big bor gaa ud fra, at de tre Hefter er
(en Del af) Worms Forarbejder til sit store Runeveerk, og at de
skyldes en eller et Par af hans Hjelpere.

For mange Aar siden er jeg ved Undersogelse af de samme
Haandskrifter — og tillige af A M 370 fol — kommen til mere be-
stemt Resultat og har i Aarenes Lob lejlighedsvis antydet dette
offentligt,! men uden nxrmere Begrundelse. Denne synes da nu?
at burde fremsaties.

_Preesteberetningen fra Tvorup Sogn, Hundborg Herred i
Thy anmelder en Runesten (,findes vdi forskrefne sognekirck en
stien med ronbogstafver paa*).® 1 Worms frykte Veerk henfores
denne Sten imidlertid til ,samme Herred* som den i Veerkets
Reekkefolge forangaaende, nemlig Hunestenen fra Hvetbo Herred
i Vendsyssel; Fejlen staar ojensynlig i Forbindelse med, at Worm
urigtig betegner dette Herred Hundbo. I Monumenta er Reekke-
folgen af Aalborg Stifts Runestene: 1 Hune, 2 Tvorup, 3 Bron-
derslev, 4 Vrejlev, 5 Hillerslev, deraf kun den sidste i Thy. Worms
Manuskript (kgl. Bibl,, Gl kgl. Saml. 2370, 4to) har derimod med
forste Haand Reekkefolgen: 1 Hune, 2 Bronderslev, 3 Vreilev,
4 Hillerslev, 5 Tvorup; senere er efter Hune skrevet med andet

1 Tidligst i Historisk Aarbog for Thisted Amt 1911 S.60. 1 Sommeren
1912 har jeg skrifilig gjort den arnamagnesanske Kommission opmerksom paa
det existerende Hovedbevis. 2 Artiklen er skrevet 1919. 2 Saml. t. jysk Hist.
o. Topogr. 4R 1 1911 S, 126.
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Blek ,NB. Tuordrupense“, og de folgende Tal er rettet derefter;
samtidig rettes i Manuskriptteksten til Tvorupstenen bl a. Ordene
»in provincia Hundboeherrit dicta* til ,in eadem provincia“.
Worm har alisaa haft et Forleg, der urigtigt havde Herredsbe-
tegnelsen Hundboe i Stedet for Hundborg under Tvorupstenen.

A. M. 367 fol har Aalborg Stifts Runestene i samme Rackke-
folge som Worms Manuskripts férste Haand og har ved Afbild-
ningen af Tvorupstenen folgende Tekst:

yDenne steen Findis Vdi Aalborg stifft Vdi Ty i Hundboe
herritt i Tuorup Kircke strax inden Kircke dorren osv.

Under Hunestenen har Forfatteren til A M 367 fol forst skrevet
»Hune Herritt*, men rettet dette til Huntboe, sandsynligvis efter
at have set Ordet haandskrevet med ,gotiske* (,tyske®, ,danske*)
Bogstaver, hvis e-Form let fejlleeses som n, saa at der altsaa skulde
" leeses Huetbo. Dette har forledet Worm til allerede i sit Manu-
skripts forste Affattelse at skrive:

ysNomarchia Hundboeherrit a pago Hune nomen videtur
sortlta, et hic forsan ab Hunnis*.

Det kan altsaa paavises Skridt for Skridt, hvorledes deni A M
367 fol sidste af Aalborg Stifts Runestene, Nr. § Tvorup fra Hund-
borg Herred i Thy, paa Grund af-dette Haandskrifts urig-
tige Herredsbetegnelse Hundbo flyttes i Worms Manuskript
til Hvetbo Herred i Vendsyssel, idet ogsaa dette Herredsnavn mis-
forstaas paa Grund af det i AM 367 fol foreliggende, og
endelig med Worms senere Haand og derefter i den trykte Ud-
gave rykkes op til Pladsen som Nr. 2 af Aalborg Stifts Runestene.

Herefter turde det anses for faktisk, at A M 367 fol har
foreligget Worm ved Udarbejdelsen af Manuskriptet til
Monumenta Danica.

Treesnittet al Tvorupstenen i Worms Monumenta S. 293 viser
et Ord rkaliir, som han i sin Omskrivning til ,Leeseruner* gen-
giver akaliin og i Kommentaren ankaliir; paa sidstnsmvnte Sted til-
fojer han: ,Saaledes leeser Jonas Schonvigius, der omhyggeligt
har aftegnet dette og en stor Mengde andre Mindesmaerker og ved
mange har ydet mig keer Bistand“. A M 367 fol viser ankaliir;
dette har altsaa foreligget Worm, Afvigelsen i Treesnittet skyldes
utvivlsomt Treskereren. Hvis nu Leesemaaden i A M 367 fol var
rigtig, vilde den ikke bevise, at just dette Haandskrift er Skonvigs
Arbejde, thi enhver autoptisk Gengivelse af en Runeindskrift kan
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jo have det rigtige. Men Worm antyder jo selv, at Skonvigs Leese-
maade maa staa for hans egen Regning, og i Nutiden vil ingen
Runolog veere i Tvivl om, at Leesemaaden i A M 367 fol er urigtig;
da nu just denne Leesemaade henfores til Skonvig, kan der ikke
vaere Tvivl om, at A M 367 fol er Skonvigs Arbejde.

Tegningen af Ulstrupstenen i A M 367 fol ses fremfor Afbild-
ningen hos Worm (Grondallense!) at skyldes Selvsyn; overbevi-
sende er Rammestregens Indbdjning foroven til hojre (herald.) og
Angivelsen af Afflisningen for neden til venstre (it.); at Tegningen
ikke desmindre er Forleg for Worms Traesnit, fremgaar af tallise
fielles Fejl (der let konstateres, da Stenen er bevaret); atter her
fraleegger Worm sig Ansvaret ved at neevne (S. 305), at han har
Tegningen fra Skonvig.

A M 367 fol er saavel i H. t. Tegnematerialet (Blystift) og Teg-
ningernes Udforelse efter Maal som til Haandskriften og Tekstens
Sprog (dansk) og Opbygning efter fast Regel (Stenens Sted og
Orientering, Materiale, Form og Storrelse, Folkesagn knyttede til
Stenen osv.) i den Grad overensstemmende med A M 366 og 369
fol., at der efter min Mening ikke kan veere Tvivl om, at de alle
stammer fra samme Haand og da altsaa fra Skonvigs.

Han er fodt i Norge som Son af Sogneprasten til Skonevik
i Sondre Sondhordlands Provsti, Anders Jonsson?; blev 13/ 1622
indskrevet ved Universitetet i Greifswalde under Navnet Jonas
Andreae Norwegus? Ved Kobenhavns Universitet blev han
ifolge Matriklen indskrevet 2/10 1626 under Betegnelsen Jonas
And[reae] Schonvigius Norv[agus] Berg[ensis] ex academia
Gryphiswaldensi.

A M 370 fol (ikke omtalt af Dr. Mar. Krist.), der i alle veesent-
lige Kriterier stemmer med 366, 367, 369 fol., i Heftets Format
fuldkommen ndgjagtigt med 367 (begge 322210 m.m.), og inde-
holder Bergens Stifts Mindesmeerker, bserer paa Titelbladet Date-
ringen Bergen Anno 1626 og et af Bogstaverne / S8 N dannet
Monogram, som utvivisomt hor afleses: Jonas Schonvigius
Norvagus*

Finn Magnusen: ,Runamo og Runerne* erkender S. 455

' M. D. 305. 2 L.T. Lampe og D.Thrap: Bergens Stifts Biskopper og
Prwster 1 176, * Kirkehist. Saml. 4 R VI 503. +¢ Blandt Flaadens Skibspraster
anfores som ansat *Ys 1628 Jonas Skonvigh Andersen Norvagus, iden-
tisk med ovennwmvnte (Kirkehist. Saml. 3 R. V 34€),
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Not. #*, at ,en stor Del af de ved Reskriptet af 1622 fremkaldte
Tegninger findes i den arnamagnseanske Haandskriftsamling under
Nr. 366 til 371' i Folio%; men han henviser her af Uagtsomhed
til S. 439, hvor han har antaget dem for Kopier, i Stedet for til
S. 449, hvor han erkender dem som .Originaler. Tillige overser
han, at Reskriptet af 1622 naturligvis ikke kunde fremkalde en
Samling Runestenstegninger i denne Form, men kun Enkeltberet-
ninger fra hver sit Sted, og forsaavidt disse ledsagedes af Tegnin-
ger — hvilket .ikke var beordret —, da fra forskellige Hender, i
forskellig Udforelse og Format og paa lose Blade, saaledes som
Tilfeeldet er med de — forovrigt yderst faa — Teguninger, der ind-
kom som Bilag til Prasteberetningerne® Forst efter at disse Be-
retninger havde oplyst, hvor Runestene var at finde, og herefter
— og efter Afgérelse af Udgiverspérgsmaalet — en Tegner var
udsendt til de opgivne. Mindesmeerker -med Instruks om ensartet
Fremgangsmaade ved Afbildning og Beskrivelse (i dansk Sprog),
kunde der fremkomme et Kollektivarbejde som det, vi finder i de
arnamagnaseanske Hefter. Henforelsen til 1622 forleder tillige Finn
Magnusen til at tillegge Beriel Knudsen® Forfatlerskabet til
det skaanske Hefte. Ved Affattelsen af den deskriptive Katalog over
den arnamagnseanske Haandskriftsamling er Finn Magnusens' delvis
rigtige Observation S. 449 ladt ude af Betragtning.

Intet berettiger til at henfore de fire Hefter til tldhgere Tid
end 1626, det bergensiske Heftes Affattelsesaar. Det laalandsk-
fynske Hefte (366) kan dateres til Eftersommeren 16274; da Worms
Monografi over Strémonumentet 1628 benytter Skonvigs Tegning,
synes det skaanske Hefte (369) affattet det foregaaende Aar og da
vel i Midsommeren; samme Aars Forsommer synes da det jydske
Hefte affattet, siden Worm endnu samme Aar siger5, at han har
,samlet nogle Hundrede Runemonumenter, som skal stikkes i
Kobber.*

Hefiterne AM 366, 367, 369, 370 fol er altsaa Jonas
Skonvigs Arbejde fra Aarene (sandsynligvis) 1626276,

1 Nr, 368 og 371 stammer ikke fra Skonvigs Haand. ? Alberi Holsts Sam-
ling af Runestensiegninger, der. nu er sammenlagt med Aarhus Stifts Praeste-
beretninger, er ikke indkommen til samme Sted og Tid som disse. Jfr. nedenfor
8. 27 Not. 1. * Om denne se nedenfor, smrlig S. 36. ¢ Odensebispen Hans
Michelsens Dagbogsnotits om, at han har anhefalet Jonam Andreae Norve-
gianum tiil Stifteis Provster og Prester angaaende Udforskning af Runemonu-
menter, er dateret 9. August 1627. & Epist. I 136. ¢ Naar Worm 1629 i Brev
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Worms Manuskript er kommet til det kgl. Bibliotek fra Hans
Grams Bogsamling, hvor det havde Katalog-Nr. 118; formodenilig
er det afgivet til Gram sammen med Worms Breve, dengang Ud-
givelsen af disse overdroges Gram faa Aar for Kébenhavns Ilde-
brand 1728, ved hvilken Worms efterladie Bogsamling gik il
Grunde. Manuskriptets Omslag af middelalderligt nodebeskrevet
Pergament svarer saa ndje til de fire arnamagnseanske Hefters?,
at de allerede af denne Grund maa antages at have hort til samme
Bogsamling og Hefterne dér at veere behandlede som Appendiks til
Manuskriptet. De maa da engang ved seerskilt Udlaan veere komne
i Arne Magnussons Hender — som saa meget andet — uden at
vaere komne derfra igen og har sammen med hans Haandskrift-
samling overlevet lldebranden 1728.

* *
*

Bertel Knudsens Forhold til Runestudiet er intetsteds frem-
stillet med fuld Udnyttelse af Materialet. Da Worms og Knudsens
Breve foruden at opklare dette Sporgsmaal indeholder adskilligt af
videre Interesse for Oldforskningens Litterserhistorie, fortjener de at
oversettes i passende Uddrag.

Worms forste Brev, som han i 31-Aars Alderen skrev til den
et Par Maaneder wldre Bertel Knudsen, er fra 1619 og slutter
saaledes?:

»Lad os nu styrke det med denne Begyndelse indledede Venskab
ved gensidige Hilsener! Mig skal det ikke komme an paa; jeg skal trak-
tere dig med Breve — rigtignok hungrige — i Overflod, for til Siadig-
hed at kunne kvege mig ved dine Musers Sedme. Veer derfor idetmindste
forvisset om, at intet kan vere mig mere magtpaaliggende end at legge

til Kansleren (Ep. I 394) taler om endnu tilbageverende Runestene i Jylland,
som Skonvig ventes at ville aftegne med lige Omhu, tenker han vistnok paa,
at Prasteberetningerne fra Ribe Stift endnu ikke var indkomne; at det skulde
vare 9 Aar endnu, inden de indkom, kunde han ikke vide. Disse 1638 ind-
meldte Runestene tegnedes da heller ikke af Skonvig, men af Laurits Bording,
hvorimod de tidligere kendte Runestene fra Ribe Stift (Jelling I—II, Horne, Od-
dum) findes i A M 367 fol.

1 Dette havde jeg s=rlig Lejlighed til at bemeerke, da jeg under Univer-
sitetsbibliotekets Sommerferie 1911 havde alle 5 Stykker samtidig til Brug paa
det kgl. Biblioteks Lesesal. ? Brevets Anledning er at lykonske Knudsen til to
af ham privat dimitterede Studenters veloverstanede, om god Latinundervis-
ning vidnende Eksamen, K. var da Slotspreest (fhv. Rektor) i Malmo.
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mit Sindelag mod dig for Dagen ved Vennetjenester og Gerning. Hvad
synes du om vore Runeindskrifter? er det ikke noget for din Gane? Jeg
synes 1 alt Fald ikke, at de bor forsvinde i kimmerisk Morke; imidlertid
tor jeg ikke raade til at udgive dem undtagen i Samling med andre lig-
nende Gravskrifter over gamle Helte og paa Latin, og det et smukt Latin.
Maaske vil de engang takke dig for deres Frelse. Levvel® osv.!

Den eneste Kvalifikation, Worm her fordrer af Udgiveren af
Runeindskrifter, er Evnen til at skrive smukt Latin.

Som Folge af Worms Tilskyndelse forberedtes nu ved Sam-
arbejde mellem Bertel Knudsen og Laurentius Asserous en Udgave
af sjellandske Gravskrifter, som Asserous indsamlede. I et Brev af
/7 16212 beder Knudsen Worm om engelske og tyske Indskrift-
samlinger til Brug for Forarbejdet paa Indskriftveerket og lover at
takke ham offentlig; Runeindskrifterne omtaler han ikke. Worm
svarer 1. August.® Han giver Raad om kritisk Udvalg af Indskrifter:
de der angaar Konger eller er meget gamle eller angaar beromte
Meaend eller er forngjelige eller kuridse. Chytreeus’ Baselersamling
anbefales som Forbillede. Herefter tilfgjes:

»Hvorlenge skal dog vore Runeindskrifter ligge i Skjul? Lad Sam-
lingen begynde med dem, om du vil, og stik lidt til de Laerde andetsteds,
om den Slags forekommer hos dem, for at Udlandet kan faa @je for, at
ejendommelige Oldtidsmindesmerker ikke savnes i vort Danmark.*

Halvtredje Maaned senere er Indskriftveerket feerdigt fra Tryk-
ken, og et Eksemplar sendes iil Worm. Denne synes efter det
foranstaaende ikke at have gjort sig Rede for de sewerlige Vanskelig-
heder ved at udgive Runeindskrifter; derimod folte Bertel Knudsen
allerede nu nogle af dem. Runeindskrifterne er ikke optagne i
Indskriftsamlingen af 1621. Som Grund anfores, at Runetyper ikke
kunde faas i Danmark; Bertel Knudsen haaber, at han ,i Belgien
kan faa fat i ham, der har leveret det hos Vulcanius;* i6vrigt
undlader han ikke at bemerke, at Runeindskrifterne fortjener at
udgives fremfor de latinske Indskrifter fra Middelalderen, saa
at han ser Forskellen mellem disse to litersere Opgaver. Disse Be-
meerkninger fremseetter han i et Tilleg, der har Form af et fingeret
Brev til Worm af sldre Dato (*2/12 1618); i dette Tilleeg giver han
i Omskrivning til latinske Bogstaver nogle Afskrifter af Runelees-

! Bertili Canuti Epistolarum Selectarum Centurize quingue. Rostock 1623
5. 438. * Worms Ep. I 43. * ib.
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ninger, der er tilstillede ham af Worm og andre. Worm har bl. a.
sendt ham Albert Holsts! Lewesning af Grondalstenen; imellem
Runelinjerne har Holst tilskrevet sin Tolkning, som om det var en
Overseettelse Ord for Ord; han finder Navnet ,Thygge Skott« i
Indskriften. Man gaar neeppe Worm for nar ved at formode, at
han har tilsendt Knudsen denne eneste af Holsts Runelsesninger i
den Tro, at den havde Familieinteresse for Knudsen, hvis Moder
var fodt Schytte, og at den af denne Grund kunde animere ham
til at komme hurtigt frem med sin Udgave af Runeindskrifterne.
Det kan ikke undre, at Bertel Knudsen ikke hever sig over Worm,
hvad den sproglige og reale Tolkning af Indskrifterne angaar, saa-
vidt han da indlader sig paa en saadan paa det foreliggende
Grundlag af Andenhaandsafskrifter; det fortjener at bemeerkes, at
han med Hensyn til de blekingske og hallandske Runeindskrifter
indser Nodvendigheden af Selvsyn, som Worm ikke i samme Grad
indsaa. Ogsaa med Hensyn til Runetyperne er der Grund til at
antage, at Knudsen har haft rigtigere Syn end Worm. Ved ,det
hos Vulcanius“? sigter Knudsen nemlig uden al Tvivl til Arild
Hvitfelds Leesning af Tryggeveldestenen. Denne Leesning er saa
god, at hvis Stenen var tabt siraks efter, vilde en nogenlunde
skarpsindig Nutidsrunolog alene paa Grundlag af denne Leesning
kunne fastslaa hele Indskriftformlen paa en enkelt Satning neer.
Det er altsaa en virkelig Runekopi, der her foreligger, og svarende
hertil er Typerne hos Vulcanius skaaret ndje efter Forleget op
viser altsaa de yngre Runer. Worms Standpunkt i Type-
sporgsmaalet ses af hans Svar (af 8/u):

»Dit Tilleg med Brevet om vore Antikviteter har veeret mig saare
keert, og manges Leengsel er jeg sikker paa det vil vekke, som du rigtigt
spaar. Men du maa vide, at nu er du i min Geld, og ethvert Lofte har
sin Forfaldstid. Runetyper skal du ikke idve efter; der er en her, som
skeerer dem i Trme; jeg vilde have sendt et Afiryk, hvis jeg kunde have
faaet et hos Typografen. [ Mester Klaus’ Slegtebog vil du faa en
Del af den Slags Typer at se paa Tryk.® Et og andet har jeg

i Holsts Samling af Runestenstegninger har altsaa allerede da veret Worm
i Hende; sandsynligvis er den foreret ham af Anna Krabbe paa Stenalt under
hans Legebestg dér (vistnok 1617); Holsts Tegning af Stenaltstenen er dateret
1616. Worm har derfor sandsynligvis ikke selv tegnet Indskriften; at han ikke
har tegnet Stenen, fremgaar af hans urigtige Afbildning, der kun er en tenkt
Ramme om Helsts Tegning af Indskriften (i denne har Worm gjort nogle tildels
urigtige Rettelser). 2 Vuleanii ista. ?# Udhsevet her,
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set,® hvori jeg savmer Nojagtighed; jeg har nemlig sammenlignet det med
mit eget og bemerket stor Forskel i Bogstavernes Form. Ja det har
endogsaa giort, at jeg, da Lejlighed bod sig, ‘har undersbgt, Tryggevelde-
stenen omhyggeligere. -Resultatet var (hvis det gaar an at sige Sandheden),
at hans [o0: Lyskanders] Afskrift er en Hallucination. Dens asgte Figur og
Indskrift ‘er nu hos mig; jeg har med stort Besvaer optaget den med egne
@ine og Hender. Herom mere en anden Gang.  Gid der i denne Forsk-
ningsgren vilde opstaa hos os en Mand med skarp kritisk Sans, der kunde
give disse Sager den skyldige glansfulde Behandling. Jo mere jeg ser paa
Svenskeren Bures Forstg,? des mere kommer jeg til ret at synes om
dem; gid han havde fért dem ud med fyldigere Tekst og sat det for-
staaeligt frem. Om af nogen Ting, kan man visselig af denne haabe et
evigt Navn, baade paa Grund af Oldtidens Erveerdighed og Sagens Van-
skelighed og Faatalligheden af dem, der har forségt noget her. Derfor
bliv ved, og giv dig hel{ hen dertil; du vil ikke angre def. Jeg skal
bistaa dlg af al Enkeltmands Evne, blot du paa din Side ikke glemmer mit
Navn. Gid jeg havde saa megen Fritid; jeg vilde ikke betaenke m1g paa
et Forsbg . ... Mine Qine, desveerre, duer kun daarligt. Du ser, 1 hvilke
Vanskehgheder Jeg er stedt. Levvel® ‘osv.

Det er altsaa Runetyperne i Lyskanders Sleegtebog, som Worm
finder anvendelige til den videnskabelige Udgave af Runeind-
skrifterne, som han vedblivende med Iver tilskynder Bertel Knud-
sen til at levere. Det maa her erindres, at Worms Raad til Bertel
Knudsen om at udgive Runeindskrifterne sammen med senere
Tiders Gravskrifter — foruden at rébe, at Worm mener at finde
Runestenenes Hovedbetydning paa det genealogisk-historiske Omraade
— forudseetter, at Talen er om en Tekstudgave, hvor Rune-
teksterne blot trykkes med Runetyper. Et Illustrationsveerk
af saadant Omfang kunde der aldeles ikke teenkes paa, og det ikke
blot paa Grund af Bekostningen. Da nu Asserous’ Indskriftsamling
havde maattet udkomme uden de runetrykte Tekster, fordi Rune-
iyper manglede, henstod denne Del af Opgaven til senere Losning,
men forblev iovrigt uforandret. Hvornaar Tanken om en lllustrations-
udgave - af Runestenene forste Gang fremkommer, skal vi i det
folgende have Opmerksomheden rettet paa; forelobig: er der ikke
— og kan der ikke veere — Tale om andet end Teksterne. Her-
ved faar imidlertid Sporgsmaalet om Runetyperne forste Rangs
Betydning; viser Runetyperne i en Tekstudgave ikke det Rune-
alfabet, der virkelig staar paa Runestenene, bliver hele Udgaven

1 Nemlig hos Lyskander. ? Runak#nslanms Leeraspan (skrevet med Runer),
en Kobbertavle i Tidens monumentale Stil uden forklarende Tekst (15699).
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et runologisk Falsum. Lyskanders Runealfabet er en seivlavet
Blanding af yngre og yngste Runer, tildels ogsaa af ,Runer®, der
aldrig har hort hjemme i nogetsomhelst Alfabet.

Worm synes dog senere at have indset, at det ikke gik an at
bruge Runerne fra ,Mester Claudius’ Genealogier. I et Brev fra
1622! kan Worm fortelle Knudsen, at der er ansat en kgl. Bog-
trykker, og at ,man venter med hver Dag Elzevir fra Lejden,
som skal bringe baade de Plantinianske Typer og nogle andre
meget elegante“. Han meddeler ogsaa, at der er ankommet en
Kobberstikker. Forholdet mellem de to Mend er som fér: Bertel
Knudsen Udgiveren, Worm den tilskyndende Hjslper: ,Du behgver
ikke — skriver Worm — at takke for det oversendte Blad, da du
ved, at alle mine Studier stedse er viede dig.*

Samme Aar, 11. Aug., udgaar den bekendte foranomtalte (jfr.
S. 24) kgl. Ordre om Tilvejebringelsen af antikvarisk-topografiske
Sognebeskrivelser fra hele Riget.

Fra 17. Februar 1623 haves dernwst folgende Brev fra Knud-
sen til Worm:?2

sHvad du lenge har onsket, kere Worm, er endelig lykkedes: at
jeg kunde komme til at skrive om de gamle Indskrifter, det vil sige de
runiske. Der er kommet kongelig Ordre til mig om at berejse Skaane,
Bleking og Halland og undersége og bedomme?® disse Mindesmarker.
Hvilket nu er giort. Meget har jeg fundet og afskrevet*; min Tanke er,
kyndig i Indskrifternes Sprog og Skrift at udsende et Arbejde derom.
Hvis jeg kan faa Hjelp af dig med hint svenske Patent’ {(om jeg saa
maa sige) og de Mindesmerker, du har talt om, og ligeledes med den
lille Bog af Vulcanius, du ved, saa lad mig faa dem en kort Tid at lase
og benytte. Det vil ikke vmre uden Are for dig; dit Navn skal nok
komme ind i min Bog efter Sted og Lejlighed, som du vil blive tilfreds
med. Men snart skal du se den og sige din Mening om den. Der
mangler nemlig nu fast intet andet i, ai mit Skrift kan komme til dig
og jeg selv til Kansleren, end at jeg forst faar de omialte Ting fra dig
at se . ... Levvel® osv.

Det er klart, at den her omtalte kongelige Ordre til davserende
Provst Knudsen i Loderup (Ingelstad Herred, Skaane) om at fore-
tage videnskabelig Undersogelse og Beddommelse af alle Rune-
mindesmeerker i hele Landsdelen osten Sundet er aldeles forskellig
fra, om end neesten samtidig med, den kgl. Ordre til Rigets
Biskopper om gennem Provsterne at beordre Preesterne til at

! Worm Ep. I 47. ? Worm Ep. 1 47f. ? inspicerem et arbitrarer, * de-
scripsi. 8 Bures Tavle.
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affatte antikvarisk-topografiske Sognebeskrivelser (og indsende disse
til Kancelliet). Dette fremgaar- allerede deraf, at saadanne
Sognebeskrivelser (,Preesteberetninger¢) ogsaa beordredes og tilveje-
bragtes i Lunds Stift; de indsendtes af Sognepraesterne til Biskop-
pen ad smdvanlig tjenstlig Vej gennem vedkommende Provst, der
undertiden sammenarbejdede dem eller dog gav en samlet Afskrift
af dem. Fra Ingelstad Herred foreligger saaledes Preesteberetnin-
gerne i samlet Afskrift ved Bertel Knudsens Haand; fra hele Stiftet
indsendtes de af Biskoppen til Kancelliet 1624, Derimod blev
det Skrift, som Bertel Knudsen udarbejdede ifélge den seerlige kgl.
Ordre til ham, og som han omtaler i Brevet ovenfor, indsendt til
Kansleren allerede 1623 og ad ikke-tjenstlig. Vej, nemlig gennem
Worm. Disse to Ting har altsaa intet med hinanden at gére.

Men det er tillige klart, at der ikke med historisk Rigtighed
kan tales om ,Praesieberetninger til Ole Worm¢“! eller endog om,
at Bertel Knudsens seerligt beordrede Virksomhed skulde skaffe
Bidrag til et allerede da af Worm planlagt Runeveerk med Worm
selv som Udgiver. Hvad Worm havde at gore med Knudsens Skrift,
er alene efter Knudsens Anmodning at sige ham sin Mening om
det, for det indleveredes til Kansleren. Der ses intet Spor af, at
Kansleren skulde have tillagt Worm en censurerende Funktion i
dette Forhold, end sige, at Worm skulde beholde Knudsens Ar-
bejde til eget Brug. Paa det Tidspunkt, da de to Kancelli-
Ordrer af 1622 udstedtes, var Bertel Knudsen Manden,
af hvem dansk runologisk Forfatterskab (o: paa Latin)
ventedes.

Som foran paapeget, tilsigtedes der en Teksiudgave af Rune-
indskrifterne, og nu altsaa uden Forbindelse med Gravskrifter fra
senere Tider. Ingen af de to kgl. Ordrer ses at tage. Sigte paa
en IMustrationsudgave. I Ordren til Biskopperne siges: ,Skal alle
Runebogstaver skrevne eller i Steen ete. opstges og med An-
tegnelser hvor de ere.at finde, og en rigtig néjagtig Afskrift af
dennem hid forskikkes, og kan Lineamenta med Kride paa Stenene
bedst drages og siden aftegnes®. Her siges saa udirykkelig som vel
muligt, hvad det er, man. vil have: Teksterne. Det er ikke Rune-
monumenterne i Helhed, man vil reproducere. Udirykket ,aftegne®
er begrenset til de med Kridt optrukne Runer og stemmer for-

1 Det er, saavidt vidés, Suhm, der har indfort denne meget- benyitede
Betegnelse.
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ovrigt med Worms Udtryk runice pingere' om at skrive Runer i
et Manuskript. Ordren til Bertel Knudsen skénnes af hans og
andres Omtale af det Arbejde, han ifélge denne Ordre har udfort;
han siger descripsi, ikke delineavi, og Preestebereiningerne, der
overalt i denne Landsdel omlaler ,htjleerde Mester Bertel“s Arbejde,
siger ,set*, ,overset*, ,med Flid beset“, ,exciperet (udskrevet) og
indfort“, ,aniegnet“ (opnoteret) og ,grangiveligen overset og an-
tegnet 2%, overalt med ,Runebogstaver® som Objekt, medens Stenen
selv omtales i anden Sprogforbindelse, uden at det noget Steds
ses omtalt eller paa nogen Maade antydet, at han skulde have
tegnet Stenen selv og vist Indskriftens Anordning paa denne.

At domme efter Udtrykkene i Bertel Knudsens Brev af 17/z 23
synes han ikke at have store Forestillinger om Vanskelighederne
ved at opnaa den Kyndighed i Runeindskrifiernes Sprog og Skrift,
som han indsaa at behove for at kunne udgive dem. Men herom
kunde han heller ingen rigtig Forestilling danne sig uden Hjelpe-
midler, som han jo udbeder sig i Brevet. Det maa regnes ham til
gode, at han har set Vanskelighederne, og at han ikke vil give
Manuskript fra sig, for han har faaet og benyitet de onskede
Hjeelpemidler.

Disse fik han forst (og kun tildels) med folgende Brev fra
Worm af 19, Juli s, A.:3 .

»Dit Brev fra Foraaret vilde jeg forleengst have besvaret, hvis jeg
ikke var blevet narret for at faa Brev besbrget af den, der bragte dit;
han rejste nemlig uden mit Vidende, og dine Runesamlinger,® som han
havde lovet, tog han med sig herfra og efterlod mig i mere end én Hen-
seende skuffet. Men nu vil Bremers Moder .. .. bringe den svenske
Tavle, men klippet i flere Stykker af mig for Bekvemheds Skyld, da jeg
forklarede den for Hans Magnificense Kansleren. Af den Nogle, jeg har
udarbejdet, sender jeg et Eksemplar, men noget mishandlet af min ukyn-
dige Amanuensis, der ikke har kunnet tegne Rumer.® Vuleanius’ Bog har
jeg laant min Svoger Bartholin . ... Jeg vedlmgger noget, jeg har samlet
hist og her og overfort paa Ark; det kan maaske veere dig til ikke ringe
Nytte. Jeg har ogsaa vedlagt Chytreeus Observationer; jeg ved ikke, om
du har set dem . ... Dette, hvori jeg har svedt ikke lidet,® beder jeg
dig passe godt paa, at det ikke skal forkomme, saa at det, naar det ikke

! jfr. Not8. ? Rostgard. 85, 4to (nu i Rigsarkivet), Oense Herred fol 6v,
Ingollstad H. fol 6, Villands H. fol 2, Bregne H. (Bleking) fol v, @ster H. (Ble-
king) fol. 9v, Vebmendshsj H. fol 9 og 9v. 3 Worm Ep.148, ¢ Talen kan her
alene vere om Kopier, ikke om Manuskriptet. & Runica pingere. © Dette Udiryk
geelder uden Tvivl serlig Udarhejdelsen af Noglen til Bures Tavle.



32 : FR. ORLUF

mere er dig til Nytte, sendes tilbage ved paalidelige Folk. Se nu til at
gire Gengeld, saa at jeg ved forste Lejlighed faar, hvad du har set.! Levvel.“

Worm er nu kommet dybere ind paa Runestudiet. Universitets-
professoren med det store disponible Studieapparat kan "bedre
skaffe sig Spec1alkundskaber end Provsten i den fjerne skaanske
Prastegaard. Worms Hjselp bliver af stérre og storre Betydmng
for Bertel Knudsen.

Men inden denne, -der med Bures Tavle og Worms Nogle
endelig foler fast Grund under Fddderne, har faaet omarbéjdet sit
Manuskript, kommer der Kansler-Ordre til ham gennem Biskoppen
om at indsende sit Arbejde til Kansleren. Den tjenstlige Ordre
maatte adlydes. Bertel Knudsen indsender sit Manuskript gennem
Worm med folgende Brev af 1. September 1623:*

»O kere Worm, elskverdigste og velvilligste af Dodelige, og med
hvem det ikke blot er herligt at leve, men for hvem man maatte nske
sig at d6, hvis det kunde vere dig til' Fromme og Are! Saa hjzlpsom
og tjenstberedt- du altid .er ikke:' for @nsker af mig, nej fast for et -
Vink, og intet negter du mig eller forholder mig af hvad der:staar i
din Magt og Evne. Som nu med denne sidste Sendelse, hvor glad og
oplivet giorde du din Knud over denne prasgtige Tavle af Bure og end
mere over din Nogle til den. Men, kere Worm, det har veret altfor
sent for 'mig at faa den; jeg er allerede selv med utrolig Mdje naaet til
nesten alt det samme; dog newegter jeg ikke, at den i meget vil vere
mig nyttig, naar jeg skal skrive Trykkereksemplaret og fuldt udarbejde
det. Thi det her er kun en Skizze, og jeg sender den til dig, for at du,
naar du har lest den, kan give den iil Storkansleren, som gennem min
Biskop har befalet- mig at sende den did. Til Mikkelsdag kommer jeg til
jer for selv at bese Tryggevmldestenen og for at hore og raadspérge dig.
Thi i én Ting sidder jeg fast — hvorfor negte det —, gid den kunde
klares mig af dig! Thi Bure hjelper mig intet eller viser mig intet, som
jeg ikke selv har set for. Nogle Indskrifter, der aldrig for er lest, har
har du venligt sendt mig; gid de ikke er uwmgte, men bestemt kan paa-
vises, hvis man efterséger dem. Dit Navn skal ikke blive fortiet, men med
taknemlig og hedrende Omtale nevnes mere end én Gang i Skriftet. Thi
som det nu er, er alt parat; for jeg fik dette fra dig-at se, laa det hele
hen, Men da jeg nu er sikker paa at se og tale med dig, skal jeg ikke forleenge
dette. Levvel, levvel, bedste og stdrste® Danske, det siger jeg af Hjmrtet.“

! De ovenomtalte Indskriftkopier, jfr. S.31 Not.4 * Dette Brev aftrykkes
i Helhed som Bevis for, at Bertel Knudsen ikke havde Formodning om, at Worm
skulde have fremkaldt Kanslerordren, for at Knudsen ikke skulde nyde Frugten af
Worms Arbejde. Ordren kan stamme fra den ivrigt interesserede Kanslers Utaal-
modighed; der har vel veeret sat Bertel Knudsen en Frist, som da var over-
skredet. ® Romernes Andagtshilsen til Jupiter.
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Om Kdobenhavnsrejsen ved Mikkelsdagstid 1623 har bragt Bertel
Knudsen nogen Udsigt til Stétte for hans Udgiverforetagende, vides
ikke. Der haves ingen Efterreining om Resultatet af hans Samtale
med Worm — og vel med Kansleren — ved denne Lejlighed.
Det Forhold, at Knudsen selv kun havde underségt Runestenene
osten Sundet, og fra de andre Landsdele — og da fremfor alt
Jylland — neeppe besad det hele Materiale gennem Worms faa
Runelesninger og et nweppe stort Antal fra ukyndig Haand, maa
antages at have veeret paa Tale overfor Tanken om Udgivelse paa
det foreliggende Grundlag. Forelobig maatte man aabenbart vente
paa Praesteberetningerne. Tekstudgaven synes dog endnu stedse
at veere Programmet fra alle Sider, og for saa vidt er der ikke
Grund til at antage nogen Forandring i Udgiversporgsmaalet paa
dette Tidspunkt. Endnu 1625 er det djensynlig Planen om Tekst-
udgaven, der ligger til Grund for Ordren af 23. Juni til Aalborg-
bispen Christen Hansen: ,at I egentlig og visse Udskrift tegner
....af alle Runeskrifter, som findes kunde over ganske Jylland.“
Da det trods Biskoppens kendte Interesse for Runeindskrifierne ikke
overdrages ham at praestere videnskabelig Behandling af dem, men
kun Afskrifter, kan det formodes, at der her haves et Forsog paa
at fjerne Hovedhindringen for Bertel Knudsens Landsudgave: at
det jyske Materiale var utilstreekkeligt. Der tillegges ikke Biskop-
pen Terepenge; hvis det forinden har veeret foreslaaet Bertel
Knudsen dt berejse hele Landet, kan det sikkert sluttes, at der
heller ikke er tilbudt ham Teerepenge.

Det synes yderst usandsynligt, at Biskoppen skulde have ind-
villiget i at efterkomme Ordren?', der jo ogsaa gik langt ud over,
hvad der tjenstligt kunde forlanges af en aldrende (58 Aar) hojt-
stillet Kirkeembedsmand. Hvorom aiting er: Bertel Knudsens Ud-
giverforetagende er nu for stedse skrinlagt.

Et halvt Aar efter kommer en aldeles ny Plan? frem, for-
skellig fra den tidligere baade i Beskaffenhed og Omfang og med
Hensyn til Udgiverens Person. Det drejer sig nu om en Illu-
strationsudgave — og da med kobberstukne Afbildninger —

af de historiske Runestene med Worm som Udgiver og

1 Uden Forbindelse med denne tilsendte han Worm 1632 wirgule erotice

og en (falsk) Indskrift fra Gudenaaegnen. Ellers omtaler Worm fra ham kun to

Alfabeter. 2 Worms Udtryk i Brev til Kansler Chr. Friis (Ep. I 394, af 1629), at denne

har tilskyndet ham (me ad hee instigavit), sigter sandsyunligvis til denne Plan,

der i det hele bmrer Preeg af snarere at viere Kanslerens end Worms egen.
Danske Studier. 1921, 3
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rejsende Undersdoger med Ledsagelse af en Tegner, alt
for offentlig Regning. For forste Gang tales der i de kgl
Ordrer om Runemonumenter, og det ses, med hvilket Udtryk
Aftegning af Runestene betegnes. Ordren til Worm, af 17. Decem~
ber 1625, lyder paa, at han skal: ,omrejse her udi Riget, hvor
nogen Runemonumenter kan vere at finde vores danske
Historier antreeffende, og at I dennem med al Flid optegner
og lader afridse, til hvilken Eders Rejses Fornddenhed Vi Rente-
mestrene befalet haver, Eder Penge at lade bekomme®. Ordren
til Rentemestrene af samme Dato paalegger dem tillige: ,at I med
Kobberstikkeren handler, at han, hvis gamle Runemonumenter her
udi Riget fundne ere eller findes kan, som Vores Danske Historie
antreeffer, udi Kobber udstikker.t®

Disse Ordrer synes velovervejede. Alt passer sammen: Ved
Indskreenkning til de historiske Runeindskrifter kunde Worm over-
komme at rejse til dem alle, og samtidig kunde Finanserne over-
komme at bekoste Foretagendet i den Form, det maatte have for
at veere Riget veerdigt.

En Fejl havde Planen dog: man vidste endnu ikke, hvor just
de historiske Runestene var at finde. For at faa dette at vide
maatte den sagkyndige Undersogelse af samtlige Runestene gaa
forud, som man ved den indskreenkede Plan just vilde undgaa,
d. v.s. undgaa at bekoste.

I 1626 skulde Worms Rejse have fundet Sted, men skete
af den navnte Grund ikke. Fra dette Aar haves et Brev fra Worm
til Bertel Knudsen — det sidste, som der er Grund til at anfore
her —2%

»Din dybe, mig tykkes sekellange Tavshed undrer mig. Skal jeg
tro, at din Gejst er stivnet eller flyet til en anden Verdensdel?

Mon saa forandret fra forhen?

Hvilken Tidernes Storm der har revet mig ud paa hint Antikvite-

ternes dybe Hav, ved jeg ej; Havn ser jeg ikke. Teerningen er kastet,
hvordan det saa falder ud.®®

Bertel Knudsen besvarede ikke hverken dette Brev eller et
folgende.* Om Efteraaret kom Skonvig ned fra Bergen, overordentlig
belejligt for Worm, der her fandt Manden til den forberedende

! Hvor Kilde ikke udtrykkelig anferes ved Citat, er Werlauffs Material-
samling (,Ole Worms Fortjenester af det nordiske Oldstudium®, se S. 35 Not.3)

direkte benyitet. ? Brevels Anledning er Tilbagefordring af en udlaant Bog.
® alea jacta est, utut sors ceciderit. * I et Brev til Torbern Hasebard, vistnok
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Undersogelse af samtlige Landets Runestene, uden hvilken intet
kunde foretages af ham selv. Da Skonvigs Tegninger forelaa, kom
Worm imidlertid ind paa en anden Plan, nemlig at udgive samt-
lige RunemindesmerkeriKobberstik.! Denne Plan kunde
Finanserne ikke overkomme under Krigen, og da Planen om alene
at udgive de historiske Indskrifter var definitivt opgivet af Worm,
maatte han ndjes med Treesnit til sin samlede Udgave, hvilke han
tilmed selv maatte bekoste. Denne sluttelige Udgiverplan viser sig
derved, at Illustrationerne til Worms Monografi over Stromonu-
mentet er Treesnit; ogsaa i en anden Henseende er denne Mono-
grafi en Prove paa det samlede Runeveerk: Worm havde ikke
selv undersogt Strostenene, og han foretrak Skonvigs Tegninger for
alle andre.

Worms endelige Udgiverplan afviger altsaa fra Bertel Knudsens
alene deri, at han, idet han beholder de runetrykte Indskrifttekster,?
tillige i en Afbildning viser Stenens Form og Indskriftens Anord-
ning paa Stenen. Dette Hlustrationsmateriale er af saa stor Betyd-
ning, at ingen kan beklage, at Bertel Knudsens Tekstudgave ikke
kom i Stand, naar Worms Illustrationsudgave derved blev mulig.
Men mere kan ikke med bestemt Grund siges til Ugunst for Bertel
Knudsens Udgiverforetagende overfor Worms. Det er ikke ganske
retfeerdigt, naar Werlauff® démmer Bertel Knudsen paa Grundlag
af Brevet hos Asserous uden at tage Worms samtidige Standpunkt
i Betragtning og uden Hensyn til den modnere Erkendelse af Op-
gaven, der viser sig i Bertel Knudsens senere Breve. Hvad seerlig
Sammenstillingen med Worm angaar, maa det ogsaa regnes Bertel
Knudsen til gode, at den kgl. Ordre til ham om autoptisk Under-
sogelse af Runestene blev udfort &jeblikkeligt — endnu i 16224 —
og med Flid, som Samtiden vidner, og uden Terepenge.
fra Beg. af 1627, beder Worm denne paa Foraarssynoden krave Bertel Knudsen
mundtligt for Bogen, hvorom Worm to Gange har tilskrevet B. K. uden Svar
(Ep. 1 874).

1 Ep. I 136, af 1627: (Overs.) ,Jeg har fra disse Lande samlet nogle Hun-
drede Runemindesmarker, og giver Gud os blot Fred og jeg ser, at mine Forste-
forsgg ikke mishager de lerde, vil de til sin Tid se Lyset i Kobberstik.* # rigtignok
trykte med de yngste Runer i Stedet for med de yngre, hvorved Udgaven intet
har vundet i Nutidens @jne. Worms Mening var, at Folk skulde veenne sig til at
leese nordiske Oldtekster (bl a. ogsaa islandske) i Runeskrift for at kunne lmese
Runer flydende. @ Nord. Tidsskr. f. Oldkyndighed T 1832 S, 2838. + Den 17.Fe-

bruar 1623 melder han sig ferdig, og man kan ikke undersdge Runestene i
Januar og Februar.

3*
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Desveerre kan ikke en eneste Runeleesning med fuld Sikkerhed
henfores til Bertel Knudsen. Hans Manuskript, som han indsendte
til Kansleren, er uden Tvivl tabt.! Det maa efter det {oregaaende
have indeholdt runeskrevne Indskrifttekster samt Trans-
skription til latinsk Skrift og Forség paa Overs®ttelse og
Realkommentar, begge paa Latin? Manuskriptet maa senere
veere stillet (il Worms Raadighed af Kansleren, men Virkningen
deraf kan ikke paavises, da Worm intetsteds neevner Bertel Knud-
sen som Hjemmelsmand til nogen bestemt Leoesemaade. Naar,
som Dr. Marius Kristensen bemeerker, Worms Traesnit af de skaan-
ske Runestene mere end de jyske og laalandsk-fynske afviger fra
de Haandtegninger, vi har erkendt som Skonvigs, haves meget sand-
synligt her noget, der peger mod Bertel Knudsen, hvis Leesemaade
Worm i saa Fald delvis har indsat i Skonvigs Afbildning; men
fuldt sikkert er detie ikke, da Worm var utrsettelig i at skaffe
sig Kontroltegninger fra flere Heender og sewrlig i de skaan-
ske Provinser havde mange Folk ude (uden Tvivl af Hensyn til
de vanskelige blekingske Runeindskrifter, hvortil han henregnede
Runamo). Dog kan intet andet bestemt Navn end Bertel Knudsens
og Skonvigs settes i Forbindelse med Skaarbystenen hos Worm,
hvis Tekst i Tverbaandene — trods enkelte Fejl — forudssetter
en forste Klasses Runeleser, og da Tverbaandene hell mangler
hos Skonvig, skulde vi altsaa her formodningsvis have Bertel
Knudsen for os. Men ogsaa her er der Tvivl, da vi ikke ved, om
han overhovedet indlod sig paa at tegne Runestene, om end kun
undtagelsesvis, og dette maa Worms Hjemmelsmand til Tveer-
baandslesningen have gjort (for ikke at tale om de indskriftlose
Billedstene i det neerliggende Hunnestad).

Om Bertel Knudsen havde kunnet opnaa den seerlige Sprog-
kundskab, hvis Nodvendighed han indser i Brevet af 23. Febr, 1623,
og som Worm kun med store praktiske Vanskeligheder og i util-
streekkeligt Maal tilegnede sig, maa stilles tvivlsomt, da trykte
Hjeelpemidler ikke eksisterede. Men saavidt almindeligt Anleg og
Sans for Sprog kommer i Betfragining, stod den skaanske Provst
ikke tilbage for den medicinske Professor. Bertel Knudsen har
Forfatternavn paa sprogligt Omraade. Overfor Josef Justus

1 Jfr, dog Not2 2 Da Skriftets Form aldrig for, saavidt vides, er paavist,
er det maaske aldrig eftersogt med rigtig Orientering. Forsaavidi er der maa-
ske Mulighed for at finde dette oprindelig Kancelliet tilhorende Skrift.
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Scaligers , Diatriba de Ewropeorum lingvis® (Paris 1610), der
naegter alt Slegiskab mellem nord- og sydevropaiske Sprog, viser
Bertel Knudsen en vis Selvsteendighed i Afhandlingerne: ,De Da-
nicae linguae cum Graeca mistione dintribe* (1640) og ,De Danicae
linguae cum Lating miztione diatribe® (1641). Af hans Betragt-
ninger kan et og andet anféres som Prove. Han sporger bl a., om
man ikke ustraffet tor antage, at gr. nawvjo er opkommet af (orium
ab) ,vort® Faier (han bruger den tyske Lydform — fremfor dansk
Fader — fordi han antager Indlydskonsonanten identisk), og han
begrunder dette med intet mindre end en Art Lydforskydnings-
teori: da p er lettere at udtale end f — ,vore spede kan altid
sige pa for fa* — er der endnu paa gotisk Sproggrund foran f
fremkommet et p, som ved Ordets Overforelse til Greesk er blevet
staaende efter Bortfald af f. I Skriftet om det latinske Sprog be-
rorer han det samme Forhold, men stiller nu Sammenhsngen
mere Lvivisom. Han mener, at lat. plerus er samme Ord som dansk
flere og tilfojer: ,Thi ved en ukendi raadende Magt (nescio quo
fato) gaar p ofte over til £, som det kan ses i pater JFater piscis
JFiskt, néusrros femte* nddlos ,Fole’ og mange andre Ord.“ Det latin-
ske Verbum gusto ,smager, erkender han som identisk med tysk
(ich) koste, men hertil har han den Forklaring, at ,Oldfolket (G'othi)
sammenblander £ og g, idet de seetter ét Runetegn for begge.“
Hvad her er Tidsalderens Morke, og hvad anende Glimt, be-
hover ikke Paavisning i dette Tidskrift. Naar Erkendelsen af op-
rindeligt Sleegtskab mellem nord- og sydeuropseiske Sprog laa uden-
for alles Forestilling i Datiden, var Antagelsen af sekundeer ind-
byrdes Paavirkning Vejen til at fremseette det Jagtiagelsesstof, hvor-
paa Eftertiden kunde arbejde sig frem til rigtigere Erkendelse.
Bertel Knudsen ser i hvert Fald, at de Eksempler, han nsvner
paa Lydovergangen p > f, ikke skyldes Tilfeldighed, men maa
have en felles Forklaring af bindende Art, og hermed har han
rejst det Sporgsmaal, som forst Rask og Verner forte til Losning.
Nutiden havde gerne set 1600-Tallets danske Runeveerk be-
sorget af en Lingvist, hvad der saa var kommet ud deraf. Bures
Eksempel advarer mod overdrevne Forestillinger om, hvad Sprog-
sans alene kunde udrette i Datidens Runetolkning. Men Aflees-
ningen af Runestenene, som efter Omsteendighederne maatte veatre
Datidens vigtigste Indsats i Runevidenskaben, maatte af en sprog-
ligt interesseret Forsker ventes udfért med seerlig Omhu og Re-
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spekt for Opgaven, Egenskaber, der irods Worms offervillige Pa-
triotisme og hans Hovedmedarbejders som Regel ret omhyggelige
Arbejde ikke i saa hoj Grad preeger Worms Runeverk, at Sam-
tiden skulde siges ude af Stand til at yde noget bedre.!

! T universel videnskabelig Aand er der ingen Grund til at stille Bertel
Knudsen ved Siden af Worm, hvis Fasti Knudsen nmppe havde giort efter.
Men her havde Worm Materialet i sit Studerekammer; i Monumenta derimod
har vi ikke (paa faa Undtagelser nzr) hans Selvsyn, som for os er alt.
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STAMMEFORMER I STEDNAVNE

De navne, som der her i al korthed skal omtales,  er serlig egen-
navne pd lande og elve. Der findes som farste led i disse navne bide
gen, pl. og en stammeform; det er iser den sidste, det her drejer sig
om. Anledningen til at disse linjer skrives er forskellige lerdes opfattelse
af ord som Gautelfr og lign.

Jeg baber at have fiet det meste af stoffet med.

I sammensetninger med -lend har man for det forste gen. pl. af
indbyggernavnet: Bjarma-, Bejara-, Blokkumanna-, Bolgara-, Egipta-,
Bygota-, Flemingja-, Gestreka-, Hada- (af Hedir?), Helsingja-, Hdloga-
(dette opfatter jeg som gen. pl. til Hdleygir), Horda-, Holiseta-, Hina-,
Hundingja-, Jamia-, Jérnbera-, Kirjila-, Kumbra-, Langbarda-, Reidgota-,
Risa-, Roga- (af Rygir), Rissa-, Tafeista-, Sudrmennae-, Vestmanna-.
Hertil regner jeg ogsi Verma-. Der er intet, der viser at Verma ikke
her er gen, pl. af Vermir, og jeg tror ikke, der er nogen grund il at
sgge en anden forklaring.

Helluland er af en anden art; kel er enten her at opfatte som
stammen, Sten-, eller som ensbetydende med gen. pl. -—— Bjdlka- kunde se
ud som om det var et folkenavn. Boer har forklaret det som ‘egern-
(land)’, af russ. bélke = egern (Qrvar-Oddss. 1 Sagabibl. s. 87, jfr. Arkiv
VI, 110).

Overfor alle disse navne stir en mangde andre, hvor kun stammen
findes. Jeg anforer dem siledes, at jeg deler dem efter som de er navne
pi nordiske eller ikke-nordiske lande.

a) Nordiske: Finn-, Gaut-, Got-, Gren-, Hal-, Joi-, Kven-. Der
kan fornuftigvis ingen tvivl vaere om, at det er folkenavnet i stamme-
form, der optreeder i Finnland, Gotland og Kvenland, af Finnar, Gotar
og Kovenir (dette f. eks. i Egilss.). Men jeg mener ogsi, at det samme
er tilfeldet med Gautland, Goternes land, Grenland, indbyggerne Grenir,
== Grannii (hos Jordanes), Halland, indbyggerne Halir, som jeg identi-
ficerer med ydlot hos Ptolemsus (senere kaldies de Hallendingar og
Hollandsfarar); deite Halir er maske identisk med det i skjaldedigtningen
s hyppig forekommende #kalir, der siledes ikke vilde have noget med
holdr at gore. Endelig er Jot- — i Jotland — ikke andet end Yiar, gen.
pl. Jéte, som det forlengst er blevet forklaret, altsi ,Jydernes land®.
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b) Endnu klarere er forholdet ved de ikke-nordiske navne, som nu
skal blive anferte: Breiland er snarest = Brefa land, selv om man kunde
forklare Bret- som identisk med Brif- i Britaonia, Eistland er = Eista,
Esternes, land, England stdr for Engl-land = Engla land,, Frokk-land
= Frankernes land, Frisland = Frisernes land, Grikland — Grilja, Gre-
kernes land, Hjaltland = Hjalternes land, fr = Irernes land, nwppe er
Ir- her blot stammen i Eriu; Kdrland = Kurernes land, Léfland = Livernes
land, Samlend = Samernes land; her kan dog Sam- veere en forkortelse
for Samgala (Semgala), Sexland = Saksernes land, Serkland = Serkernes
(Saracenernes) land, Skotland = Skotternes land, Tyrkland = Tyrkernes
land, Vallond = Valernes land (Gal-lien), Vindland = Vendernes land,
Virland = Virernes land (Vérar el. Virir forekommer ganske vist ikke).
I intet af disse navne kan der vere tvivl om, at stammen reprasenterer
genitiven (i plur.) af folkenavnet. Disse navne er naturligvis fra for-
skellige tider, men meerkeligt er det, hvor mange afl disse navne pi ikke-
nordiske lande er daonede pd denne made; de mé& vere dannede efter
de gamle hjemlige (dem under a), og bekrefter derved opfattelsen af
deres forste led.

Der er et par navne endnu, der her kan nwvnes. Bldland er uden
tvivl forkortet for Blémannaland; Ermland: den forste del er vel iden-
tisk med A4rm- i Armenia, ndr ordet betegner dette. Men der er ogsd.
et baltisk land med dette navn, men et Ermidr forekommer ikke. — Ld-
land og Markland kan vi her se bort fra, da det forste led intet har
med folkenavne at gore.

Navne, hvis sidste led er mork. a) Pela-, her er gen. pl. af ind-
byggernavnet (Pilir) det forste led, men det er ogsi det eneste, hvor
det finder sted. Vi har ellers b): Dan-, Finn-, Heid-, Hiin-, og en enkelt
gang: Gren-. At Finn- er ensbelydende med gen. pl. Finna kan ikke
vere nogen fornuftig tvivl underkastet. Og det samme er tilfeldet med
Heig-, der er stammen i det gamle folkenavn Heidnir (youdewde hos
Ptolemaus); Heid- stir da her for Heidn- lig med Heidna-, senere Heinw
(af Heintr). Hin- er lig med fgna-. Gren- er ganske det samme som
i Grenland. Navnet Grenmork findes kun Fms.1V, 20, og beror miske
pa fejl under pavirkning af Dela-mork. 1 tilslutning hertil og i overens-
stemmelse hermed ma jeg forklare Dan-mork som lig med Dana-mork,
at det er folkenavnet og intet andet, der her indgdr som farste led.
Navnet Danir er her det primere, Danmork det sekundere, ikke
omvendt. — Vingulmork [og Kolmerk] ma vi her se bort fra, da Fingul-
neppe er noget folkenavn.

Navne pd -pjdd: Got-pjdo- og Svi-bjdd; de fleste er enige om, at
her foreligger navnene Gofar og Sviar i stammeform, og det mener jeg
er det eneste naturlige.

Navnene pd -héim»: a) gen. pl. som ferste led findes kun i Vana-
heimr.  (Arhesmar herer ikke-hid). Ellers findes kun b) stammeformen:
Jotun- (der findes ogsd jatna heimar, men dette er ikke at beiragte som
egennavn), Alf-, God-, Man- (sidste led bide i sing..og plur.). Ganske
svarende il disse — mytiske — navne .ev Préndheimr »: Trondernes
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heimy; prénd- er ubetinget = gen, pl. prénde (af prondir). Saledes —
med 6 — skrives navnet si godt som uden undiagelse i alle norske
skrifter og héndskrifter; prdnd- er den islandske form.

Navne pé -riki. Her findes gen. allevegne: Garda-, Hringa-, Rouma-,
undt, i Raenrtki. At vokalen i Ran- er kort, ma vist betegnes som sik-
kert, da indbyggerne hedder Renér med metrisk bestemt kort vokal (Rénir
flydu rikt). At Ran- her er ensbetydende med gen. pl. Rana-, finder jeg
utvivlsomt; Raenae- svarer ndje til pela-, Roga- osv. Herimod kunde Ragna-
rieii (Jordanes k. 3) tale, men spdrsmilet er, hvor megen betydning man
tor tillegge denne skrivemade. Skulde man ville hevde, at ragn- (eller
rahn-) her var oprindeligt, vilde folgen blot blive den, at den oprindelige
form var Rdna-, af Reénir; men hvorledes skulde s& Rénir forklares?

Navne pd -wveldi har altid gen. som forled: Dana-, Skota-, Svia-.

Navne, sammensatte med elfr, er ikke mange og da med stamme-
formen som ferste led. Sazelfr vil ingen kunne forklare anderledes end
som Saxa-elfr, ‘Saksernes elv’, elven i Saksernes land eller som danner
greensen for deres land. P43 samme made er der for mig ingen som
helst tvivl om, at Rawmelfr ikke betyder ‘elven Reum’ (fem.), men ‘Rau-
mernes elv’;, Roum- = Rauma~-. Og endelig gelder det samme det 3. navn:
Gaut-elfr. Det er med megen styrke hevdet (af Noreen), at dette er at
forklare som ‘elven Gaut’ (til stammen i gjdta ‘gyde’). Jeg tror ikke p&
dette. Nogen absolut nedvendighed til at fortolke navnet siledes, fordi
der findes Gautaa og Gautelv osv. i Norge (se Rygh: Elvenavne s. 66—
67), kan jeg ikke indremme. Sdvidt jeg kan skonne, er de norske navne
(egl. kun 2 sikre) navne pd bzkke eller mindre elve (der), og sd er navnet
mere forstdeligt; nogle af dem forekommer mig ret usikre . h. t. forklaringen.
Og jeg tror ikke, at et Gautd betyder ‘elven Gaut’, men ‘en elv, hvori
der er gaut, eller som karakteriseres ved noget, der kaldtes gaut'. Jeg
opfatier altsi Gautelfr som ‘Goternes elv’. I de her nevnte navne kunde
det ogsid vere maturligt, at -a faldt bort foran vokal.

Jeg anforer endnu nogle f4 navne. Sammensxtninger med angr
opviser stammeform af et folkenavn i Hard- og Samn-; dette led er si-
ledes ensbetydende med gen. pl. 1 Njardarloug findes gen., i Njardey
stammeformen (af Njordr) af selvsamme betydning. M. Olsen har, i mod-
seining til A. Noreen, udtalt sig for (i Hedenske kultminder I, 49f), at
gudenavne kan findes i stammeform i sammenswtninger, men han mener,
at der er en nuance i betydningen, om gudenavnet stir i gen. eller i
stammeform. Denne nuance tror jeg ikke pa. For mig er f. eks. munkabi
og munklfi ganske det samme m. h. t. det ferste led; jir. Finnbyggdir
og Finnabi.

Der er nogle navne endnu, der kunde anferes, men da de ikke
indeholder noget af swrlig betydning, kan de udelades. Jeg minder dog
om navne som As-gardr og Holmgardr.

Jeg har gennemgéet flere bind af NG og kun fundet bekreftelse pi
det her hevdede. Resultatet heraf er, at jeg ma betvivle, om der over-
hovedet findes sammensetninger af den art som Gaui-elfr = ‘elven Gaut'.
N&r den slags skal udtrykkes, findes ikke stammeformen, men, som be-
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kendt, genitiven af det ferste led, som Fenrisulfr = ‘ulven Fenrir',
Yygdrasilsaskr = ‘asken Yggdrasill’, Borgundarkolmr og mange andre
(jfr. Nygaard: Syntax § 123).

Finnur Jdusson.

ENGELSK STEDNAVNEFORSKNING

Allen Mawer: Enylish Place-Name Study, its present condition and fu-
ture possibilities (From the Proceedings of the British Academy, Vol. X). Samme
Forf., The Place-Names of Northumberland and Durham. Cambridge University
Press 1920,

I England er- den videnskabelige Stednavneforskning begyndt for
nogle og tyve Aar siden af Professor Skeat, der selv har skrevet Bager
om Stednavnene i fire engelske Grevskaber; siden er den fortsat af andre,
Prof. Wyld, Mr. Duignan og flere, og paa denne Maade er efterhaanden
19 Grevskaber behandlede, og hertil slutter sig saa Prof. Mawers Bog om
Stednavnene i Northumberland og Durham. I sin nylig udkomne lille
Afhandling English Place-Name Study, der et et Foredrag i 'The British
Academy 26 Jan. 1921, gar Prof. Mawer Rede for denne Videnskabs
Stilling og Kaar i England.

Skeat har fastslaaet som Princip, at det geelder om at finde Navnenes
eldste Former, og at der ved Tolkningen kreeves et ngje Kendskab til
Sprogets Udviklingshistorie. Men selv Skeat fslger ikke altid sine Prin- .
cipper, han bygger undertiden Luftkasteller paa Grundlag af moderne
Former alene. Prof. Wyld og hans Elever har lagt megen Vgt paa
lydhistoriske Forhold og derved bragt Studiet ind i fastere Baner, medens
mange andre, som har udgivet saadanne Bgger, fuldstendig har savnet
den sproglige Uddannelse, som er den ngdvendige Forudsetning for at
faa noget ud af det.

Men en Grundfejl ved denne mere private, lokathistoriske Stednavne-
forskning finder Prof. Mawer i den Omstendighed, at de forskellige
Forskere arbejder paa isolerede Omraader. Hver behandler sit Grevskab,
uden Hensyn til, om de samme, eller beslegtede Navne ogsaa forekommer
i andre Grevskaber, om de er udbredte over hele England el. herer
hjemme i visse Dele af Landet. Ved Tolkningen af mere vanskelige
Navne opnaas ofte den forngdne Sikkerhed forst ved Behandling af et
storre Materiale. Uheldigt er det ogsaa, at de forskellige Forskere har
medtaget Navnene i meget forskelligt Omfang. Nogle tager alle Navne,
som findes i Vejvisere og paa Kort, andre gor et skensmeessigt Udvalg;
mange udelader de tabte Navne, som kun kendes gennem gl. Dokumenter.,
Galt er det ogsaa, at flere af Sprogforskerne, som Skeat og Walker,
tolker Navnene uden at tage Hensyn til de stedlige geografiske Forhold,
og gor dette bevidst, ligesom de heller ikke har ment at veere forpligtigede
til at tage Hensyn til, hvad Historien, Arkeeologien eller Etnologien kan
oplyse om Stedet og dets Beboere i fordums Dage. De bringer derved
deres Videnskab i Miskredit overfor den menige Mand, der har sin sunde
Dgmmekraft i Behold.
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Prof. Mawer indser, at hvis den engelske Stednavneforskning skal
komme ud af det Dedvande, den hidtil har sejlet i, maa Sagen gribes
anderledes an. Han ger Rede for, hvorledes man har baaret sig ad i
Skandinavien, hvor Staten har taget Sagen i sin Haand, ferst i Norge,
hvor Undersegelsen er lengst fremskreden, senere i Sverige og Danmark.
Han kraever, at der ogsaa i England iveerksettes en samlet Undersegelse
af hele Landets Stednavne, at man tilvejebringer en altomfattende Saml.
af Navnenes gamle Skriftformer, og at man hurtig tager fat paa en Ind-
samling af alle de gamle Udtaleformer af Navnene, inden det er for sent,
og de viger for Rigsmaalets nivellerende Indflydelse. Han slutter med at
opfordre ,The British Academy* til at tage Sagen i sin Haand.

Der vil vare Grund til for os Danske ab folge denne Sag med
Interesse og gleede os over, at dei planmessige Arbejde med Indsam-
lingen og Undersegelsen af vore Stednavne, som nu er i fuld Gang her,
vinder Paaskennelse udenfor Landets Greenser og kommer til at virke
som Forbillede under sterre Forhold, og forhaabentlig vil det nok ogsaa
lykkes Prof. Mawer at faa denne Undersegelse sat i Gang.

Det er under Udarbejdelsen af sin Bog om Stednavnene i Nort-
humberland og Durham, han har faaet Folelsen af, hvor utilfredsstillende
det er at arbejde paa et isoleret Omraade. For at besde paa de Mangler,
der klzber herved, har han paa mange Punkter foretaget mere omfat-
tende Undersegelser, trods de hermed forbundne storre Vanskeligheder.
Han har benyttet den forhaandenveerende Litteratur, og med Gleede marker
man, at han i meget stor Udstraekning har brugt den rige skandinaviske
Stednavnelitteratur, og det i et Omfang, som vistnok hidtil ingen engelsk
Stednavneforsker har gjort, og det forklarer antagelig, at han har faaet
Ojet op for Veerdien af den systematiske Underssgelse.

Bogen har i Indledningen en interessant Notits om Navne paa -ing.
At mange af dem er Slegtsnavne, betvivler han ikke, men anser Hoved-
parten af dem for at have Endelsen -ing med genitivisk Betydning, {. Eks.
Bisceopincdene, ,Biskopsdal*; i en Del Navne er -ing udviklet af
oldeng. -an, der er Genitivsendelsen i svagtbgjede Personnavne. Over-
hovedet antager han, selv hvor Forleddet er Personnayn, den genitiviske
Betydning for hyppigst, da Tolkningen som Slegtsnavne (Patronymika)
paa Grund at Navnemes Hyppighed vilde forudsette et Clan-System af
uanede Dimensioner.

1 Bogens Slutning gives Oversigt over Endelserne i Navnene, over
Personnavne i Stednavnene samt over Hovedtrekkene i Lydudviklingen.
I svrigt er Bogens Stof alfabetisk ordnet, men jeg skal ikke her komme
ind paa Enkeltheder; blot kunde det maaske have sin Interesse at se,
hvorledes Behandlingen af de engelske Stednavne ogsaa kan kaste Strejf-
lys, der ligesom bidrager til at sprede det Merke, der paa saa mange
Omraader hviler over vore danske Navne.

Lem, som Gudm. Schitte finder samunensat med Havguden Lee
(Hlér), og Magnus Olsen med et Ord, der betyder Bakke (jvir. DSt. 1919
p- 187), forekommer ogsaa i England (1175 Leum) og tolkes af oldeng.
l&8g-ham, ,Brak, uplejet Ejendom, lagt ud til Greaes*.
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Et Kimmerston viser sig 1244 at vere et Kynemereston, og be-
tyder aabenbart Cynemers Tun. Det kaster Lys over det danske Kim-
merslev. Det har hidtil, f. Eks. af S. Nygaard, i Hist. Tidsskr. 7 R, L
p. 100, veret afledt af et ellers ukendt Personnavn Kimar. I vore wldste
Kilder skrives Navnet omtr. som nu; 1349 Kimmerslef, Roskildebisp.
Jordeb. c¢. 1370 har Kymmersleff, Kymmerslsf, Kymmerslew, .Kimerslowe.
Men disse Former tillader fuldt ud at se et Personnavn heri, som svarer
til det oldeng. Cynemar. Et saadant kendes ganske vist ikke fra nor-
disk Grund, men Leddene i Navnet er begge velkendie. Den urnordiske
Form vilde veere *Kunimarir, i oldn. Form vilde det hedde Kynmarr,
og Forleddet kender vi fra Tjorko-Brakteatens Kunimu[n]diu, Efter-
leddet fra Torsbjerg-Dupskoens -marir og i svrigt fra ikke faa Person-
pnavne. — Herved naar vi til et Personnavn af Folkevandringstidens sed-
vanlige Type, som vi skulde vente at finde det i et Navn paa -lev.

Vi finder et Navo Ewart, der afledes af oldeng, éa weorb, ,Aa-
Indhegning®. Det minder meget om vort gamle ,Averde* (Hvidovre,
Redovre, Avedere), der er bevaret i gl Former fra 12. Aarh.: 1193
Averchi(!), 1198 Hauerthi; senere Awarthe (1313) og Awortha (1370).
Det er allerede af E. Madsen, Arb. f. n. Oldk. 1864, p. 193 sat i Forb.
hermed, og han ser samme Endelse i Toksverd og Bagsveerd; begge
har gl. Former paa -werthe®. I engelsk findes Mengder af Navne paa
-worth, ofte sammensatte med Personnavne, f.Eks. Silksworth, anfert
af Mawer. Efterleddet er oldeng. worp, weorp, der betyder ,indhegnet
Plads ved Hus, Gaardsplads®. Det skal (ifl. Torp) veere beslegtet med
Verbet verja, forsvare. De engelske Former hgrer til en Grundform med
~u i Roden (wurpi); hertil kan imidlertid den danske Endelse -werthe
ikke hgre;” den har snarere bevaret et gl. e. Men da Anvendelsen af
disse Endelser, samt Muligheden for en fwmlles Betydning jo knyiter dem
saa sterkt sammen, vil der vere Grund til at formode, at det danske
-werthe er en anden Form af samme Rod (et andet Aflydstrin; 3die Af-
lydsrekke e—a—u). Men Underbygning faar den Slags Hypoteser, som
er meget lette. at danne, kun ved Paavisning af beslegiet Brug og be-
sleegtet Betydning i andre nmrbeslegtede Sprog, og i dette Spergsmaal
kan der vistnok leres noget af Englendernes Navne.

Et Coldmartin kunde ogsaa vere et Sidestykke til vort Kolle-
morten i Nervang Hrd. (c. 1380 kalle marti). Det engelske Navn tolkes
som cold-m@&re-tun eller cold-mere-tun; cold er Adjektivet kold,
og tun det fra nordisk velkendte Ord, der betegner indhegnet Gaards-
plads, Gaard; me®re betyder ,Grense®, og mere ,Sump, Mose“. Da
kold ofte findes i Navne, der betegner Kilde, Mose og Vand i det hele
taget, har Tolkningen ,Koldemosegaard“ den sterste Sandsynlighed for
sig. Hvis det ostjyske Navn skulde veere identisk med det engelske, vilde
det vere et yderligere Eksempel paa Anvendelsen af -tun som Efterled;
i @stjylland er der vistnok ikke saa ganske faa af disse Landsbynavne
(jvfr. O. Nielsen, i Blandinger I, p. 244).

! Marius Kristensen, Kpbenhavns Amis Landsbynavne, Sertr. S. 14, over-
swtier -verde ved ,Brink, brat Skraaning*.
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Lererigt er det at se de mange Overensstemmelser, der naturligvis
i nogle Tilfeelde er direkte Laan fra Norden, men i andre blot er para-
lelle Udviklinger. — Vi finder Twizel i Bet. ,Forgrening af to Vandleb®,
ganske som det jyske Tvis, der ogsaa tidl. hed Tvisel. Flass, der 1342
hed the Flaskes, er ifl. Beliggenhed og Ordets Betydn. i Engelsk ganske
det samme som vore Navne med Flask: lave, vandoverflydte Streek-
ninger. Skerne, som er velkendt fra Danmark, kendes ogsaa i Eng-
land som det synes baade som By- og Stregmnavn. Nu har Dr. Marius
Kristensen ganske vist i Namn och Bygd 1920 segt at omstede den wldre
Tolkning, der gik ud fra, at her netop forelaa et Aanavn ,den klare*,
af Adjektivei skar, oldn. skirr, skerr, — og i Stedet formodet en Sam-
mens®ining med skew, der skulde komme af en Rod sku: at dekke,
og Afledningsendelsen -erni; det er jo ikke umuligt, at Brugen som Strem-
navn er sekunder, og at Bynavnet i alle Eksemplerne er det wldste, men
ligger virkelig alle disse Byer el. dog de fleste af dem ved sterre Vandlgb,
er det straks mere betenkeligt helt at se bort fra denne Forbindelse.
Et Navn som Marwood er maaske et Sidestykke til vort Marvede;
Hjelm bruges som Bakkenavn i England, som @navn i Danmark.

Bogen maa som Helhed siges at veere god; den har i England vakt
megen Interesse, hvad man kan se af talrige Indleg og Diskussioner om
den, der efter dens Fremkomst har staaet i Times’ ugentlige Litteratur-
tilleg. Herunder er der navnlig fremkommet nogen Bitterhed i Anledn.
af den nedszttende Dom, Forf. har feldet over den engelske Stednavne-
forskning, og det er blevet sagt, at Prof. Mawer har taget for lidt Hen-
syn til det keltiske Element i eng. Stednavne, fordi han ikke selv er
hjemme i Keltisk. Herom kan jeg ikke sige noget; derimod skal Forf.
have Anerkendelse for sit Kendskab til skandinavisk Sprog og Litteratur
og sin Benyttelse heraf. Fejl kan forekomme (som naar han p. 271
mener, at Hjardarnes er Hjorten®s), men mange har jeg ikke be-
merket. Forhaabentlig vil Bogens Fremkomst betyde Indgangen til en
ny, rig Periode i engelsk Stednavneforskning.

Gunnar Knudsen.
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DANSKE VIDER O0G VEDTAGTER

Poul Bjerge og Thyge J.Spegaard, Danske Vider og Vedtwgter, I—IIL.
Kbh. 1905—20. Lehmann og Stage.

Med ‘det nu udkomne tredje heefte af tredje bind er detie store
arbejde lykkelig fert til ende, efter at dets udgivelse har stdet pd i det
meste af en snes 4ar. Der er al grund til at lykenske hejskoleleerer
Poul Bjerge til at han med sejg jydsk udholdenhed har gennemfert veerket,
der gor en af hovedkilderne til dansk kulturhistorie tilgengelig for forskeren.
Da udgaven i sin tid ved sin fremkomst er bleven gjort til genstand for
en udferlig anmeldelse fra min side her i tidsskriftet (DSt. 1906 s. 56 —64),
skal jeg her kun ganske kort henlede opmerksomheden pi dens afslutning
og anbefale den pd det bedste til den kultur- og agrarhistoriske sdvel
som den topografiske forsker, for hvem den indeholder en sand guldgrube
af oplysninger ikke alene om landsbyernes gamle driftsformer i feellesskabets
tid, men ogsd om bendernes selvstyre og indbyrdes sammenslutning i
bygilder under oldermandens forseede. Udgiveren har forsynet det sidste
h®fte med et forord, hvoraf det fremgdr, at der under udgivelsen stadig
er fundet flere vider og vedtmgter, og at ingenlunde alle de fundne har
ndet at komme med i 3. bind, der efter planen skulde omfatite Sender-
jylland og Efterslet til de to forste bind, som indeholdt vedtegterne fra
gerne og fra Jylland. Han stiller derfor udgivelsen af et fjerde bind i
udsigt, safremt tid og kreefter slir til, og man ma meget snske at dette
hans hidb mi g4 i opfyldelse. Udgiveren har desuden i sidste hafte
skrevet en smuk og forstiende minderune over sin mangedrige medarhejder
oberstlieutenant Thyge J. Spegaard, som desvaerre bortreves af deden, da
varket endnu kun var halvt fuldendt. Fremdeles har udgiveren forsynet
veerket ikke alene med de nedvendige person- og stedregistre, men ogsd
med et meget omfatiende sagregister, der i hej grad vil leite kommende
forskere oversigten over alle de brogede enkeltheder, hvoraf landsbylovenes
mosaik er sammensat, og bidrage til at finde de store linjer i udviklingen,
som utvivlsomt ogsi kan afvindes deite egenartede stof. Dog ber forskeren
aldrig glemme, at de gamle loviekster er et mepet ensidigt kildestof, og
at der andetsteds og navnlig i de gamle tingbeger er mange smi traek at
hente om landsbyfwllesskabets virkemdde og bygildets forhold til de en-
kelte medlemmer — smétrek hvoraf jeg i min forrige anmeldelse har
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meddelt adskillige prover. Meget gledeligt vilde det veere, om udgavens
lykkelige afslutning vilde give forskningen et sted til i hejere grad end
hidtil at kaste sig over nogle af de mange interessante problemer, der
knytter sig til landsbyfwmllesskabets opstaen og udvikling gennem tiderne.

Jorgen Olrik.

NORSKE FOLKEVISER

Norske Folkevisor. Folkeutgive ved Knut Liestal og Moltke Moe, L
Kristiania. 1920. J. Dybwads Forlag.

Landstads omfangsrige Samling af norske Folkeviser fra 1853 lader
nu endelig til at ville faa en passende Aflgser i den af Professor Knut
Liestel med stor Kyndighed tilrettelagte ,IFolkeudgave* af norske Viser.
Forelobig er forste Bind udkommen; det indeholder ikke mindre end 40
Viser (i restitueret Form ved Liesigl og nu afdede Professor Moltke Moe),
desuden historiske Indledninger og Ordforklaringer. En Del af de med-
delte 40 Viser kendes ogsaa fra dansk Overlevering men andre — som
f. Eks. ,Draumkvedet®, ,Steinfinn Fefinnsson*, ,Kong Eirik og blakkjen®,
oDei tri vilkori* — er interessante Prever paa norsk, (eller i hvert Fald
vestnordisk) middelalderlig Digtekunst. Naar Udgaven foreligger afsluttet
i de projekterede 3 Bind, vil den blive en nyitig Haandbog for enhver,
der vil skaffe sig hurtigt Overblik over de norske Folkevisers Stil og Ind-
hold. Professor Liestsl vil utvivisomt faa Gleede af sit Arbejde; det vil
forstaa i vide Kredse at veckke Interesse for mnorsk Folkevisedigtning,
saaledes at der sikkert hurtigt vil vise sig Offervillighed til Bekostning
ogsaa af en videnskabelig norsk Viseudgave, der giver Stoffet — ikke
som denne eller hin Professor mener at det bar veere — men saaledes
som det er os overleveret i Folketraditionen. Kun ved Udgivelse af en
saadan Materialsamling kan der skabes et Grundlag for alvorlig Forskning
af hver enkelt Vises og hele Visedigtningens Udviklingshistorie.

Jeg benytter Lejligheden til et Par Smaaindvendinger mod det ud-
komne Bind af Folkeudgaven. Hvorfor meddeles der ikke Melodier til
Viseteksterne? Folkeviser ber selviplgeliz synges; de har aldrig veeret
bestemte til at fremsiges eller opleses. — Hvorfor skal de lyriske Ind-
ledninger, {. Eks. til Visen om Jomfruen i Hinde- og @rne-Ham, absolut
forklares som interessante Levninger af en lyrisk Dansevisepoesi fra 12.
og 13. Aarh., naar den Slags Lyrik lige saa godt kan tenkes at veere digtet
under Paavirkning af det 15.—16. Aarh.s lyriske Poesi (jf. Bemearkn. til
DgF. 516). — Hvorfor skal Visen om ,Margjit og Targjei“ forklares som en
Digtning, ,som skildrar samkvemet med yvernaturlege vette og dei fylgjone,
det kann f4 for menneskjet*, naar selve Visen overhovedet ikke handler
om noget overnaturligt Veesen, men er en Behandling af det i flere an-
dre Folkeviser benyttede Motiv om den frugisommelige Brud (jf. DgF.
277). — Den ubetydelige Skemtevise om ,Tosstein®, der falder gennem
Isen, er noget ufuldkomment kommenteret. Der burde vere oplyst, at
Visen i nogle Opskrifter gaar over i Skemtevisen om ,Den sere Mand*
(E. T. Kristensen: Skemteviser Nr. 7), og at den meddelte Opskrifts sid-
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. ste Vers er paavirket af Visen om ,Mgllerdatteren* (E. T. Kristensen: Skem-
teviser Nr. 43). — Endelig kan indvendes at Visen om ,Kongsseunen af
Norgesland® (restitueret af Moltke Moe) alt for brat slutter med Verset
om, at Fuglen vender tilbage med Besked til den bejlende Kongesen:
,Du tar inkje til jomfruva bele, de er kort nei. Der burde vist tilfgjes
et Slutningsvers om, at Fuglen, da den vender hjem, finder sine Unger
dede. Denne Slutning findes i hvert Fald i en enkelt norsk Opskrift,
samt i de ellers meget afvigende danske Former fra 16. Aarh. (DgF. 506).

H. Griiner-Nielsen.

GERHARD KEMPE

Lektor ved Kathedralskolen i Kristiania G. Birkeland har vist mig
den store Interesse at sende mig efterfolgende Oplysninger:

»Den i Deres artikler i DSt. 1919 s, 104 flg. og 1920 s. 48 om-
talte Gerhard Kempe kan muligvis veere identisk med den hos A. Erlandsen,
Biographiske Efterretninger om Geistligheden i Tromse Stift (Chra. 1857),
S. 133 naxevnte Gert Kempe, som var missjonser i Saltdalen fra 1755,
Ifl. samme verk s. 112 var han hjelpeprest hos sin bror Cornelius Kempe,
spr. til Steigen, fra 1760 til 1762, hvorefter han ,blev forrykt og skal
veere dsd i Kjebenhavn i Armod.* Det kan jo tenkes at han har skrevet
sit manuskript fer han blev ,forrykt*, og at han siden har tat det med
sig til Kbh.

Navnene Gerhard og Gert brukes jo tildels om hverandre, og i be-
tragtning av de norske presters bekjendte interesser for naturhistoriske
og folkloristiske studier i-anden halvdel av 18, aarh., anser jeg det ikke
for helt umulig at vi.her kunde ha forfatteren av optegnelserne.®

J. W. 8. Joknsson.
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Samlinger til Jydsk Historie og Topografi (4 R. Il. 1914—16,
S.531f.) har Sognepreest Alexander Rasmussen skrevet en Af-
handling om Gaardejeren og Politikeren Jens Christensen fra Voldum,

den eneste Bonde, der blev kongevalgt Medlem af den grundlov-. -

givende Forsamling 1848,

Det er ganske vist nogle .Aar siden, at Pastor Rasmussens
Arbejde udkom, og lidt sent-at bringe en om end kun partiel
Recension, men der findes deri to Afsnit (Il og III), smaa i For-
hold til den store Afhandlings andre, men behandlende et Emne,
der er evigt ungt: St.St. Blichers evig unge Hosekreemmer (I kinne
ham wal) Jens Jensen; og da dette Emne — under mine con
amore Studier af Frederik VI’ Tidsalder — i de senere Aar har
beskaftiget mig i adskillige fornejelige Stunder, maa det veere mig
tilladt paa enkelte Punkter at tage til Genmale mod Pastor Ras-
mussen, idet jeg da samtidig vil faa de forelobige Resultater af
mine Efterforskninger om Jens Jensen (og en Kende med om
Rasmus Owstrup) frem for Dagen og Lyset. '

Efter at Pastor Rasmussen (i Afsnit II) har fortalt om Jens
Christensens Soldatertid (I. C. udskrives i Randers Amt og ind-
rulleres 1810 i Fyenske Regiment lette Dragoner) og derved faaet
Lejlighed til at give et endog meget klart og forstaaeligt lidet
Billede af den militsere Situation i 1813, slutter Forfatteren nesten
undskyldende Afsnittet saaledes: ,Jeg har lagt saa megen Veegt
paa denne Jens Christensens Deltagelse i det holstenske Felttog
1813, fordi jeg nemlig antager, at det er hans Forteellinger fra den
Tid, som har ydet St. St. Blicher Stof til Jens Jensens bergmte .
Stykke i E Bindstouw, ja, at J. C. ligefrem har staaet Model til -

Danske Studier. 1931, 4
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Jens Jensen, den lyse, frejdige Qstjyde, der skinner frem i E Bind-
stouw som en Begegren midt i Lyngen.¢

Afsnit 111 beerer i Modsesetning til Afhandlingens gvrige Afsnit
en Titel: Exkurs om Jens Jensens Fortelling i E Bindstouw.
Og det er paa denne Exkursion i den militeere Afdelingshistorie,
at Pastor Rasmussen er lidt paa vilse Vej.

,Blicher bruger. ugenert levende Model* — skriver Forfatteren
— ,men tager sig store Friheder. En nejere Undersggelse af Jens
Jensens Fortelling vil bekraofte dette. Som Blicher har gengivet
den, kan den umuligt deekke en enkelt bestemt Dragons Oplevelse,

Pastor Rasmussen har forset sig paa Ordet ,Dragon¥:

»1 Auxilieerkorpset®, fortseetter Pastoren, ,fandtes af danske
Dragoner (hvorom der jo alene kan veere Tale, jfr. ,Dragoon
dannoa“) kun — — Jydske Regiment lette Dragoner (Randers) og
Fynske lette Dragoner (Odense). Leeser man nu Jens Jensens
Fortxlling igennem, da synes dens forste Halvdel at veere fortalt
af en Randers Dragon og den sidste Halvdel af en Odense Dragon.“

Det er her, der er en Brist —- thi hele Fortesllingen (se dog
senere: ,Degaang vi saa kam te Hamborre igjen* —) kan ud-
merket ,deekkes® af en ,Rytters® Oplevelser (jfr. ,— — aa saa
maat A spring Seeldaat — Rytter skul A sajé).

Medens Tidspunkiet for Jens Jensens Beretning er ngje an-
givet ved Begivenheder, ved Sted- og Personnavne, faar man af
Rasmus Owstrups Fortelling om ,Messingjens“ kun at vide, at det
var i'Krigens Tid, ,da di heehr Engelsmeend had gjo de he grummige
Spitakkel i Kjgvvenhawn®. Derimod anferer Rasmus Owstrup, at
han blev tagen til ,de Haassens Heejstfolk (o: Slesvigske Rytter-
regiment), medens Jens Jensen intet opgiver om sin Afdelings Navn.

Saa ngje har Blicher imidlertid fulgt sine Hjemmelsmaend,
enten Hjemmelsmanden har veeret ,Andenmand® (som Jeppe Aa-
kjeer paaviser m. H. til ,Messingjens*! eller maaske selve Helten i
Jens Jensens Historie (— ,som A nu sejer et ette ham*), at man
med Sikkerhed kan heevde, at Rasmus Owstrup ,drow ind i de
Synnen¢ i 18032, og at Jens Jensen tijente ved Holstenske
Regiment Ryttere.

! Jeppe Aakjeer: St St. Blichers Livstragedie II 8, 207. * Ved ,de grum-
mxge Spitakkel* hentyder Rasmus Owstrup tll Slaget paa Rheden 1801 de faa
ohistoriske* Enkeltheder i hans Bereining passer godt ind i Slesvigske Rytter-
regiments Deltagelse i Troppesamlingen i Holsten 1803, ligesom Regimentef i
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At Blicher har mejslet de muntre og lune Jydekarles Beret-
ninger ud i de klassiske Sstninger, som nu enhver virkelig Blicher-
leeser beundrer og citerer, er en Sag for sig, og at Digteren har
benyttet sin Digterfrihed til at indflette Smaatrsek og Udtalelser fra
anden Kant er sikkert.

Saaledes: Da den lille Franskmand giver Ras Rask et Slag,
saa han falder af Hesten, siger Jens Jensen til Chasseuren: ,Saa
skal Dallen regiz Da. Det kan taenkes, at Blicher her i Beret-
ningen indskyder den velmente jydske ,Formular®, hvormed de
danske Dragoner huggede ind paa det franske Kavaleri i Slaget
ved Malplaquet, og hvorom B. fortzller saa morsomt og — dra-
stisk i sin lille altfor lidet kendte Bog: Vestlig Profil af den Cim-
briske Halve.

Og Beretningen om ,Prinds Ekmells® Taarer har Digteren
maaske fra en Dragon af Jydske Regiment lette, den eneste danske
Afdeling, der fulgte med Davout paa Tilbagetoget mod Hamburg.
Tanken om den jernhaarde Marskalk, der greder som ef Barn,
har moret Blicher, og han har indflettet Yiringen; — om Davout
har graedt er et Spergsmaal for sig; at General Vichery har veeret
rert til Taarer, da han skulde skilles fra de Jydske Dragoner er
ikke uteenkeligt. Vichery havde en Tid lang haft Regimentet

1807 og derefter i en Aarrekke stod paa @erne. Den lykkelige Drgm, som
Europa havde hengivet sig til efter Fredsslutningen i Amiens (**/s 1802) om en
evig Fred, blev brat afbrudt da Napoleon i 1803 besatte Hannover. Et dansk
Korps blev i Juli-August sammendraget i Holsten for at bevogte Sydgrensen;
men det kom ikke til noget fjendtligt Sammensted (,vi drow laant astej — —
men Krie, de faanam A eit te*). Blandt Korpsets Rytterafdelinger befandt sig
foruden slesvigske Ryttere og fynske Dragoner, der en Tid laa i Aahenraa og
Omegn (jfr. Rasmus Owstrup, der, efter at veere kommen tilbage til sit Kvarter
ved Aabenraa, vil borifare Helle i sine Staldkleder og for at bortlede Mis-
tanken vil sige til sine Kammerater, ,te de war en sygh Draguen af de [ynsk,
de wa blpwn leggen dehr i Bgjen*). For slesvigske Rytteres Vedkommende
gik Udmarchen over Aabenraa, Slesvig til Egnen mellem Kiel og Rendshorg og
Hjemmarchen ad de samme Veje, ad hvilke Regimentet var kommet.
At passe ,Watrup* ind i Toget til Holsten kniber derimod lidi. ,Den Watrup,
som Rasmus Owstrup navner i ,Messingjens®, siger Jeppe Aakjer (Blichers
Livstragedie II 8. 207), var Gaardejer Claus Nielsen Vattrup, der levede paa
Vattrupgaard i den gstlige Del af Torning Sogn og dede i 1861, 77%/« Aar
gammel; og her passer Alderen saa nogenlunde, der kom adskillige Karle ,ind*
i 20 Aars Alderen; men i ,Stambog over Personale 1810—41 for Slesvigske
Rytterregiment* — desveerre findes ingen @ldre — anfgres som Nr. 141 af
1. Eskadron Claus Nielsen Wattrup Viborg Amt, 20 Aar, indrulleret ®/:2 1806.

4,*
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under sin personlige Kommando, og det er vistnok ikke for meget
sagt, at den ildfulde Franskmand heundrede disse store, rolige og
jeevne, men dristige Ryttere,

Under Omtalen af det danske Heerkorps, der i 1813 blev stillet
til Raadighed for Marskalk Davout, skriver den preussiske General
Quistorp i sin Bog: Geschichte der Nord-Armee 1813:

De danske Tropper, der siden 1807 — med Undtagelse af det
korte Foretagende mod Schill — ikke havde deltaget i nogen Krig,
var i en saa vanskettet og af Pengemangel saa forkommen Tilstand,
at Davout i Juni Maaned erklerede dem for neppe feltdygtige
(feltdienstfihig), og forlangte, at de snarest maatte tages i fransk
Sold, hvis de skulde veere Armeen til nogen Nytte. — — Det
forholdsvis talrige Rytteri viste sig i Tidens Lgb overordentligt
virksomt 2.

Disse Ord af den streenge preussiske General anferes her for
at vise, at det ikke er en Forfatter, der just flyder over af Be-
gejstring for det danske Auxiliserkorps, og dog kan ,Meddelelser fra
Krigsarkiverne¢ Gang paa Gang citere samme Forfatter, naar der
om den danske Rytter fra 1813 skrives (VII S. 99): ,Den danske
Rytter paa sin stwrke jydske Hest, som han elskede og plejede
som sig selv, med sin uovertreffelige Feerdighed i Sablens Brug
og i Ridning paa sluttede Geledder, Bgjle om Bgjle, var fra forste
Ferd af en opsigtveekkende Fremtoning i Felttoget, og da den
ferste Ubehjelpsomhed med at feerdes i Terrainet paa egen Haand
havde fortaget sig og snart var bleven aflgst af dristig Selvtillid,
var hans. Overlegenhed i Venners som i Fjendens Rsekker sikrvet
og anerkendt.“

Af de danske Rytterafdelinger var Jydske Regiment lette
Dragoner vel nok den ypperste, kommanderet som den var af den
gamle brillante Oberst Engelsted, hvis Hugafansigt de fleste kender
fra de la Belles Tegning (der er reproduceret de utallige Gange)
hvor den skaldede gamle Officer med det hvide Haar ved Tindin-

1 Man ber dog samtidig erindre selve Davouts Ord til den danske Major
Lgwendal, der var hans personlige Adjulant og som anferer disse Ord i sin
Bog: Felttoget ved Elben 1813 og 1814. Marskallen siger til sin Adjutant, da
Korpset allerede i. nogen Tid har vmret i Mecklenburg: ,Jeg maatte i Forst-
ningen tage mig i Agt for Deres Tropper og mine unge Conscriberte, men.nu
kender jeg dem, og vil ligesaagerne fore Danske i Felten, som gamle franske
Soldater.
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gerne kemper ene med to Kosakker (Rytterfeegtningen ved Rahl-
stedt /12 1818). Jydske Dragoner var den Afdeling, der hgstede
de fleste Laurbser, det var den som vel havde mest med Kosak-
kerne at skaffe, det var den, der foruden ved Rahlsted deltog i
Rytterfeeginingen ved Gudow den 26. September og ved Rosen-
garten den 12. Oktober, det var den, der stadig blev mest rosende
omtalt i Rapporterne, og hvis Befalingsmend og menige blev be-~
gavede med en Regn af Ordensdekorationer.

At Jens Jensen har tjent sine Sporer og vundet sin littersere
Bergmmelse ved dette Regiment, ligger jo neer for Haanden at
antage, og i de udmerkede lilustrationer, som Carl Thomsen har
tegnet til E Bindstouw, er Jens Jensen og hans Kammerat Ras
Rask ogsaa ikledie de jydske Dragoners Uniform med den karak-
teristiske Kasque med den hgje Hestehaars- eller Uldkam?, ligesom
selve Med. f. Krigsark. (VII 8. 154.) bestyrker Antagelsen ved at
anfore folgende under Omtalen af Oberst Engelsteds Ankomst (i
Slutningen af August) til den mecklenburgske Krigsskueplads med
sit Regiment:

»Paa den sidste Del af Marchen havde han (Engelsted) selv-
folgelig veeret omsvermet af Kosakker. Hans jydske Dragoner,
der her saa dem for ferste Gang i sterre Hobe, skreemmedes dog
ikke af dem, de faldt snarere i Forundring over dem og havde
Vanskelighed ved at forstaa at disse meerkelige Ryttere paa usse-
lige Heste med Pigkjeep i Haanden skulde opfattes alvorligt.* (Som
man ser har det saglige Skrift paa en vis Maade her taget Blicher
til Kilde).

Med Undtagelse af ,til Hamborre igjen* kan vi imidlertid
folge den holstenske Rytter den ganske Vej gennem Blichers No-
velle. —

Da Jens Jensens Foraeldre forgeves har forsggt deres lille vel-
mente Bestikkelseshesgg hos Preesten, der trods det, at han ,ellers
er en dejlig Mand¥, ikke vil geore Faderen til 60 Aar og Jens
Jensen til Gammelmandssen, maa Jens springe Soldat — eller som
han rettende tilfgjer: ,Rytter sku A saj.¢ —

For et Nutidsgre kunde det lyde, som han kun vil hevde sig
som Kavalerist, men sikkert er det, at var han bleven Dragon
eller Husar i Stedet for ,Rytter¢, saa havde han sagt: ,Dragon

1 Holstenske Rytterregiment bar i 1813 Chakot med gul Plade. Forgvrigt
var Uniformen: Rgd Kjole med gron Rabat, Krave og Opslag, blaa Bukser.
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— Husar, mente jeg.® — Datidens Militeerforfaitere nsevner aliid
Kavaleriets Mandskab som Husarer, Dragoner, Ryttere ete., og paa
de trykte Lister, der udfyldtes paa Regimenternes Skrivestuer
brugte Dragonregimenterne og Rytterregimenterne ofte samme Blan-
ketter til Udfyldning og i Hovedet til den Spalte, der angav Antal
af menige ved Regimentet eller ved Eskadronerne stod: Ryttere el.
Dragoner.

Naar Pastor Rasmussen anforer som Bevis for at Jens Jensen
har veeret Dragon, at hans Ritmester leerer ham overfor Fransk-
mendene at give sig til Kende som Dansk ved at nsvne sig som
sDragon danois¥,-saa maa man erindre, at Rytterne ved de to
Rytterregimenter jo praktisk talt var Dragoner — hellerikke kan
Ritmesteren lade sine Ryttere fortwelle, at de er ,cavaliers danois*.

I Slutningen af 1812 og Begyndelsen af 1813 var Holstenske
Rytterregiments Stab og dets forste Eskadron indkvarteret i Eckern-
forde (— Dengaang A kam ud aa Skuelen, kom A ind te Regge-
mintet, wo Skadron loe i Enkeifyer, —) medens Skolen vistnok,
idetmindste i 1812, var etableret i Kolding, der var endnu i 1813
Depotet (,Depoen®)?; om Skolen dette Aar er flyttet til Itzehoe,
har jeg ikke kunnet finde, i det lille morsomme Skrift: En gammel
Soldats Erindringer af J. Kloppenborg, anfgrer denne, da han for-
teeller om Kosakkernes Besgg i lizehoe (Dec. 13): ,— her var alle
Kavaleriskoler samlede under Ritmester Friis.« —

Naar Jens Jensen imidlertid siger, at han havde kebt ,baadde
Pihv aa Rer aa Mondbed a Ras Rask, degaang vi loe i Issehow,
saa har Holstenske Rytteres forste Eskadron paa dens Farten rundt
i Holsten sikkert ogsaa for nogle Dage ligget i Itzehoe; den 13. Maj
noterer Maanedslisterne: ,Efter flere forskellige Kantonnementer
er 1. Eskadron indkvarteret i Locksted. Locksted ligger en Mils
Vej Nord for Itzehoe.

Holstenske Rytterregiment var et udpreeget dansk Reglment2
og i Aarene omkring 1813 udelukkende rekruteret fra Kongeriget;
i 1812 specielt fra Aarhus Amt. I Begyndelsen af Juli Maaned

1.Maanedslister /7 1812 —%/; 1813 fra Holstenske Rytterregiment indsendte
til Inspektoren for Kavaleriet. (Krigsministeriets Arkiv.)  ? I December 1812
indsendte Regimentet en saakaldt ,Nations-Liste*; af denne fremgaar det, at
samtlige Officerer (m. Undt. af 1 Sekondritmester og 1 Premierlgjtnant, der var
naturaliserede danske) var danske.. At Underofficererne, Trompeterne og ,ge-
mene* var 672 danske, 0 norske og 15 tyske. (Maaneds-Lister).

i
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sidstneevnte Aar havde Regimentet en Tilgang paa ca. 40 Mand,
og disse fordeltes i Slutningen af December til Eskadronerne som
feerdiguddannede fra Eksercerskolen, samtidig mgdte c. 30 Rekrutter
ved Skolen. I Juli Maaned 1813 tilgaar atter c. 40 Rekrutter,
men disse afleveres i Slesvig til Livregiment Rytteres Eksercer-
skole, og Skoleforstanderen ved Holstenske Ryttere, Sekondrit-
mester Obel, melder sig til Regimentet, der da ligger i Egnen om-
kring Langesloe, med 7 Underofficerer, 1 Trompeter, 40 Skole- og
41 Remonieheste!, derimod anfgres intel om de 30 Mand, der kom
til Regimentet i December Maaned.

Jens Jensen har da sikkert veeret blandt de 40 indkaldte fra
Juli 1812; dette Hold var jo ogsaa det sidste, der kom til Regi-
mentet, da Staben og 1. Eskadron endnu laa i Eckernferde (alle-
rede i April forlod Regimentet Kvartererne i denne By og Omegn):
og yderligere har han veeret blandt de 9 Ryttere, der blev tildelt
Eskadronen i ,Enkelfyer®.

Om disse 9 Mand giver Stambogen? fslgende Oplysninger
m. H. til Hjemsted (Fodested): Zeuthen (Aarhus Amt), Terring
(Aarhus Amt), Monberg (Aarhus Amt), Terring (Aarhus Amt),
Bredahl (Vejle Amt), Raadved (Aarhus Amt), Velling (Vejle Amt),
Funder (Aarhus Amt) og Sinding (Aarhus Amt).

De to Ryttere fra Terring er Nr. 68 Niels Petersen og Nr. 30
Soren Rasmussen. Naar jeg nevner specielt de to ved Navn, er
det ikke, fordi jeg vil vove at paastaa, at Niels Petersen og Sgren
Rasmussen er identiske med Jens Jensen og Ras Rask; det vilde
historisk set veere en lidt farlig Sti at driste sig ind paa — men
ret fristende ganske vist, iseer naar man tenker paa Jens Jensens
Ytring: ,Den fohst Gaang vi kam sammen® (nemlig med Fransk-
mendene), ,da war A aa Rask Rask a wo Bej Blenkere¢, og
yderligere mindes, at en Mils Vej fra Terring By ligger Rask
(Herregaarden) med Rask Mglle og Rask Skov. Har Rytteriet den
Gang brugt at kalde de menige ved deres Bynavn (der har skiftet
noget gennem Tiderne), har den ene af Karlene fra Tarring, han,
der maaske har veret ude fra Herregaardskanten, sikkert faaet
Navnet Rask, og dette Navn har Blicher bibeholdt, det lyder kvikt
ti den lille Fortelling® — med andre Ord: jeg er altsaa allerede

1 Maanedslister, 2 Holstenske Rytteriregiment. Stambog over Mandskab
¢. 1800—1840. Krigsministeriets Arkiv. 3 Rask er i Ning- og Hadsherreder
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langt inde paa ,Stien“ og skal standse, idet jeg for en Fuldstsen-
digheds Skyld skal nsevne, at mellem Skanderborg og Silkeborg og
godt fire Mil sydest for Lysgaard By ligger en lille Landsby,
der ogsaa beerer Navnet Torring. »

De to Kammerater Niels Petersen og Seren Rasmussen stammer
dog sikkert fra Terring vest for Horsens.

Da Jens Jensen treeffer Franskmsndene i Mecklenburg og ikke
kan forstaa andet end ,Futter® af deres Botteren paa, sperger
han sin Ritmester ,hwa de wa di sgs“. ,De siger, svarer Rit-
mesteren, ,di vil dragge den rede Kjole af Jer aa gi Jer en blaa
i Steden.*

Dette var en meget uforsigtig Udtalelse af Ritmesteren, og var
den kommen Frederik VI for @re, havde Ritmesteren for Alvor
maattet bede ,den bette Mand ta sae’. i

Endnu den 11. Juli havde Kongen set sig nedsaget til at skrive
folgende Brev til General Schulenburg?!, som da midlertidig forte
Kommandoen over Auxilieerkorpset:

»De idelige Optrin, der finder Sted mellem Vore og vore
Allieredes, de Franskes Tropper, geraader ikke vore Officerer til
MHre og er en Folge af den tyske Tone og de i Tyskland mod
vore Allierede, de Franske, udkomne Libeller.

Det er saare bedrgveligt, naar oplyste Meend lader sig henrive
af sligt og derved aldeles glemme deres Pligter.

Vi befale derfor herved allerhgjst, at ingen af vore Militeere
maa indlade sig i politiske Konversationer eller lade sig forlyde
med saadanne Principper, hvorved man vil vise sin Klogskab i at
ytre andre Meninger end dem, Vi have antaget, hvilke maa veere
de, der er il Statens sande Gavn, saadant tror Vi, at Vore 29 Aars
Arbejde for Statens Vel bgt veere enhver Borgen for.

Det befales endvidere herved, at samtlige Eskadrons- og Kom-
pagnichefer — — ideligen ber virke paa Mandskabet ved at fore-
stille samme, at det er Vor alvorligste Vilje, at det skal holde
Venskab med de franske Soldater, og at saadant er dobbelt Pligt,
da ikkun derved paa Kampens Dag Sejr og Are kan vindes af
vore Tropper.“

den almindelige Forkortelse af Rasmussen og peger derfor maaske ikke hen
mod Rask Hovedgaard, Meddelt af Dr. Marius Kristensen,

1 Kongens Svoger Prins Frederik af Hessen overtog farst Kommandoen
over Auxilimrkorpset i Slutningen af Juli.
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Jens Jensens Ritmester handler ikke efter Aanden i dette Brev,
hans Yiring er ikke egnet til at haeve Venskabet mellem hans
Dragoner og de franske Soldater, men det var ikke en Gang ved
kongelige Reskripter helt let at demme op for den Antipati, der
serlig 1 Officerskredse herskede — ikke mod Franskmeendene, men
— mod Napoleon; og navnlig kan man tenke sig, at Chefen for
Holsten Ryttere 1. Eskadron, Ritmester Diiring!, der havde tilbragt
adskillige Aar i preussisk Tjeneste, ikke ret formaaede at holde sin
Tunge i Temme.

Den 4. Juni var sluttet en Vaabenstilstand mellem Frankrig
og de Allierede; denne udlgb Natten mellem den 16. og 17. August.
Davout begyndie gjeblikkelig Fjendtlighederne, og allerede den
forste Dags Operationer falder godt sammen med Jens Jensens
Oplevelser.

Straks ved Daggry udsendtes tre Rekognosceringskommandoer
fra. det fransk-danske Korps, der da stod bag Linien Litheck—
Ratzeburg—Lauenburg. Paa venstre Flgj gik Jydske Regiment
Dragoner og en dansk Husareskadron mod Libeck, hvilken By
viste sig ikke at veere besat, paa hagjre Flgj fransk Infanteri og
Artilleri mod Lauenburg og i Cenfrum et kombineret fransk-dansk
Kommando under General Lallemand? mod Mglin; af Rytteri var
her Holstenske Regiment Ryttere, det litauiske Regiment Uhlaner
og en Eskadron af 28. Regiment ridende Jagere. Kommandoet
havde intet alvorligt Sammenstad med Fjenden, men vore to
Holstenske Ryttere kan paa deres Feerden som Blenkere vel have

1 Wilhelm Diiring var fedt 1782, havde varet Ritmester i preussisk Tjeneste;
men blev 1807 ansat i Holstenske Regiment Ryttere og udnavnies her i Marts
1818 til Ritmester og Chef for 1. Eskadron. Afsked som Generalmajor. Dad
1860. Han ejede Vamdrupgaard. 2 Charles Francois Antoine Lallemand var
fodt i Meiz 1774 og i 1813 altsaa 39 Aar gammel. Fra den Dag han fik Kom-
mandoen over naevnte Rekognosceringskommando og til Felttogets Shutning for-
blev han knytiet til de danske Vaaben ,og blev sine danske Kammerater en
keer Vaabenfelle®. Holstenske Ryttere var neesten under hele Felttoget tildelt
Avantgardebrigaden Lallemand® eller som den senere kaldtes ,den lette Bri-
gade*. Lallemands senere Liv formede sig i korte Trmk saaledes: 1815 blev
han Generallgjtnant og Pair af Frankrig, men rejste efter Napoleons Fald til
Amerika. 1830 vendie han aiter tilbage til Frenkrig og blev genindsat i sine
Vardigheder. 1837 blev han Kommandant paa Korsika. Han dede i Paris
9. Marts 1839, Lallemand var Storkors af Dannebrog med Udnaevnelsesdato
10. December 1813 (Sehesteddagen).
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haft deres lille ikke helt fredelige Mode med de tre ,bette gesvinte®
Forbundsfseller af de franske Chasseurs!.

1 Atten Hundrede og Trettens Krigshistorie er ikke optegnet
noget ,Slag ved Ratzeburg* ligesaalidt som ,ved Liibeck®, men
under Lallemands Fremrykning mod Mglln har Holstenske Ryttere
maaske eklereret mod Ratzeburg, der kun ligger en lille Mil Nord
for nvnte By, og her har Jens Jensen fanget Navnet, der vel
endog mellem de mange fremmedklingende Bynavne har forekommet
ham kendt; Regimentet var idetmindste den 17. August — saavidt
det kan ses — hverken i Fordskningen eller i IHovedstyrken,
medens det den falgende Dag, da Brigaden Lallemand dirigeredes
leengere mod Syd, havde Téten. Brigaden gik over Miissen og
Schwanheide, hvor den stedte paa Divisionen Loison, som den
fulgte til Gresse; her deltog Lallemand den 20. August personlig i
Spidsen for Holstenske Ryttere i en af General Loison befalet
Rekognoscering udover Boitzefloden.

Den 21. August fulgte Lallemands Avantgardebrigade
med Divisionen Loison over Gr. Bengersdorf mod Kamin.?
Holstenske Rytteres Plads i Kolonnen ses hellerikke her, men
Regimentet har sikkert passeret den lille Fleekke Kamin efter at
Loisons Tropper havde huseret i Byen. I de fslgende Dage gik
Marchen atter i nordlig Retning over Wittenburg og mod Schwerin,
og i Stillingen Schweriner Sp — Wismar blev Davout saa staaende
fra 24. August til 1. September.

Avanigardebrigaden Lallemand fortseiter den 25. August Mar-
chen over Wismar til Hornsdorf (c. 4 km. n. o. f. Wismar), og her
faar Brigaden den 26. en velfortjent Rastdag for den 27. og 28.
at gaa videre frem mod Rostock med det Hverv at skaffe Besked
om Generallgjtnant Vegesack, der med sin Division havde trukket
sig tilbage mod denne By, og det var paa denne Rekognoscering,
at Lallemand den 28. August ved Byen Retschow stgdte paa
Fjenden, der viste sig at veere hele Vegesacks svensk-mecklenburgske
Division.

Man kunde {fenke sig, at det er denne meget dramatiske

1 De ridende Jmgere bestod som mange af Davouts Soldater af purungt
Mandskab — 17, 18aars Drenge. ,Kyrassererne {de franske), baade Folk og
Heste, er store, men Chasseurs & cheval er smaa,* skriver Generaladjutant
Lindholm til Kongen. (Private Breve fra Krigsskuepladsen. Meddelelser fra
Krigsarkiverne VII,) 2 Jvfr. Side 60.
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Feegtning ved Retschow (Rétso) med samlede Rytterangreb og
dundrende Artillerikamp, Jens Jensen skildrer som det ,grumme
Slag ved Rasseborre® (vel kun yderst faa af Mandskabet havde
noget klart Begreb om hvor de befandt sig i Mecklenburg, jvfr.
Rasmus Owstrup: , Vi drew laant astej, A veed aalle, hue wi war.“).

Under Fremrykningen mod Retschow havde Holstenske Ryttere
marcheret sammen med Batteriet Gerstenberg i Spidsen af Hoved-
styrken, og under Feegtningen har Rytterne veeret Skytshbedeekning
for Kanonerne eller idetmindste holdt tet ved Batteriet under den
halvtredie Time lange Artillerikamp.

Vegesacks Rapport (Med. fran Kgl. Krigsark. I S. 32) synes at
gore et noget for stort Nummer ud af Affeeren — virkelig at gere
den til et grumt Slag. Han angiver sit Tab i Kampen til 10 Dede
og 20 Saarede og Lallemands til meget betydeligt, eftersom ,253
fiender begrofvos pd slagfeltet®.

Man ter ikke* — skriver Med. fra Krigsark. (det danske Veerk,
VII 8. 151) ikke saalidt ironisk — ,drage denne Angivelses Rig-
tighed i Tvivl, hvorvel den lyder mindre trolig, eftersom det med
Vished vides, at den franske Bataillon!, der saaledes ulykkeligvis
maa vaere bleven mere end halveret i Bogeskoven, nok saa flinkt
deltog i Brigadens March de folgende Dage. De danske Tropper
har nemlig ikke kunnet yde noget nsevnevserdigt Kontingent til
denne Ligfeerd, eftersom hele Tabet bestod af: 1 haardt saaret,
senere ded Skarpskytte, 1 dreebt Konstabel, 3 draebte Artilleriheste
og 1 ituskudt Lavetveeg*,

Lad nu Jens Jensen mene med ,Slaget ved Rasseborre¢ hvad
han vil, og lad hans Bereining veere lidt springende i kronologisk
Henseende, saa er der to af hans Udtalelser i Anledning af ,Slaget*,
der yderligere betegner ham som Holstensk Rytter.

Forst forer han Vagimesieren? ved 4. Eskadron som Vidne
paa, at Slaget var seerlig ,grumt* og indskyder som Bevis for
Vidnets Kompetence til at demme i slige Sager, at samme Vagt-
mester ,had wo maeej faa Stralsund degaang di slow Grew Skeel ihjel.

I General Ewalds danske Korps, der sammen med et hollandsk
Korps under General Gratien, foretog Stormen paa Stralsund, hvor

! Det alvorligste Sammensted, der fandt Sted under Trafningen var mellem
en fransk Bataillon og svenske Jagere i den store Bogeskov, der ligger ved
Retschow. 2 Vistnok Jacob Koster (Kyfter), f. i Kolding, af Profession Sko-
mager, Vagtmester ved 4. Eskadron H. R. i 1813.
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den preussiske Partigeenger Major Schill i 1809 havde segt Tilflugt,
var af Rytteri kun to Husareskadroner og et Detachement af
Holstenske Rytteriregiment. Dette Detachement, der bestod
af en Snes Mand, fertes af den unge Lgjtnant Jermin, som blev
skudt under Haandgemeenget i Stralsunds Gader.

For det andet forteller han om Barnet paa BaJonetten
Denne triste Historie er desverre ingen Fantasi af Jens Jensen,
selv om han setlter lidt Kulgr paa sin Beretning ved at paastaa,
at Franskmanden marcherede rundt med Barnet paa sin Bajonet.

Jeg har for noget udferligt fulgt Holstenske Ryttere paa deres
March fra Mglln mod Schwerin over Kamin — thi netop i denne
lille By skete den Udaad, der vel forhaabentlig var enestaaende i
Felttoget, selv om flere af de franske Afdelinger og swmrlig Af-
delingerne ved General Loisons Divisions, heergede slemt hvor de
kom frem. Major Lowendal beretter:

,General Loisons Kolonne havde tilbragt Natten imellem den
21. og 22. (August) i og ved Kamin og den 22. ankom de Danske
i samme By. Der var naturligvis intet mere at finde i Husene og
Gaardene, undtagen nogle elendige Mennesker, men hvad fandt de
iblandt Beviserne paa Forgmengernes Ondskab og Kaadhed? Et
Barn paa 4 til 5 Aar igennemstukket af en Bajonet, det var endnu
ikke dedt, og en dansk Kirurg gav det den Hjeelp, som Omstendig-
hederne tillod.*

Og i et Brev! fra Kaptajn Scholten til Kaptajn Abrahamson
i Kjegbenhavn skrevet fra Slottet i Schwerin den 27/s hedder det:

»Alle Byer, alle Steeder, vi passerer igennem, er forladie af
Indbyggerne, intet Menneske ser man, undtagen Hungeren driver
dem ud af Skoven at betle Brgd af Soldaterne. 1 Kamin — en
By, jeg i neste Brev skal omtale — var som alle Steder alt ud-
plyndret eller ruineret, ikke et helt Stykke at finde, alle Kger
slagtede og de stinkende Indvolde spredte omkring paa Gaderne.
— — I et Hus i denne By havde en ulykkelig Kone, som Hungeren
" havde drevet ud at Skoven, hvor hun to Dage havde veeret, skjult
sig med sit Barn. Ved vor, med de Franske blandede Ind-
rykning fandt nogle franske Soldater hende, de plyndrede hende
alle Kleeder, men da Blufserdigheden bgd hende med Anstrengelse
forsvare sit sidste Skert, blev Barbarerne rasende og gennemstak

1 Private Breve fra Krigsskuepladsen 1813.
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hendes Barn, der laa skrigende paa Gulvet, saaledes at Bajonetten
igennem Barnet treengte dybt i Gulvet. — -— Vor Divisionskirurg
kom straks til dette Hus, som vi anviste ham, og efter den forste
Forbind at slutte vil maaske Barnet endda leve.* |

Ugerningen har gjort Indiryk paa flere end Jens Jensen, men
netop de udferlige Beretninger maa veere Borgen for, at den var
enestaaende.

.Men de Slaw ve Lybek var inno grommer, faa diee maat di
haall et i ni Daw aa kyer ud ow di Deh — de wa retten streeng
faa di selle Beester.®

Fra den 138. November havde det danske Auxiliserkorps ligget
i Stillingen Litbeck—Mglin. Den 1. December overlod Davout Korpset
til sin Skebne, idet han med hele sin Styrke replierede sig paa
Hamburg. Frederik af Hessen maaite da beslutte sig til at soge
Festningen Rendsborg, og han begyndie straks Beveegelsen med
sin Hovedstyrke, medens Lallemand forelgbig skulde blive i Lu-
beck med den ,lette Brigade¥, hvortil stadig Holstenske Ryttere horte.

Mellem hans Tropper — hele Liibecks Besetning var kun
c. 2000 Mand — har Spandingen vel veerel steerk, de vidste jo, at
»det var Kronprinsen af Sverig med sin hele Arme,* der rykkede
imod dem, og Tjenesten har i de Dage — det blev ikke ni —
veeret streeng. :

Natten mellem den 3. og 4. December stod Besstningen under
Geveaer, der demonstreredes fra Fjendens Side over hele Linien, og
vor Ven Jens Jensen har vel sammen med de gvrige Ryttere pa-
trouilleret i Liibecks Gader og passeret eller set passere adskillige
Vogne med syge og saarede.

Atter den 4. December om Formiddagen maatie Besstningen
til Geveer eller i Sadlen, da steerke Kolonner (fra Schlutup) syntes
at nerme sig Litbeck. Der skete dog intet Angreb, kun en mindre
Kavaleristyrke gik frem mod Burgthor.

Om Eftermiddagen ved 3-Tiden fandt et Angreb Sted paa
Skansen ved Griinauerbaum, og Skydefeeginingen varede il Kl 5.
Om Aftenen KI. 9 gentoges Angrebet.

Den 5. om Morgenen gik Svenskernes hele Korps frem mod
Libeck, og atter gik det hedt til ved Griinauerbaum; her holdt
Kaptajn Wilster med sit Kompagni af Oldenborgske Regiment
Stand mod en f{jendtlig Bataillon, 2 Eskadroner og 4 Kanoner,
indtil Lallemand beordrede ham tilbage til Miithlenthor. Mandefaldet
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var dog ringe paa begge Sider, irods det, at det Blokhus, der laa
i Skansen, blev ganske sonderskudt af det svenske Artilleri. Kort
efter blev Lallemand ,inviteret* ud til den svenske General, men
trods to Timers Forhandling lykkedes det ikke at komme til
Enighed; den franske General vilde ikke antage de Betingelser,
der blev ham budt og traf nu i Liibeck seerlige Forberedelser til
kraftig Modstand. Indbyggerne i Byen var paa Grund af den
nwere svenske Armee imidlertid blevne saa ophidsede, at de endog
sked paa de danske Tropper fra Vinduerne, og Lallemand maatte
bruge Vaabenmagt imod dem. —

Disse. Dage i Liibeck har virkelig for den menige Mand veeret
JErumme®.

Efter at have ladet hele sit Heerkorps ,som til Parade® op-
marchere udenfor Miihlenthor sendte Kronprinsen af Sverig dog
om Eftermiddagen en Parlamenteer til Lallemand med Bemyndigelse
til at gaa ind paa dennes Fordringer, og KL 10 Aften afmarcherede
den franske General med 3. Jydske Infanteriregiment, holstenske
Skarpskytter, Holstenske Ryttere, de polske Uhlaner, Batteriet
Gerstenberg og 2 Kanoner af Batteriet Koye samt Matroskompagniet
— uhindret og med Loefte om ikke at blive forfulgt for efter 12
Timers Forlgb.

»— Aa saa rej vi te Baanhewd.“

Vejen til Bornhgved gik over Segeberg.

Derfra var det Prinsens af Hessens Mening (Hovedkvarteret
var da i Bornhgved) at dirigere Lallemand over Neumunster mod
Rendsborg, men Forholdene — for hvilke her ikke skal gores Rede
— fojede det saaledes, at Lallemands Brigade blev beordret til at
spge mod Hovedstyrken i Bornheved.

»Die kam Kosakkeren om wos.®

Enten har Blicher — af Hensyn til Forteellingens Form —
lagt Jens Jensens straalende Beskrivelse af Kosakkerne hen il
»Bornhgved, eller Jens Jensen har virkelig paa dette Sted gjort
disse meerkelige Fremtoningers forste mere intime Bekendtskab?!

1 Om Kosakkerne forteller Kaptajn Scholten i sine Breve til Abrahamson
‘og fl. adskillige ,muntre* Smaatraek. Her skal anfpres (i Brev af %0/ 13):
,Ved den sidste Rekognoscering var en Husar efier en Kosak; Husaren huggede
alt hvad han traekke kunde paa Kosakken, men han havde et Dusin Kjoler paa
og blev siddende paa Hesten. Vi raabte til Husaren. at han skulde skyde ham
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(han har jo nok set noget til dem i Mecklenburg), og da har han
med adskillige andre af Kammeraterne fra Regimentet veeret lidt
ude at flakke i Bornheveds Omegn — er dette Tilfeeldet skal det
dog ikke tjene ham til nogen Dadel; har Jens Jensen i en kortere
Tid tabt lidt af Herredgmmet over sig og sin Hest, saa har han
hurtigt vundet den Ro og den Koldblodighed tilbage, der er hans
Karaktertreek, og som giver sig saa herligt til Kende i hans prunk-
lgse ,Historie.

Det var ikke Kosakkerne, der overfaldt ,den letie Brigade* ved
Bornhgved, det var General Skjgldebrand med det svenske Kavaleri:
Meornerske og Skaanske Husarer.

Bornhgved er et Defilé — ,en Port, hvorigennem man fra
Midtholstens aabne Heder gaar ind i den sterkt gennemskaarne
nordgstlige Del af Landet®, og det var, da Lallemand skulde passere
eller rettere var i Perd med al passere Porten, der dannes af hoje
Diger og brede Grefter, at Angrebet kom.

Batteriet Gerstenberg var leengst fremme mod Byen, i Midten
travede de Holstenske Ryttere, og bagest var de polske Ulaner,
mens de gvrige Tropper af Brigaden havde indtaget forskellige
Stillinger, der skulde sikre Marchen gennem Snevringen.

Lallemand ventede ikke Angreb; Fjenden havde uden at fore-
tage noget alvorligt imod ham fulgl ham i Halene over Hederne,
men i det @jeblik Polakkerne rykkede ind i Defilét, gik otte Eska-
droner Mgrnerske og Skaanske Husarer frem i en voldsom Attake
baade mod de Tropper, der skulde forsvare Indgangen til Passet
og mod Tropperne, der allerede var under March igennem det.

Skjpldebrand jog selv med et Par Eskadroner ind i Passet og
huggede lgs paa Polakkerne, der paa den snavre Vej ikke en Gang
formaaede at gere Front mod Svenskerne. Under disse Omstendig-
heder tabte de gamle krigsvante polske Ryttere ganske Hovedet
og for med feldede Lanser frem mod Holstenske Ryttere for at
bane sig Vej til Frelse, men Rytterne kunde ikke selv faa Luft for
Kanonerne foran; iltre masede Svenskerne sig ind i den tetpakkede
Rytterhob, og tilsidst var der et saadant ,Pres* i Sneevringen, at
ingen kunde bruge sine Vaaben, ,men Munden kunne de bruge,
Luften genlgd af danske, svenske, tyske, polske og franske Eder
og Forbandelser.*

ned; Husaren sked lige paa Pelsen af Kosakken — og, Fanden tage bam, han
red dog veek.*
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Da hele denne brogede og sammenpakkede Blanding af Hestfolk
veltede ud af Byen blev de — Ven som Fjende — modtaget at
Ild fra de Tropper, som Prinsen af Hessen havde anbragt Nord
for Byen for at optage Lallemand. Det lykkedes dog de danske
at vige ud til Siderne, medens Svenskerue nu gjorde omkring og
jog tilbage i vild Flugt. En Del af de Holstenske Ryttere og
Polakkerne for videre, nogle Polakker kom langt ind i Slesvig, og
en lille Klynge Holstenske Ryttere naaede endda til Haderslev,
hvor de meldte sig til Regimentets Depot, der da var i denne By.

De fleste af de forspreengte Ryttere fik dog Hold paa Hestene
og paa sig selv efter leengere eller kortere Tids Forlgb, men fra
et Kosakregiment, der netop stod i Bordesholm (Nord for Born-
haved), har der sikkert veeret Kosakker ude efter de spredte Ryttere.
— Nogle af disse Stepperyttere kom til de rette.

Ved Sehested havde Holstenske Rytterregiment forholdsvis langt
det storste Tab af samtlige Afdelinger, men Tahet faldt udelukkede
paa 2. og 3. Eskadron, der med glimrende Duelighed gennemfarte
den vanskelige Opgave, der blev Eskadronerne stillet og som i faa
Ord kan siges at veere den, at gere Sejren fuldsteendig.

Jens Jensen var forsaavidt heldig. Allerede i Begyndelsen af
Slaget blev 1. og 4. Eskadron beordret til Dackning af Train og fik
saanogenlunde Ro. Men Jens Jensen bruger jo hellerikke store
Ord om sin Deltagelse i Kampen, han siger paa sin sedvanlige
lune Maade: ,Die wa saa manne Finner, te den Jen ku eit spatt
faa den Aahn, men vi ragt dem indda tesih —*“. Og han har
Ret til at bruge Ordet Vi. Vi — det er hele det heltemodige
Korps, der efter uhgrte Anstrengelser og Strabadser, efter storre
og mindre Kampe over Sehested banede sig Vejen til Rendsborg.

Feegtningen ved Sehested er nu en halvglemt Daad, Og selv
lige efter denne Daad var udfert vakfte den kun hos enkelte den
Opmerksomhed, som den fortjente. Det er sande og rammende
Ord, som Meddelelser fra Krigsarkiverne bruger, naar der siges:
.1 Heeren blev Kfterretningen om Sejren modtaget med Begej-
string — —. Paa Nationen gjorde den ikke saa steerkt et Indtryk,
som man kunde have ventet. Folk og Heer var endnu ikke smel-
tede sammen til en Enhed. Hovedstaden, hvor nm:sten hele det
aandelige Liv var koncentreret, laa fjernt fra Kamppladsen og
havde ingen Bergringspunkter med Armeen. Soldaterne herte jo
alle til Landbefolkningen, og kun en ringe Del af Officererne var
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udgaaende fra den hagjere borgerlige Middelstand. — — Paafaldende
er det, at den smukke Vaabendaad har sat saa faa Spor i dansk
Kunst og Skenlitteralur; men i den forste Fjerdedel af Aarhun-
dredet holdt man mest af at spge sine Idealer i Uvirkelighedens
Sfeerer, og medens man svermede for Oldtidens mytiske Helte,
fandt man ikke de tapre, men pjaltede og lidet romantiske danske
Soldater veerdige til eestetisk eller kunstnerisk Behandling. Det
var en langt senere Tid forbeholdt at fremstille ,den tapre Land-
soldat¢ i Malm og karakterisere ham i Ord og Toner.©

Til de sidste Ord vil jeg kun tilfgje: Sten Stensen Blicher har
i ,dens Jensen“ sat den danske Soldat fra 1813 et Minde og ikke
af de ringeste.

[$1}

Danske Studier. 1921.
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Danske Studier 1918 S. 98 har Dr. Marius Kristensen fremdraget

Ohlenschlegers Kendskab til de islandske Rimer og paavist den
Traad, der ferer fra dem til Versemaalene i ,Helge*. Merkeligt er
det, at @hlenschleegers Forhold til Rimerne synes at veere ganske
overset af eeldre Litteraturhistorikere. Molbech siger i sine Studier
over @hlenschlegers Poesi og Digterveerker, at i ,Harald Hildetand«
findes intet andet oldnordisk end Bogstavrimene, og jeg husker, at
Dr. Rosenberg i sine Forelesninger over nordisk Renaissance ud-
trykkelig erklerede, at @hlenschleger ikke kendte Rimerne. — Jeg
skal tillade mig at fsje nogle Bemeerkninger til Dr. Kristensens
Artikel.

Det maa have veeret en Fryd for ., da han traf paa Rimerne
med deres skiftende Versemaal. Thi det var jo en af hans funda-
mentale Grundseetninger for Poesien: ,Digteren vil ikke altid gentage
det samme, Digteren ynder Afveksling, hvad han allerede havde
fremsat i Prisathandlingen fra 1800. At Haraeld Hildetand nu er
en direkte Efterligning af Rimerne, er uimodsigeligt, men der er
en stor Forskel mellem de gamle Rimadigteres og ©.’s Benyttelse af
Versemaalef. [ Rimerne slaar Stilen om fra det ene Versemaal til
det andet uden nogen anden paaviselig Grund, end den, at Digteren
ogsaa har ,yndet Afveksling“; jeg kan ialtfald ikke finde nogen
anden. Naar derimod (. slaar over i et nyt Versemaal, er det
hver Gang med en bevidst kunstnerisk Hensigt.

,Harald Hildetand“ begynder saaledes den ligefremme Fortelling
i det jeevnt fremskridende ferskeytt:
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Hildetand med selvgraa Haar
Hu til Valhal vendte;
Hundredfemti Hadersaar
Heltens Isse kendte.

osv.

Efterligningen er, saa vidt jeg kan skenne, ganske korreki;
meerkes kan bl. a., at @. med god Virkning af og til ligesom i Rimerne
anvender en Optakt:

Kemper var i Kongens Gaard,
Og Kampen de forstode:
08v.

Da veksler Versemaalet. Dgren til den brendende Badstue
spreenges, Kong Harald trseder frem, og hans dybe, alvorlige Rast
hgres i det langsomme Versemaal stafhent eller studlalag:

Har vel Harald her fortjent
Hadsk at vorde indebraendt?
Forte han mod Fjenden ei

Folket frem paa Arens Vei?

Da Fortxllingens Traad atter optages, tager det farste Versemaal
saa igen fat.

Endelig kommer Digtets Hovedstykke, selve Braavallaslaget,
skildret i et pragtfuldt éraghent, hvorpaa Ohl. har anvendt hele sin
rige Kunst; det er, som man hgrer Sveerdslag og Kellehug, Lur-
klang og Pilehvin. Det er i Sandhed ,Kampens Musik omsat i
Ord“, som man har sagt om Egils ,Hovedlgsen“. Hermed slutter
Digtet.

Dr. Marius Kristensen naevner en Del Variationer af Versemaalet,
som @hl. ikke har benyttet, deriblandt den Variant af studlalag,
som kaldes hdlfdyri, og som han mener, @hl. har gaaet af Vejen
for, fordi han fandt det for vanskeligt. Denne Mening kan jeg ikke
tilirsede. Jeg kender overhovedet ikke noget Eksempel paa, at Ohl.
har gaaet af Vejen for en Form, fordi han fandt den for vanskelig.
Tvoertimod: Vanskelighederne ved en Kunstform var netop noget,
der weggede og ildnede ham.

Med Emnerne var det ganske anderledes. Her gaar han rolig
udenom det, han finder ikke passer for ham. Karakteristisk i saa
Henseende er Forskellen mellem hans og Grundtvigs Forhold til

5*
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Nordens storste Heltesagn, Volsungesagnet. .Mens Grundtvig straks
kaster sig over det, endnu f{grend - han har mindste Begreb om
Digtekunst, gaar @hl. bestandig af Vejen for det. Han finder det
for vildt og voldsomt. Ferst i den allersidste episke Digtning, han
skriver, tager han det op; han synes vel, det er hans Pligt som
Nordens storste Digter al tage det med, og han indfletter det da
som en Episode i Regnar Lodbrok. Ak, han maatte hellere have
ladet det ligge!

Hvad nu det omtalte Versemaal, idifdyré, angaar, saa fore-
kommer det mig let at indse, hvorfor @hl. ikke har taget det med
i sin Behandling af ,Harald Hildetand“. Med sine mange Rim har
det noget muntert-legende, som ikke passer til den dystre Tone,
der hviler og maa hvile over Besyngelsen af Braavallaslaget.

Hermed er saa @hlenschleeger fierdig med Rimerne; han skriver
aldrig nogen Rima mere. Han siger som sit «lter ego, Hrane, i
.Hroars Saga®: ,Jeg har ikke mer den fgrste blinde Keerlighed for
ethvert gammelt Kvad blot fordi det er gammelt og [edrelandsk*
(Hroars Saga, S. 128).

Der er dog eet Rimaversemaal, som ©@hl. ikke har kunnet
slippe; det har ligget i hans @re som en Melodi, der dukker frem
af og til, men ikke huskes helt ngje: det er bragheni. Forste Gang,
vi igen meder det, er i Nordens Guder (Thors Fiskeri), men her
er det ikke saa lidt eendret: Stavrimet er bortfaldet, og Begyndel-
seslinien er gjort femfodel istedenfor seksfodet; det er derved blevet
noget mat og flovi. — Derefter legger @hl. det fuldstendig hen.
Men i Orvarodds Saga, der ogsaa i andre Henseender betegner
en Genopstandelse i @hl’s Digining, finder han det paa ny frem
i sin oprindelige Form i Valkyriernes Sang til Herver. Stavrimet
er dog mindre omhyggeligt holdt, hvorved det hele bliver svagere.
Endelig bruger han det sidste Gang i sin Svanesang, ,Regnar
Lodbrok«, denne Gang atter til en Kampskildring som i ,Harald
Hildeland“. Og nu har han husket forholdsvis rigtigt: ferste Linie
har igen faaet sine seks Fodder, og Stavrimet kommer igen, men
rigtignok ligesom tilfeldigt drysset ned. Def hele er da blevet langt
mattere end den siolte Slutning paa ,Harald Hildetand®.

Der er ingen Tvivl om, at det er gennem Arbejdet med ,Harald
Hildetand® @hl. har faaet @ret opladt for, hvor godt et episk Stof
kunde tage sig ud, behandlet i afvekslende Versemaal, og at Ielge
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er en Frugt af denne Indsigt. Del varer jo imidlertid flere Aar,
inden Arbejdet paa ,Helge* begynder, og der er da Grund til at
antage, at ,Helge* ikke er umiddelbar Fortsattelse af Arbejdet med
,Harald Hildetand“, med andre Ord, at @hl. ikke umiddelbart har
folt sig drevet til denne Fortseettelse. Han hor faaet et Stod udefra.
[ det hele gwelder det om @hl, at man ingenlunde kan forklare
hans rige Digtervirksomhed og hele den Betydning, den faar, ud
fra hans personlige Liv; som Menneske var han god og elskveerdig,
respektabel i enhver Henseende, men ikke med noget dybt eller
rigt menneskeligt Indhold. Der var mange Faktorer medvirkende;
der var fremfor alt det meerkveerdig heldige Tidspunkt for hans
Fremireeden, da alt syntes ligesom tilrettelagt udelukkende for hans
Evner og Lyst; der var den frugtbare Vekselvirkning mellem ham
og de Mennesker, han mgdte — i Livet eller Litteraturen — Person-
ligheder, som han enten kappedes med (Goethe og Schiller) eller
opponerede imod (den tysk-romantiske Skole, Grundtvig), og flere
andre Faktorer, der frembragte den store Virkning.

Spger man nu efter et Motiv, der kunde drive ham til at tage
fat paa det nye episke Arbejde, mener jeg ikke, man behgver at
lede leenge. Omirent paa samme Tid blev han medi af en Kritik,
der var paafaldende enstemmig: Baggesen havde begyndt sin Kritik,
Grundtvig kom med sin, bl. a. i Verdenskrgniken af 1812, og har
jeg Ret i den Formodning, at Hammerskiolds Artikler om dansk
Litteratur i ,Svensk Literaturtidning® 1813 er inspireret af den
unge J. L. Heiberg, som kort forinden havde veret i Sverige, saa
treeffer vi her paa een Gang de tre Meend, der skulde blive @hl.’s
veesentlige, ja neesten eneste Kritikere. Og de medes alle i den
samme Udtalelse: @hl. er gaaet tilbage! Den Rast, der lyder varmest
og sterkest, er Grundtvigs: ,Vilde den store Digier dog vende om
og gore sine forrige Gerninger®,

»vende om¥, det kunde Ohl. ikke gore i de Forhold, hvorunder
han levede hjemme. Christiane var jo af den Mening, at hvad
hendes Mand fremfor alt treengte til, det var ,sand, begejstret
Hyldest og Penge*. Det sidste kneb det med at skaffe, men det
forste skulde hun nok serge for, og trolig Bistand fandt hun hos
den Kreds af unge Venner, der efterhaanden samlede sig om Huset.
Men den Atmosfere var ikke sund at leve i for en Digter; det
folte @hl. Derfor bort fra al denne lumre Regelse, ud i den fri
Luft, ud i de Omgivelser, hvor han havde avet sine ,forrige Ger-
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ninger“. Han lejede sig et Par Varelser i Degneboligen ved Fre-
deriksherg Kirke, tog med sig mnogle af de Bsger, hvori han har
skrevet, at i dem leste han uopherlig i sin Barndom og Ungdom,
-deriblandt P. Syvs Ksempeviser og Bjorners ,Nordiska Kampadater®.
Og saa begyndie han at arbejde.

Han har selv engang fortalt, hvordan han var til Mode, naar
han ret var i Aande med digterisk Produktion: da gik han og gik
uden at vide hvorhen eller hvor langt — engang fandt han sig, da
han kom ned paa Jorden igen, stasende i en Kornmark i Gentofte,
uden at han vidste, hvordan han var kommet der. Saadan tenker
jeg mig, han har gaaet og digtet de vidunderlige farste Sange af
Helge.

Stoffet fandt han hos Bjorner: ,Rolf Krages Saga“. Hvor han
har Formerne fra, det skulde vsre Genstanden for den felgende
Underspgelse.

Den smukke femliniede Strofe, som @hlenschleger bruger til
forste Sang:
Kong Frode staar i Leiregaard,
han gav sin Broder Ulivssaar,
det var stor Ynk og Smerte:
Ung Halfdan ligger krum paa Skjold
med Staalet i sit Hierte.

er ikke, som det undertiden antages, opfunden af ham selv. @hlen-
schleeger var i det hele ikke nogen heldig Opfinder; derimod var
han en ualmindelig heldig Finder, og denne Strofe er jo et sjelden
smukt Fund. Det er et gammeltysk Versemaal; det kaldes hyppigst
» Lindenschmidt-Tonen® efter Visen om ,Der Lindenschmidt®, som
begynder: :

Es ist nicht lang, dass es geschah,

dass man den Lindenschmidt reiten sah

auf einem hohenn Rosse.

Er reitet den Rheinstrom auf und ab;
er hat ihn gar wohl genossen.

@hlenschleeger har rimeligvis fundet det i ,Des Knaben Wunder-
horn®. Iglge Vilmar skal Strofen undertiden — rigtignok ved en
Fejltagelse — veere blevet kaldt , Danemarker-Ton*, og dette kunde
vel kun veere en yderligere Tilskyndelse for @hlenschleger til at
benytte den.



OM VERSEMAALENE 1 FORSTE DEL AF RHLENSCHLAGERS ,,HELGE“ 71

Vi finder dernaest en Del Strofer af hjemlig Oprindelse. Ypperst
blandt disse maa neevnes den Strofe, der er brugt til femte Sang,

Julereisen :
Kong ¥rode sidder ved Juletid,

af Snee var Skoven saa glimrehvid.

Juletid,

af Snee var Skoven saa glimrehvid.
Han sender Bud til de Jarler snilde.
de skulde drage til Julegiide.

Det er en dansk Folkevisestrofe, som vel ikke er hyppig, men
dog er anvendt adskillige Gange. @hlenschleeger har den rimeligvis
fra Visen ,Herr Bugges Ded*, DgF 158, som han har fundet hos
Peder Syv, II Part, Nr. XLIIL

Herr Bugge hand bygger op Hald med Are,
han agter den icke i fremmet Mands Vare.
De ride saa fri gennem Danmark.

Hald med Zre,
han agter den icke i fremmet Mands Vare.
Herr Bugge sidder ofver sit brede Bord,
Kongen af Danmark sender hannem Ord.
Sit brede Bord,
Kongen af Danmark sender hannem Ord
0.5 V.

Med hvilket Mesterskab har Digteren ikke benyttet den gamle
Strofe! Hvilken Forening af malende Kraft og muntert Skeelmeri!

Ohlenschleger folger ngje sit Forbillede, men paa eet Punkt af-
viger han: Omkvedet udelades. Omkveed tiltalte ham i det hele
ikke: ,Digteren ynder Afveksling“, ,Digteren vil ikke altid gentage
eet og det samme.

I den almindelige Bevidsthed er nu Omkvedet i den Grad
uadskillelig forbundet med Folkevisen, at man er neerved ikke at
ville regne den Vise for ,rigtig®, som mangler Omkveedet (f. Eks.
Niels Ebbesens Vise). Men saa stor er @hlenschlegers Versekunst,
at han bringer os til at glemme dette. Vor Litteratur ejer vel ikke
en fuldkomnere Efterligning af Folkevisen end ,De tvende Kirke-
taarne* — og den er uden Omkveed. Een Gang har Ohl. dog be-
nyttet et Omkveed, men helt paa sin egen, ejendommelige Maade.
Det eri ,Nordens Guder®, i Sangen ,Skirner fuldender sit Zrende“.
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Han benytter:-tre forskellige Omkveedslinier: ,Dugdraaben glinser
paa Blommen*, ,Solstraalen i Skyen sig bader®, ,De Fugle kvidre
paa Grene* — og maler derigennem et af de yndigste Naturbilleder,
han overhovedet har frembragt.

Fra Folkeviserytmen stammer ogsaa tredje og sjette Sang i
,Helge*, Sevar og Fru Signelil:

Jarl Savar sidder paa Similand,
Han var.saa giev en Helt,
Med sine Snekker han befoer
Det stor’ og lille Belt.

og Julegildet:

Kong Frode sidder i Gyldenkiol,

' Han lod indbazere den Tryllestol.
Den gamle Hex, i Skoven var,
Til Julegildet paa Baar man bar.
Der aldrig feiredes mindste Fest,
Hvor ei Alrune var Kongens Giest.

Den farste er en let Variation af den fireliniede Strofe, den
anden er den almindelige toliniede, fzjet sammen tre og tre, rime-
ligvis fordi Digteren fandt dette mere egnet for ren episk Frem-
stilling. ‘

Anderledes forholder det sig med de to Vekselsange mellem
Brodrene. I den forste af disse, anden Sang, Hroar og Helge ¢
Jordhuset :

Tys! herie du dem treede
Paa Greaessets Torve?
Hvis Frode Dgren finder,
Vort Blod maa flyde.

finder vi en Strofe, der med sine korte Linjer og sine Bogstavrim
gor et vist ,oldnordisk® Indtryk, og dette er aabenbart tilsigtet.
Men Forbilledet? Noget Rima-Versemaal er det ikke; heller ikke
findes der noget tilsvarende i den «ldre Edda. Dr. Marius Kristensen
ger opmarksom paa, at Strofen har en vis Lighed med Héttatal
76 og 77; men der er rigtignok saa mange Fejl udi Prosodien,
(ss0m er det fornemmeste“!) at man ikke kan anse Hattatal for
et umiddelbart Forbillede. Det bliver da sikkert forgeves at sgge
efter oldnordiske Forbilleder.

Jeg vover derfor en helt anden Hypotese. Der findes en spansk
Strofe, som @hlenschleeger paa denne Tid har syslet med; han be-
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nytter den i Fredriksbergdigtet (1816) i Sangen: 1'% min Soster
(Liebenbergs Udgave II S. 180):

Sophia! Solen flammer;
forlad dit Kammer!

Kom, lad os med hverandre
i Lunden vandre!

Strofens Navn er Sequidilla, og som man vil se, er Vekselsangen
i ,Helge* bygget aldeles paa samme Maade, kun at der i Stedet
for Sluirim findes Stavrim. Her optreeder @hlenschleger altsaa
virkelig som Opfinder, men rimeligvis har han ikke selv ment, at
han har varet heldig, thi han benytter aldrig senere dette Verse-
maal. Og i det hele bruger han ikke flere Versemaal af oldnordisk
Karakter i ,Helge*.

Den anden Vekselsang mellem Bredrene, fjerde Sang, Hroar
og Helge ved Faarestien, er heller ikke af hjemlig Oprindelse:

Helge! jeg greeder, du spoltter og leer.
Signe, min Sgster, jeg dagligen seer,

Ter ikke tale, for Signelil staae,

Men kun som Hyrde paa Grenningen gaae.

Det rent dakiyliske Dimeter, hvori den er skrevet, har @hl.
ogsaa benyttet til de to Bjergpigers Sang i ,Aladdin®, ligeledes en
Vekselsang; men hvor hans Forbillede dertil maa seges, skal jeg
ikke udtale mig om; jeg skulde tro, man kunde finde det i Tiecks
.Kaiser Octavianus“, der er et Provekort paa Alverdens Strofe-
former. Ejendommeligt er det, at @hl. il begge Vekselsangene har
brugt fremmede Strofeformer; her kunde han ellers i den wldre
Edda have fundet smukke nordiske Forbilleder.

1 syvende Sang, Irodes Ded, treeffer vi et af Ohl’s keereste
Versemaal, ret egentlig hans Yndlingsvers, naar det gelder et nordisk
Emne: -

Kong Frode flygter. Det visse Rov.

Med Blus og Lygter Man ser hans Kaabe
I dunkle Skov Bag Grenen red,
Man ham forfelger. Og alle raabe

Ej Lovet delger Paa Frodes Dgd.

Der er ingen Tvivl om, hvad der har forledt @hl. til at antage
denne Strofe for oldnordisk: det er Peder Syv, som i Nr. 5 i fjerde
Part af sin Visebog — der var en af @hl.’s keereste Bager — havde
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optaget Kr, Berntsens gamle Overssttelse af Krakumal med den
Tilfojelse, at ,dette Slags Vers er kaldet Krakemaal og Bjarkemaal
af Paafinderen®. Strofen har ganske rigtigt ti Linier ligesom Kra-
kumal, men det er ogsaa den eneste Lighed. (Jhl. har anvendt
det allerede i ,Erik og Roller¢, hvor en gammel Skjald synger et
Kvad til Gammen for de unge. Samme Kvad har nok veeret til
Gammen for mange, baade for unge og gamle; der er flere Melodier
til det, ogsaa en af @hl selv. Et Vers af det er bevaret i den
almindelige Citatskat lige ned til vore Dage; ganske vist i en noget

lemlaestet Form:
Hvad er vel Livet?

Ei Pust i Sivet,
Som synker ned
0.5. V.

I Voulundurs Sage finder vi Versemaalet igen; man kunde
have ventet at finde det lagt i Munden paa Sterkodder, Kempen,
der tillige er Skjald; det har det oprindelig ogsaa varet, men er
tilligemed flere andre Dele af Tragedien skudt ud og findes trykt
i Nyerups ,Idunna“ fra 1812 under Titlen Sterkodders Svanesang.
Nu treeffer vi det altsaa igen i ,Helge*, men derefter tror jeg ikke,
det er anvendt for i Orvarodds Sagae, hvor en smuk Oversettelse
af Hjalmars beremte Dgdssang gentager den gamle Ryime. Og
det er nok sidste Gang, den lyder fra den gamle Digters Leber.

En gribende Efterklang fik den ved Studenternes Mindefest i
Hostrups skenne Drapa:

Da gennem Dampen en Morgensang,
Skertorsdagskampen da led fra Vraget .
med Velde klang, et meagtigt Skrald,
og Malmet dundred da vakie Braget
det ny Aarhundred den store Skjald.

Med Sangen om Frodes Dgd slutter farste Del af ,Helge® og
dermed Genstanden for denne Undersegelse. Anden Del (,Helges
Eventyr¢) har en forskellig Karakter baade hvad Indholdet og
Formerne angaar. 1 forste Del var Helge, den unge Faderhavner,
Hovedpersonen; en preegtig Gut er han, (helt i Overensstemmelse
med Sagaens Beskrivelse: ,Hroar var tolv Vinire gammel paa den
Tid og Helge ti, men han var dog baade den stgrste og modigste
af dem,*) lige fra han river en Gren af Treeet med Udraabet: ,0,
var min Kep en Lanse!* Ved Siden af ham tager den forknytte
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ja, greedende Hroar sig ynkelig ud. Men i anden Del skifter Be-
lysningen om, Nu er det Hroar, som har hele Digterens Sympati:
en mild, =del fredelskende Personlighed,”der bygger Byer og aver
anden kulturfremmende Virksomhed. Helge er derimod blevet en
vild og voldsom Viking, der da ogsaa kommer til at lide for sine
Misgerninger. Strengt taget kan denne Forandring i Digterens
Sympati spores allerede i forste Del af ,Helge*, nemlig i sidste
Vers af sjette Sang. Neesisidste Vers ender med de to ypperlige
Linier:

Da. flygter Frode til skumle Slot;

Men Helge kaares med Hro til Drot.

Ingen kan vel tage fejl af, at dette har vaeret den oprindelige
Slutning. Men saa maa der veere sket noget; i neeste Vers lyder det:

Nu lad ham flygte med sengstliz Hu,

Tak Odin for eders Redning nu,

Den usle Rest af Livet ham levn!

Men Helge raaber: ,Kun Hevn! kun Hevn!®
Og Skialden siunger i hveselvede Sal

Om Hevnens Fglger — og Hevnens Qval.

Det er, som Digteren er kommet ned paa Jorden igen, og hans
gode Hjerte har faaet Bugt med hans nordiske Fantasi. Herregud,
Frode er jo dog deres Onkel; naar de har faaet deres Rige igen, kunde
de saa ikke lade ham vaere i Fred? Hvad skal vi med mere Haevn
og Blodsudgydelse! Men nej, Helge raaber paa Heevn og er ligesaa
vild og voldsom som han viser sig i Digtets anden Del. — Hvad der
saa fuldsteendig har vendt @hl.’s Syn, er ikke godt at vide; maaske
Christiane er kommet ud at besgge ham med sine Born, og @hl.’s
Hjerte er blevet fuldt af Familievarme. Nok er det, Sagastemningsn
er vejret bort, og den rene, episke Tone i Digterens Rast er brudt.
I den paafslgende Sang er der kommet noget krampagtigt, hysterisk,
iseer ved Indblanding af et tysk-romantisk Element, en divbolus ex
machina, som falder helt udenfor Sagaens Stil. ,Frodes Dad® er vel i
det hele den mindst vellykkede Sang i hele Digtet; heldigvis hever
Digteren sig igen i anden Del, Helges Eventyr, til Trods for, at
Helgeskikkelsen som sagt er forandret. Versformerne i ,Helges
Eventyr¢ har ogsaa en anden Karakter, om de end paa deres Vis
er hgjst interessante. De falder imidlertid udenfor Grenserne for
denne Undersogelse.
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EN DANSK RIMORDBOG

Blandt Langebeks Excerpter (nr. 265; 89 fins en dansk rimordbok
med latinske ordforklaringer. Ordboken er pd 48 blad, den er defekt i
"begynnelsen og slutten; den begynner med rim pid ,Aare“ og ender med
,1 ante G“. Efter Gigas’ katalog (s. 86) stammer den fra 17de hundredr.

1 ordboken fins det henvisninger til ,Grammaticam Danicam¥, som
mi vere Pontoppidans grammatikk fra 1668; der er ogsd ting som di-
rekte minner om denne grammatikken, si man naturlig fir den tanken
at Pontoppldan er forfatteren.

Ni vet vi pd annen mite at Pontoppldan virkelig har skrevet en
rimordbok. I fortalen til grammatikken sier han utirykkelig: ,Si Gram-
matica hec Danica non displicuerit, asseclam habebit Phosphamm Philo-
logzcum Danicam Lingvam illustraturum, ut & Vecabularium Danico-rhyth-
micum.* Inne 1 grammaukken henviser han (Bertelsens utg. s. 48) til
rimordbok ved det, Agt, Akt; i rimordboken finner vi si samme uttrykk
der. 1 den nekrolog som blev forfattet i Trondhjem ved Pontoppidans
dod (1678) heter det at det foreligger et ,Vocabularium Danico-rythmi-
cum* i manuskript ,til Trykken forferdiget* (Rerdam; Kirkehist. Saml.
4. R., 1l s, 238).

Det er da god grunn til & tro at den rimordbok som fins blandt
Langebeks Excerpter, virkelig er et bruddstykke av Pontoppidans.

Blandt ordene fins det et par sernorske ord. Siledes heter det et
sted ,vakkel, alias vagel, Norv. sedes gallinarum®. Del rimer bl. a. pi
takkel og fakkel. Her sier forfatteren uttrykkelig at ordet er norsk. Det
gjor han derimot ikke hvor han nevner ordei gjente: ,Gjente Puella, vana.
Dicimus en ung gjente*. Norvagisme er muligens ogsd ,Klep Assiculus
signatus, qui collis appensus pecudes distingvit®.

Disse norvagismene taler ikke mot at Pontoppidan er forfatteren.
Han kjente sikkert Christen Jenssgns norske glossarium fra 1646: det
fremgdr av hans grammatikk. Dessuten kom Pontoppidan til Trondhjem
i 1673; og han har vel arbeidet med sin rimordbok der.

I ortografien stemmer rimordboken med Pontoppidans skrivemdte i
grammatikken, jfr. siledes skrivemditen Enkke, Fenkke, Senkke, Renkke
med tilsvarende skrivemite i grammatikken (Bertelsens utg. s. 121); sam-
menlign likesi: Eg vel egg, Deg vel degg, Ley vel legq, Skeg vel skegy,
Veg vel vegp®, med henvisning til grammatikken, hvor samme skrivemite
finnes (Bertelsen s. 35 o.fl).
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Ordforradet i rimordboken og grammatikken er sveert meget det
samme. Rimordhokens forfatter har som Pontoppidan f. eks. sikkert kjent
Coldings Etymologicum latinum (1622) og Dictionarium Herlovianum (1626).

Rimordboken gir flere oplysninger om samtidig talesprog; flab, skab
(scabies) rimer f. eks. pd drab; stabe (,alias stubbe®) rimer pi abe;
ykalven saber“ forklart ved ,Vitulus lente, non prompte hibit*, ifr. Kalkar
sabbe ,sebe* (efter Moth). 1 flere tilfelle gir rimordboken oplysninger
utover det som fins hos Kalkar. Men heller ikke Pontoppidans gramma-
tikk er nok utnyttet av Kalkar.

LS Ed
He

Efter at ovenstiende blev skrevet, har jeg funnet resten av rim-
ordboken (Gl kgl. Saml. 3605, 89%. Av den fremgdr det med all tyde-
lighed at Pontoppidan er forfatteren. Ogsd handskriften er bevisende.
Boken har sikkert betydning for forstielsen av hvordan dansk riksmadl
(talesproget) er opstitt, og den gamle grammatikers verk fortjener & utgis.

Didrik Arup Seip.
CARL BAGGER

Carl Baggers Basunws-Digte sami tre Breve fra Curi Bagger til Thora
Fiedler. Udg. og forsynede med Oplysn. af H. G.Olrik. Kbh. 1920, Gyldendal.

Den foreliggende Samling indeholder en Raekke Digte, der alle knytter
sig til Basnws og til Carl Baggers Forhold til Thora Fiedler, Datter af
denne Herregaards Ejer. Uagtet det her drejer sig om et mindre Udvalg
af Digterens Produktion, skal der dog geres opmeerksom paa Bogen her
i DSt., fordi Udgiveren i sin fyldige Kommentar har givet meget betyde-
lige Bidrag til Digterens Biografi og i nogen Grad endret det Billede af
ham, som Litteraturhistorien ellers giver. Digterens Skoletid paa Sors
Akademi er belyst ved Studier i Akademiets Arkiv, og hans senere Feerd
er der paa mange Maader kastet nyt Lys over ved Fremdragelsen af
spredte Avisnotitser og Citater fra Arkivstof. Den smukke Bog, der er
trykt af Kr. Kongstad, vil derfor, trods sit lokalhistoriske Tilsnit, veere af selv-
stendig litteraturhistorisk Betydning og fortjener at kendes i videre Kredse.

Gunnar Knudsen.

EN NY ETYMOLOGISK ORDBOG

E. Hellquist: Svensk etymologisk ordbok. Lund 1920 ff, C. W, K. Gleerup.

Trangen til at finde Ordenes forste og egentlige Mening, deres Indhold
og Oprindelse er gammel og vidt udbredt. F. Eks. har Folket til alle
Tider lagt ny Mening i gamle uforstaaelige Stednavne. At denne Art
uvilkaarlige Tillsb var det, Oldtidens Greekere sogte at skabe en Videnskab,
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Etymologien. Forsegene — som de f. Eks. foreligger i Plaions Dialog
Kratylos eller hos den lerde Romer Varro — maa imidleriid fra vor
Tids Standpunkt betegnes som afgjort mislykkede, dels fordi man i alifor
hej Grad og overfor enhver Art af Ord drev Lydsymbolik, d.v.s. antog
en direkte Forbindelse mellem Lyd og Betydning, dels fordi det anvendte
Materiale nesten udelukkende var Samtidens Grask, for Romernes Ved-
kommende Latin og Gresk (eeldre eller barbariske Sprogformer inddroges
kun i minimalt Omfang). Resultaterne maatte blive og blev lige saa
fantastiske som Methoden var barnlig.

Romerne og siden Skolastikerne overtog paa deite som i det hele
paa det grammatiske Omraade Arven fra Grakerne ukritisk og uselv-
stendigt. Oldtidens Tradition blev samlet af Biskop Isidor af Sevilla i
et Vaerk (Origines, 7. Aarh.), der kom til at danne det vaesentlige Grundlag
for de tre lmrde [talienere, der Europa over beherskede den etymologiske
Videnskab i den senere Middelalder: Lombarderen Papia (Elementarium
Doctrinze Rudimentum, ea. 1060 ; en Leerebog, der endnu citeres af Erasmus
fra Rotterdam), Uguccione fra Pisa (Magnz Derivationes, ca. 1200, ofte
benyttet af Dante) og Giovanni fra Genua (Catholicon, 1286, en af de
tidligst trykte Boger: 1460 Mainz).

Den italienske og franske Rensssanee beted paa dette som paa andre
Felter nyt Liv, friere Horizont, Man optog nu ogsaa Folkesprogene til
Behandling ; man segle at aflede Ordforraadet i Romansk snart fra Hebraisk,
det formentlig eldste Sprog, snart fra Graesk, det formentlig edleste.
Langsomt lykkedes det dog den rigtige Anskuelse om Fransk (vesentlig
Latin; med Laan fra Greesk, Keltisk, Frankisk) at treenge igennem, saaledes
hos Etienne Pasquier (1560). Tillige hegyndte man at agte paa Methoden;
saaledes opstillede Jacques du Bois (f 1555) Begrebet Lydslegtskab og
sagte at udfinde Regler (ganske vist de samme for alle Sprog!) for Lyds
Overgange, Bortfald og Opstaaen.

Resultaterne af disse og adskillige andre Lerdes Arbejde samledes
nu — dog med Tilfgjelse af ikke faa private Meninger — i et Veerk af
Gilles Ménage (Origines de la Langue Frangoise, 1650), der efterhaanden
ved Udvidelser kom til at antage betydelige Dimensioner (2. Udg. 1697
behandler o. 2700 franske Ord, 470 italienske, 560 latinske), og som trods
Eftertidens letkebte Haan i Virkeligheden har dannet Grundlaget for al
senere romansk Etymologi. Enhver der ved Selvsyn og Brug lerer Ménage’s
Lexikon at kende, maa beundre den sikre og omfattende Leerdom det
ved Siden af meget Fantasteri rummer.

Hvad der ismr maatte anspore til Kritik, var de talrige, ikke nejere
begrundede Lydovergange, som Ménage og hans Forgeengere antog. Alle-
rede Caseneuve (1694) var her forsigtizere; og i den bersmte Encyklopeedi
kravede Targot, den senere Minister, mere kritiske Principer anvendt
(Artiklen Etymologic, 1756). lovrigt var det 18. Aarhundredes Bidrag
paa romansk Omraade lige saa faa og fattige, som det 19. Aarh.s blev
rige og talrige. (I de germanske Lande fortsattes det 17. Aarh.s Tradition
ved grundleggende Vaerker af Tyskeren Wachter og Svenskeren lhre).

Det 19. Aarhundrede beherskes som bekendt af Udviklingstanken.
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Medens al Forklaring siden Graekernes Dage havde vaeret af logisk og
systematisk Art, lerte man nu tillige og iser (ofte maaske for exklusivt)
at se Faenomenerne saa vel i Samfundet som i Naturen fra et historisk
Synspunkt. Dette forte bl a. til Grundleggelse af en sammenlignende
og historisk Sprogvidenskab (Rask 1814, Bopp 1816, Grimm 1819), der
maatte give Etymologien et helt nyt Grundlag. Denne Videnskab byggede
paa den Opdagelse, at de fleste europziske Sprog, Latin og Grask saa vel
som f. Eks. Slavisk og Germansk, havde felles Oprindelse ikke blot ind-
byrdes, men tillige med flere asiatiske Sprog, hvoraf Sanskrit ferst tiltrak
sig og lenge (paa de andres Bekostning) fastholdt Opmerksomheden.
Opgaven blev nu at fere de veesentlige Dele af Ordforraadet og desuden
Bgjningsendelserne tilbage ikke til Hebraisk eller Grask (som Renssancens
Lzrde havde villet), men iil den for Europzisk og det indiske Sanskrit
feelles Stamform, som nu almindeligst kaldes Indoeuropeisk (andre siger
Arisk eller Jafetisk, Tyskerne Indogermansk). Grundlmggende blev her
Pott’s Etymologische Forschungen (1833 ff.), et Verk, hvori det som
Princip heevdes, at Lyd er en sikrere Rettesnor for Etymologi end Betyd-
ning, og at en Lydlov som den saakaldte Grimm's Lov er vigtigere end
adskillige Sprogfilosofier. Arbejdet med Enkeltheder paa dette vidistrakte
Omraade maatte kreeve en overordentlig Sum af Leerdom; man fertes
da npaturligt efter et epkelt Forssg paa samlet Fremstilling (A. Fick,
Vergleichendes Werterbuch) til en efterhaanden meget vidigaaende Arbejds-
deling. Resultatet blev en lang Reakke etymologiske Ordbeger, een for
hvert Sprog eller Sproggruppe. Af de germanske Sprog har saaledes
Uhlenbeck, senere Feist behandlet Gotisk, Kluge Tysk, Franck Hollandsk,
Skeat og den store Oxford-Ordbog Engelsk. Af de skandinaviske Sprog
er Dansk bearbejdet af E. Jessen, Dansk-Norsk af Falk og Torp, Norsk
af Torp, Svensk af Fredrik Tamm.

Da Tamm's Ordbog paa Grund af Forfatterens Dod (1890) kun
naaede til Begyndelsen af Bogstavet K, har Professor Elof Hellquist i Lund
nu udarbejdet og allerede udsendt 4 Hefter af en ny ,Svensk etymologisk
Ordbok“, som her skal omtales i Korthed. Professor Hellquist, hvis Leerdom
og Skarpsindighed er kendt fra adskillige, tildels meget omfatiende Arbejder
paa det etymologiske, ikke mindst det stednavneetymologiske Omraade,
leegger meget vide Rammer for sit Veerk. Medtages skal efter det i For-
talen fremsatte Program ikke blot — som i enhver Ordbog — Sprogets
gamle og centrale Ordforraad, men tillige 1) Laan fra romanske og klas-
siske Sprog i vidt Omfang, 2) en Del Dialekiord, 3) et Udvalg af Navne,
baade Person- og Stednavne. Endelig skal der gives Plads for staaende
Udtryk og Forbindelser; og der skal gives Aarstal og Litteratursted for
Ordenes tidligste Fremkomst.

Naar nu hertil kommer, at der (som i den tyske Udgave af Falk
og Torp) gives rigelige Henvisninger til sprogvidenskabelig Litteratur, vil
man forstaa, at der her kan ventes et Veerk, som alene ved sin Udfer-
lighed vil veere til Nytte for den la:ge som for den lerde Leeser (og natur-
ligvis for Danske 1 nasten. lige saa hej Grad som for Svenske). At
staaende Vendinger og ikke blot enkelie Ord tages med, er en priselig
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Skik, som allerede Falk og Torp” har indfert. Og at Ordene behandles
ikke blot i deres forste, ofte aldeles usikre, Oprindelse, men saa vidt muligt
i hele deres Historie, er et betydningsfuldt Fremskridt, som de senere
Udgaver af Kluges Ordbog og ikke mindst Oxford-Ordbogen har Aren af.

Paa den anden Side kan det ikke neegtes, at Prof, Hellquist ved at
medtage baade nyere Laan, Dialektord og Navne (alt sikkert mest af Hensyn
til en videre Leesekreds) bereder sig adskillige Vanskeligheder. Dels bliver
Afgrensningen, som det allerede fremgaar af Udtrykkene i det forelebige
Program, noget vilkaarlig; man undgaar. saaledes ikke at spore et person-
ligt Moment i Valget. af de Stednavneendelser, som optages tii Behandling.
Dels bliver Kravene til Forfatterens Ydeevne, ikke mindst ved Inddragning
af de talrige romanske Laaneord (som strengt taget kunde overlades
Fremmedordbsgerne) overordentlis skeerpede; det kan ikke veere andet
end, at Forfatteren for meget af dette Stofs Vedkommende mere har
maattet folge den geengse Opfaitelse end selv at iagttage og demme. Fra de
forste 4 Hefter (der gaar til Kr) skal der fremdrages enkelte Exempler herpaa.

ambassad, fra. ambassade, af lat. *ambacteata. Det franske Ord
er hverken en direkte Udvikling eller et Laan fra det (vistnok korrekt)
konstruerede latinske Ord (hvorafl ital. ambasciata). Venedig synes at vaere
Udgangspunktet for Ordet (ambassada) saa vel som for Institutionen; sml.
Kr. Nyrop, Gramnw. hist. I3, § 43,3. Man kan da sammenstille lasaret og
ghetto, doge og regatta; se derom Kr. Nyrop i Nord. tidskrift (Letterstedt)
1920, p. 379.

baron. Det oldfranske baron ,Mand“ (hvoraf ,Algtemand®, ,Hird-
mend“) maa 1 forste Rekke sidestilles med spansk varén ,Mand“. Der
forudswettes altsaa i Urromansk et vulgzert Ord for ,Mand“, med Bgjningen
-0, -onis og med Vexel af v og b i Forlyd. Et saadant er ikke paavist
og kan namppe paavises i Germansk (det anferte hejtyske baro opfylder,
hvis det har nogen sproglig Realitet, ikke disse Betingelser; se om Enkelt-
heder en svensk Disputats af C. A, Westerblad). Derimod har Petronius
og Cicero (i Breve) et baro, -onis, Lucilius varo, -onis. Betydningen af
dette har fra ,sverlernmet Fyr¢ (snart Atlet, snart Klodsmajor) udviklet
sig til ,Knegt® (f. Eks. Trosknegt). Det vulgere Ord for ,Mand® synes
at maatte vere dette.

basun. Det plaityske basiine (hvoraf vort Ord) kan umuligt, som
det nu overalt angives, veere et Laan fra oldfransk buisine; hverken farste
eller anden Vokal passer. Man nedes vistnok til at antage i det mindste
en Paavirkning {ra det franske basson, der (langt senere) har givet svensk
basson ,Fagot®.

bir. Tysk bier @14, hvortil svarer islandsk bjérr, afledes af en
Rod beuz ,at svulme® (en hgjst uklar Betydningsudvikling) eller anses
subsidizert en r-Afledning af Roden'i Ordet Byg. Ved et Kulturord som
dette (det er i al Fald i Norden et ret sent Laan, der kun tildels har
fortreengt det =ldre Ol) burde det nmvnes, at man deri har set lat. hibere
»at drikke* som i Folkesproget har betydet ,Drik“ og lydt beure. Se
Danske Studier 1915, p. 191.
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bra. Udtryksmaaden fransk brave = ital. bravo kan misforstaas.
Ordet er som andre Militeerudiryk i Rensessancen laant fra Italiensk til
Fransk. Betydningerne, hvis Udvikling ikke omtales af Hellquist, er
1) heederlig (hvoraf det kvantitative Adverbium), 2) smuk (fransk se faire
brave; paa Dansk f. Eks. hos Laurenberg), 3) tapper, 4) Slagsbroder,
5) uvan (om Dyr). 1 og 2 udgaar fra 3; 3 og 4 fra 5; 5 er den
eldste romanske Betydning (bevaret i spansk toro brado ,uvan Tyr*),
der maa leegges til Grund for den endnu ikke fundne Tydning.

buffel. Fransk buffle = ital. bufalo kan paa ganske tilsvarende
Maade mistydes, som om begge Former uafhengigt udgik fra Latin. Ordet
mangler imidlertid i denne Form i Oldfransk, hvor opr. fl igvrigt ikke
vilde bevares. Det senere franske buffle (hvoraf bl. a. vort Beffel) maa
da, ganske som engelsk buffalo, veere et Laan fra Italiensk. Formen dér
gaar tilbage ikke direkte til lat. bubalus, men til en italisk Dialekt, hvor
-f- svarer il lat. -b-.

buskage, buske. Antagelsen af en k-Udvidelse af Roden bus
»at svulme® (sml. beuz under bir) er kun en yderst svag Stette for ger-
mansk Oprindelse. Ordet er sterkt udbredt og eldgammelt i Romansk
(ital. bosco, osv.), derimod sent og sporadisk i Germansk, som allerede
af J. Grimm ijagttaget. Desuden synes ejendommelige Biformer (fr. biche,
»Breendestykke®, vanskeligt at skille fra bois ,Tre, Skov*) at tale for en
romansk Grundform, der ganske vist hidtil har unddraget sig Etymologernes
Skarpsyn.

dansa. ZAldre svensk danza gaar ligesom hgjtysk tanzen tilbage til
oldfransk dancier (¢ == ts), hvortil ngje svarer ital. danzare. Det forud-
satte oldromanske Verbum, har da efter n haft ikke s, men z (dette muligt
af ¢j eller tj). Men herved bortfalder enhver Mulighed for at opretholde
den nu gengse Afledning fra oldiysk danson, et Ord som ievrigt saa vel
ved sin Betydning (,trmkke“) som ved sin specielt hejtyske Forekomst
havde Mistanke mod sig. Ordet kan i Romansk, ligesom f. Eks. det i
Slavisk genfundne gotiske plinsjan ,danse®, vere et Laan fra et ukendt
barbarisk Folk, optaget maaske i Forbindelse med ny Danseskik i Folke- |
vandringstiden.

domén. Det er sandt, at fransk domaine gaar tilbage til lat. dominus,
oHerre“, men langt fra direkte. Mellemledet er oldfransk domeine, et
lerd Laan fra lat. dominium (hvoraf ogsaa, senere, engelsk dominion);
deite er afledet af dominus.

fjolla. Der burde vere nevnt . da. fol ,ondskabsfuld® — et Ord,
der vistnok med Middelengelsk som Mellemled gaar tilbage til det old-
franske Skeldsord fol ,Daare“, ,ukysk¢. Om dettes ®ldre Betydningsud-
vikling kunde henvises til en Diskussion i Nord. Tidsskrift f. Fil. 4. III
(1914), p. 21 ff.

furnera. Oldfransk har formir ved Siden af fornir (det nuvaerende
fournir, hvoraf furnera); Provengalsk desuden fromir. Laan fra . tysk
framjan ,fremme®, som nu sedvanlig antages, lader baade Betydningen
og n-Formerne uforklarede. Begge Dele vilde bedre forstaas, hvis der,
som Vilh. Thomsen (i Forelesninger o. 1910) har formodet, forelaa en

Danske Studier 1921,
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Sammenblanding af det germanske Ord med lat. frunisci ,at nyde®; ogsaa
Verbets Bgjning (fourniss-) vilde herved forklares. Bedre kunde man
dog maaske helt se bort fra det germanske Etymon og antage, at frunisei
blot var blevet kausativt (,lade nyde* = ,forsyne*) ved at opfattes som
Afledning af et baade i Betydniug og Oprindelse n=rstaaende frumen =
frumentum ,Korn®, egl. ,Forsyning“; ved Assimilation kunde Forbindelsen
mn snart give m, snart n,

galeja. De gengse Etymologier af Ordet Galej, f. Eks. den anferte:
gr. #la ,Tre*, undlader ganske at tage Hensyn til den intervokaliske
Dental, der findes i . svensk galeidha og i de til Grund liggende neder-
tysk-hollandske Former, der alle maa udgaa fra Oldfransk. Samme Dental,
der ganske vist er.udfaldet i de herskende italienske Former (galie, galea;
fra den sidste nyere greesk yaléa), forudswmites af det galera, der senere
har givet fransk galére. Ordet maa som Skibstypen, det betegner, udgaa
fra Middelhavets Kyster. Nu findes der saa at sige overalt i s. Romansk
et Ord galleta (oldfr. jaloie, rumensk galleatd), som i de norditalienske
Egne snart hedder galea, snart galera. Fra dette vilde ogsaa det kraevede
oldfranske. galeide (ved gl. Laan fra Norditalien) kunne udgaa. Ordet be-
tegner ,en Trespand“, Betydningsudviklingen herfra til. ,Skib“ er lige
saa naturlig som hyppig (sml. eng. vessel, ital. gondola; ‘begge opr. om Kar).

german. Som af Forfatteren fremheevet, taler adskilligt for, at Ger-
manernes Navn, som de jo i eldre Tid aldrig selv brugte, slet ikke er
germansk, men simpelthen identisk med det latinske Adjekiiv germanus,
Blot turde det veere tvivlsomt, om Betydningen, som Th. Birt antager, har
varet ,de mgte* (nl. Galler). Anmelderen har i et Foredrag 1919 segt at
begrunde den Opfattelse, at germanus (af germen ,Spire) har betegnet
soprindelig, urwiichsig, indfedt“. Romerne har da om Barbarerne (speciel,
men ikke alene, om dem hinsides Rhinen) sagt ,de Indfadte* — aldeles
som Spanierne senere kaldte den ny Verdens Mennesker los Naturales, og
Englenderne i vore Dage alle ikke-europaziske Folk the Natives.

gletscher. Ordet siges, som naturligt er, at vere svejtsisk, fra
lat, glacies. ,Is“. Det tyske Svejiserord er imidlertid ikke taget direkte fra
Latin, men fra en franko-provengalsk Dialekt i det romanske Vest-Svejts.
En Form glatchier svarer her regelmeessigt til det franske glacier ,Gletscher;
dette er med Suffixet a-rium dannet ‘af glacies ,Is*,

. gosse. . De angivne, ogsaa af Bjérkman resumerede, Tydninger fore-
kommer alle yderst problematiske. Ordet er (som flicka) sent i Svensk
(0. 1600). Ord for ,Dreng“ (og ,Pige*) fornyes aabenbart ofte; de laanes
let og, som det synes, iseer gennem Dagligtale og -Underklassesprog. Det
har da muligvis- Betydning at fremdrage et nu i Fransk overordéntlig
udbredt Ord, der baade i Lyd. og Betydning ligger det svenske ganske
nger: gosse ,Dreng“. Kt direkte Laan fra Fransk til Svensk (eller om-
vendt) kan der af mange Grunde ikke veere Tale om. Det franske Ord,
der ferst-i 19. Aarh. er treengt ind i alm. Dagligtale, er en i Forbryder-
sproget foretagen Andring.af det italienske gonzo ,dum* (se L. Sainéan,
Le langage parisien, Paris 1921). - Umuligt synes det ikke, at gosse paa
lignende Maade kan veere naaet til Sverige. En ngje Parallel foreligger
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i al Fald i det nordisk-tyske fant ,Skalm, Landstryger“, ogsaa ,Dreng*;
ogsaa det er italiensk (fante ,Fodsoldat*, sml. Infanteri); ogsaa det maa
gennem farende Folk, sagtens Lejetropper og Landstrygere, have faaet
sin vide Udbredelse.

Disse enkelte, ganske spredie Indvendinger, specielt fra det romanske
Omraade, hindrer naturligvis i ingen Henseende den fulde Anerkendelse
af den Flid, hvormed det store Stof, ikke mindst det bibliografiske, er
samlet, af det sunde Omdemme, hvormed Valget af Etymologierne i Al-
mindelighed er truffet, og af den Klarhed uden altfor stor Korthed, der
preeger Fremstillingen. Det er alt i alt en i hegj Grad tiltalende Bog,
hvis fortsatte Publikation man med Forventning maa imsdese, og som
allerede nu paa det bedste kan anbefales Tidsskriftets Leesere.

Viggo Brondal

DANSK SYNTAKS

Johs. Lollesgaard. Syntakiiske Studier over det cldste danske Skrift-
sprog (for ca.1300). 1920, (Disputats).

Det sproglige materiale der er genstand for undersegelsen i neer-
verende afhandling, er de urnordiske og yngre danske runeindskrifter,
de danske landskabs- og kirkelove, legebsger og legendebrudstykker.
Inden for dette stof behandles visse sewrlig vigtige syntaktiske sporgsmal:
ordstillingsforhold, bis®tningsarter, konjunktiv, participiums- og infinitivs-
konstruktioner med setningsveerdi. Undersegelsens grenser er — som
det heraf vil ses — ret snmvre, og dyberegidende (sammenlignende)
specialundersggelser ud over hvad udenlandske forgengere har behandlet,
foretages ikke. Til gengeld er den foreliggende syntaktiske litteratur an-
giende andre germanske (wmldre og nyere) sprog godt udnyitet, dog ikke
med nogen udpreget selvsteendighed: i hovedsagen arbejder forf. med et
ude fra lint skema som han har sat sig til opgave at udfylde med
exempler fra dansk fér c. 1300.

Stoffet behandles med en temmelig hird hind. Om runetexterne
har prosaisk form eller versform tages der ofte ingen hensyn til (s. 19.
35. 103 &c). Og et begreb som ryime, der paa det nijeste er knyttet
til det syntaktiske, nsevnes meget sjzlden. Forf. begreenser i det hele
som syntaktiker sit omrdde i en sidan grad at han glemmer at vaere
filolog. Han tager texterne som de nu engang foreligger i de ofte staerkt
tilretielagte udgaver: de urnordiske indskrifter efter Noreenms Altisl. u.
altnorw. gram. (endda ikke efter dennes sidste udgave), de danske rume-
indskrifter efter hindudgaven ,De danske Runemindesmserker?!, lovtexterne

! Har hindudgaven en fejl i transskriptionen, vil denne genfindes i Synt.
Stud. (som fx selu for sdlu 106 Skarby-st., se Synt. Stud. s. 77). For svrigt er
trykfejlenes antal i det hele ganske utilladeligi stort, og fejlene til dels ret
ondartede. o
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efter Thorsens udgaver. Senere: behandlinger af runeindskrifterne tages
der aldrig - hensyn til, ‘Wimmers konjekturer- behandles lige med den
faktiske indskrift, varianter og paralleltexter (til lovene) eenses ikke, ud-
gavernes textindskud fra andre handskrifter benyttes uden forskel, osv.’
Som exempler pa sidan ufilologisk fremgangsméade kan neevnes fol-
gende. S. 16 vil forf. vise at .endestilling af verbet i en hovedsetning
forekommer i runedansk, og .han anferer flg. bevissteder: ,Spentrup
Sten: Pdssi ridnar miok lengi lifa munu. — @ster Larsker Sten: Hvfld
sidl ndi. — Nyker Sten: drengr algddar nddir drnadi. — Forskellige
Dobefonter: Marténn mik giarde. — Stenstrup Ragelsekar Mit: Jeekop
rolyt gore. — Slesvig Sten: 4 Englandi . Skiu hwili®. Ser man
imidlertid en smule kritisk pd disse exempler, vil man se at 21 Spentrup-
st. kun har pasi:run(a) ..og..ki:lifa:, og at det formodede munu
(efter life), der alene giver swtningen veerdi 1 nwrveerende tilfeelde, er
hojst usikkert for ikke at sige ganske usandsynligt. Bedre gaar det ikke
med det andet citat; seetningen fra 159 @ster Larsker-stenen har Wim-
mer udlest af runerne hui:sne, men denne hojst usikre tydning! lader
der sig naturligvis ikke bygge syniax pa (den er forf.’s eneste rune-
exempel paa verbets endestilling i en enskende hovedsstning). Med den
naste, 173 Nyker-st., er forholdet ikke meget bedre, idet der pi rune-
stenen kun stér frenksr. alkopa(r)....... (r)napi, men det ma dog ind-
rommes at Wimmers tolkning -her har ikke si lidt sandsynlighed for
sig?; er swiningen rigtiz, har den vel imidlertid metrisk form. Derefter
anferes debefont-indskriften- (handudg. nr. 204 f.) Mariénn mik- giarde,
der. jo er et utvivlsomt exempel pd verbets endestilling men rigtignok
ikke viser noget om segte dansk ordstilling da swtningen er kalkeret efter
latinske inskriptioner som fx 212 Ollerup regelsekar: magister iakobus
me fecif. Det samme geelder det flg. citat, 217 Stenstrup regelsekar,
hvor dog selve det relevante ord (verbet) igen skyldes konjektur. Endelig
er s@tningen fra 250 Slesvig-stenen sikker nok (den skulde korrekt gen-
gives 4 Englandi { Skiu hwilis), men som subjektles swtning er den ikke
egentlig afgérende for sporgsmdalet. Den slutning forf. burde have draget
af de nw®vnte exempler, er da den, at uden for de sandsynligvis latin-
pdvirkede indskrifter pa kirkelige genstande forekommer i prosaisk rune-
sprog ingen sikre exempler p& verbets endestilling i hovedssining.
Andre tilfelde af sidan ufilologisk fremgangsmdade foreligger fx s. 57,
hvor det hedder: ,I et enkelt tilfwlde -findes ikke Neegtelse efter dth
nemlig: Sk.L.45'% [efter Thorsens udg.]: ok dylie® arfe at nefud uar
fest, men det er nmppe andet end Skrivefejl.% Hvorfor - efterses ikke
Schlyters udgave, der vilde have vist at i kun mangler i de to ‘ner
beslegtede hindskrifter Cod. Run. og B 76;- at konstruktionen dog findes
i to handskrifter kunde tyde pi at det ikke er ligefrem skrivefejl men én
mulig sprogbrug; ogsi i nutiden bruges jo bwegge konstruktioner. P& lig-
nende mdide burde varianter og paralleltexter vere benyttet s. 82 (Sk.L.
! JI. Brate Arkiv XXIX. 189 f. ‘

2 Jf. ogsd Magnus Olsen i Danske Studler 1906, 37.
3 Skal veere dylia.
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55%0: Stophorsum allum ok wuillum horsum skal er pem o uarpae —
korrelativet Ain mangler kun i Cod. Run., der endda over linjen har et
mdske af skriveren selv tilfsjet hen) og s. 118, hvor der som exempel pa
konjunktiv i bismtning anferes: Sk.L.56%1%: hin...me @i sekie hin @r
gialdee skulu; da alle andre hindskrifter har sculde el. skal (o.l), er
skulu sandsynligvis skrivefejl for stuldu -— altsd indikativ; pd lignende
mide med det sammesteds anferte Harpestr.-citat: Thenne sten hon
styrker oc then, ther haue kold* nature bloth oc thyr; at then her
er fejl for them (them) fremgar sivel af selve forisweltelsen: oc taker
fra them rezel som af paralleltexten (MKristensens udg. s. 1632!) der
har them ther houe; ogsé her forsvinder altsi den konjunktivform
forf. bygger pd — i sidste tilfelde er den endda hans eneste exempel®.

Ved siden af denne mangel pa filologisk metode m& nwevnes forf.'s
svigtende filologiske sans eller viden. S. 37 omtales det forhold at i en
relativ bismining et adverbielt led kan vwere fremdraget foran verbet:
»Dette forekommer ret sjeldent. Typen er: Sk.L.1457: pan er uiper
henne ®r neste frende®; forf. har altsd opfattet det forste er som
rel. pron., wipewr hwnne som prep.-led og det andet @r som verbum,
men dette giver ingen mening; sammenhe,engen viser at der skal leses:
pan @ uiper (,er til stede®), hwnne @r neste frende; sidste del er
alts# en relativ setning med udeladt relativpron. og fremdraget adjektivisk
led (efter forf’s skema 2d, s. 38). En lignende grov misforstdelse af
texten foreligger s. 42 hvor der tales om relativsetninger med manglende
subjektiv relativpartikel og som exempel anferes Harp. 82'%: Annen
thung @r oc ther svart er, hvilket forf. altsi tror skulde betyde ,en
anden, der er tung, og som er sort“, men selve kapitlets begyndelse
viser hvordan forholdet er: Eleborus thung. het oc thiurt ..., altsd: thung
er plantenavnet (= Eleborus, Helleborus, se Marius Kristensen i udgaven
s, 302 samt paralleltexten s. 15911), og setningen er da slet ikke exempel
pa relativsetn, med udeladt subjektiv relativpartikel. Andre steder finder
man resonnementer der mangler ethvert grundlag fordi de afgSrende
momenter er overset. Siledes rwmsonneres der s. 45 over udiryk som
Sk.1. 142233 Lere frender sien af jem wor ei lagh bupit; forf. nevner
det som en mulighed at Zagh bupit er to ord og lagh da subjektet. Hy-
potesen falder dmrved at deite substantiv i Sk. L. hedder loh (Thorsens
udg.: logh) og er pluralis (og for resten er delingen i to ord en af-
skrivningsfejl fra forf.’s side, bade héandskriftet og udgaven har sammen-
skrivning)®. Og s. 71 dreftes, ud fra Sk.L.28'': Warther man see-
tather at han fore sar a hin, muligheden af her at ,antage man for

1 Skal vare kald; se MKristensens udg. 8610,

2 Flere tilflde af samme slags kunde navnes, fx s, 43 under mom. d,
E.1L7.4’;1‘9, hvor kan stdr haplografisk for han han (jf. Kolderup Rosenvinges udg.
s. .

8 QOrdet behandles naturligvis ogsi andre steder i lovtexterne som sammen-
sat, fx Bk. L. 14: at han lehbop cei frendum sinum; Jy.L.55': forre en han
tagh bivther theet; &c.
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Dativ og At-Seetningen som en Subjektssetning®; formen sectather gor
naturligvis denne mulighed til en umulighed®,

Nér opgavens omrade ikke er storre end i foreliggende tilfelde, kan
man med rette kreeve en ikke ringe prad af fuldstendighed, . ligesom der
ogsi ma forlanges en sddan preecision i udirykkene at. det ses om der
ligger et enkelt eller en hel maengde exempler bag ved den formulerede
regel. Men meget ofte giver bogen ganske vage, ufuldsteendige og undj-
agtige oplysninger. Lidet tilfredsstillende er det at fi at vide at et vist
fenomen ,vistnok® kun forekommer i de skdnske love og Harpesireng
(s. 53) eller ,maaske* kun findes ,paa dette ene Sted* (s. 85) eller
»neppe uden.et enkelt Sted* (s. 86). Forf. stoler altsd ikke selv p4 -sit
indsamlede materiale, og desvaerre med rette. S. 62 omtales fx at ad-
jektiviske ord som aller, enner o. {l. regelmessigt str foran deres subst,,
og der fortsmites:  ,De Par Eksempler fra Skaanske Lov, nemlig Sk. L.
3517: tha scule men andre. — Sk. L. 553°: stophorsum allum, hvor
Efterstilling forekommer, betyder nxppe noget, men skyldes Tlfeldig-
heder. Behandlingen af citaterne er her lige si utilfredsstillende og
uvidenskabelig som resultatet. For den forste setnings vedkommende. er
forf. dog til dels undskyldt da Schlyter ikke anferer ordstillingsvarianter;
forholdet er det (se min udg. af Sk. L. s. 86%) at attributivets efterstilling
her kun forekommer i ét handskrift (G! = AM 41, 4%) og altsi nok tor
betegnes som en afskriverfejl, hvorimod den neeste seetning Stobhorsum
allum ok willum horswm har den tydeligste parallel i Sk. L. 628: Sneeru
allee ok g¢ildri, hvor substantivet (ved . kapitel-begyndelsen) er emfatisk
fremdraget, pd lignende méide som i en reekke tilfelde der beréres (men
kun far lidet ftilfredsstillende forklaring) s. 42, fx Sk. L. 3':  Barn wm
fot uarpeer, pa skal pet hawa gupfapur . .., Sk. Kl 76%: Kirkiv um
wihp uarper skal cei ater wiia, osv. Ved denne emfatiske fremdragning
af periodens hovedord (si at dette kommer til at indlede perioden) til-
fredsstilles bade praktiske hensyn til tydelighed og rytmisk-melodiske hen-
syn som den der er fortrolig med lovenes sprog og stil gang pd gang
vil have konstateret?. — Lignende ufuldstiendighed viser forf.’’s materiale
flere steder. S.79 nevnes lovsprogets relativpartikler®, men det ejen-

! Andre exempler af lignende art: s.47 nwmvnes Sk. L. 8%5: put wre tue
meen som en seining med pet som subjekisstoite og et subst. (men) som egent-
ligt subjeki; past er naturligvis her personl. pron, og men praed.; s. 38 forklares
neest 1 SK. L., 1618: then ... er nest er wern som attributivt knyttet til wern
som om wern betod weer zwnde, mens forholdet er det at wera (abstr.) er dativ
styret af nwst (if. ware pen nermer wern med varianten wither wern, min
udg. af Sk. L. 5. 348).

? En_nermere behandling af dette sporgsmdl vilde krave droftelse af de
bekendte Sieverske teorier, hvad naturligvis ligger uden for denne recensions
rammer.

* En mangel pd klarhed i udirykket — for ikke ai sige dxrekte selvmod-
sigelse — md her anholdes. Om partiklen er siges: ,Den bruges vist ude-
lukkende i Sk. L. — i alt Fald i Runehaandsknftet ¢ Hvad er meningen? S. 80
nevnes (ganske rigligt) at sum ogsi forekommer (én gang) som egl. rel. pron. i
Runehs., og forf. teenker sig dog vel ikke at alle andre hss, pd detle punkt
skulde stemme med Cod. Run.? Det Hadorphske hs. har fx ofte per, moderni-
serende hss. som fx Ledreb. 12 bruger ofte som, yngre hss. har slet ikke eer men
bruger ther el. som.
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dommelige pron. wth, ethe fra AM 37, 4° (Thorsens udg. af Sk. KI. 771,
81, 839-10-12.14.18.24 8510y gap ganske overset!. S. 94 er de kondi-
tionale konjunktioner ef (fra A M 37, 4% Thorsens udg.) og en (fx
fra Cod. Run.) ligeledes overset. S. 98 f. omtales then time er som
lovsprogels ,vistnok* eneste konjunktions-udtryk med substantivisk led der
angiver tid; pe stund cr Sk. L. 403 (jf. ogs. Sk. L. 27%) er alisd overset.
S. 136 n=zvnes af manni vdrepnum som det ,maaske® eneste exempel
pd prep, + nomen + perf. part. med setningsverdi; overset er alisi vel-
kendte udiryk som ofre beier beta (v. L, botte) Sk. L. 298, efier boter
feestee Sk. L. 3128-24 ogv.2

En ganske -handgribelig fejl er det naturligvis nar forf. s. 31 siger
om héAndskriftssproget: ,Interrogative og imperativiske Hovedsatninger
findes vist ikke i de her behandlede Tekster®; exempler kan findes i
memngde: Sk, L. 22-23: repe um pu uili = V. L. 502. 5l7: rep; E. L. 8918;
hoat dugher them iorthen (um ...); Harp. (ed. MKrist) 16%5: Leg
stampeeth saluia ofna sar; 227: Stempe gase ister . . giut thet; Leg.
Cambr. 168%: Hwar hauer thu fiald wefre guthe], 170%%: West thu
@i & &c. Og s. 39 hwevdes det at ,Absolul Endestilling forekommer
ikke“ i konjunktionsbiseetninger. Mon forf. kan finde nogen anden be-
tegnelse for verbets stilling i seetninger som af barn war fof, Barn um
fot uarpeer, ¢ maepen han lifer, sum for cr meli, sunm hanwm uar
iatteet osv. osv.?

Nar forf. undertiden konstaterer at der kun findes et enkelt exempel
pa et vist syntaktisk feenomen, har man da — efter hvad nu er vist —
grund til at nere skepsis. S. 40 hedder det fx: ,Ren Inversion uden
fremskudt Led kan jeg ievrigt kun anfere et Eksempel paa: V. L. 3+5: en
of afgiftes sun cller doter;® forf. har her begiet en fejl ved udskriv-
ningen af citatet (Thorsen har ganske rigtig af giftesi 2 ord), hvad der
har fremkaldt hans urigtige opfattelse af setningen; af er naturligvis netop
»et fremskudt led*. Og s. 78 leeses om pron. Awem: ,Naar Falk og Torp
(Syntax § 86) anferer, at ,hvem“ kan bruges som Subjekt ,allerede i
15. Aarhundrede“, kan Begyndelsen til denne Anvendelse af ,hvem® ..
fores et Par Hundrede Aar lengere tilbage, idet det kan iagttages i Jyske
Lov: J. L. 78%5: ther men wile ©i hwem skerthe skal. Det er dog
det eneste Tilfxelde, jeg har bemerket, af hwem anvendt som Subjekt.*
lIagtiagelsen var naturligvis verdifuld hvis ikke den havde varet ganske
urigtig. Verbei skerthe betyder nemlig ,gore skir i noget (for en)é,
»iragi® o. ., og sminingen er altsd upersonlig og fuwem oblik kasus; jf.
J. L. 70%: late .. rep gange .. oc skerihe ®ngi man vien hin ther
skoldugh er skarth at have*. En lignende fejl findes s. 118: ,jeg (har)

1 At formen sandsynligvis skyldes misforstielse bereitiger ikke udeladelsen.
Forklaringen er sikkert den at afskriveren er jyde og ikke fortrolig med det
rel. @r (med jysk usikkerhed skriver han ogsié @re 797}, han sammenblander
det da med konjunktionen er = @l der igen svarer til jy. eth; derved far han
ogsd sit jyske eth sat ind i st. f. det relative er.

2 8. 74 burde vere omtalt at horo kan udelades foran marghe; se min
Sprogl. forfbest. s. 100,

8 Exemplerne taget i fleng fra de forste kapp. af Sk.L.

t Jf. ogsd Verner Dahlerup, Forelesninger over Jyske Lov (1920). 126.



88 FRA SPROG 0G LITTERATUR

kun bemeerket eet Eksempel paa en konjunktivisk almindeligggrende Re-
lativseetning efter en opfordrende Hovedsetning: J. L. 179%5: the mughe
men take ham hware sum man finne ham oc gore ham sin ret; her
viser det foregiende parallelled men tydeligt at men har kollektiv be-
tydning (Stockholmer-hs. G 89 har the), og verbum i plur. efter kollekiiv
sing. er som bekendt et almindeligt fenomen (se fx. Wimmer Navne-
ordenes béjning s. 39 og forf. selv s. 117)!. Endelig gir det ikke forf.
meget bedre nir han s. 129 mener at have ,to Eksempler® pi ,tydelig
Konjunktiv i Temporalbisetninger®, nemlig Sk. L. 63%: ok pingmen leggi
laghsteefnu il hin take up stiborp, og J. L. 40%°: tha take kvnug arf
o¢c gome e til rete aruing kumee” Den forste setning er her fuldstendig
misforstiet; i den cilerede form findes den kun i Cod. Run., alle andre
handskrifter har en form med a¢: # at (el.: fore hin at han .., fore
at kin; se min udg. s. 172%); &l herer direkie til Imggi, og biswmtiningen
bliver en appositionshisetning ganske som de s. 115 anferte. Og i den
anden swtning (fra J. L.) er aruing sikkert plur.; G 39 har aruinge (iil-
svarende udgaven 1590 og Blas. Ekenberger) og -ing er almindelig plur.
form i J. L. (se Wimmer Navn. bgjn. 111).

Endelig m& forf.’s konditionale konjunktioner ther sum og ther s. 95
omtales. Om end med nogen reservation opstilles fher sum som be-
tingelseskonjunktion pd grundlag af Harp, 4219-20: oc theer sum nokeet rif
@r a treet there loper wt enze brenne yrie miolk. Antagelsen mod-
bevises dog vel af det fslgende theree (ikke: Zha) og af Harp.'s latinske
kilde Constantinus Africanus (De gradibus liber) der her har: ex fissuris
ramorum (se Harp. s. 42 n. 8). Lige sa godt eller bedre kunde man
spge konditional betydning i den i Hadorphske hindskr. (og Ledreb. 12)
anvendte konstruktion (Schlyters udg. s. 117): Ransac scal engin man
syniw andrum por sum han vl ranseke e@ftir hione sinw (Cod. Run.
per er, de svrige hss. ther, se min udg. s 100!). Men et sidant iso-
leret exempel forud for den kontinuerlige brug mé vere anderledes af-
gorende for at anerkendes. Som kondit. konj. kan dersom forst med
sikkerhed pdvises ¢. 1500 (se mine bemerkninger Arkiv XXXIL 202).

Med ther og e ther, som forf. anferer som konditionale konjunk-
tioner i J. L., er forholdet et andet. I J. L. er ther, ¢ theer tidskonjunk-
tioner, og fra denne brug er der nwzr overgang til betingelse (som nzevnt
af forf. s, 94). Derimod er det uberettiget at tilfsje henvisning til Sk, L.
A9%8: § hueri helh mae man lose sit ehit per han kennir pwt fore
diufstolet; peer har her afgjort lokativ beiydning, hvad der ogsd fremgir
af varianter som Awar el. hwar sum).

Trods de fremhevede og adskillige andre mangler har Syntaktiske
Studier dog formentlig sin veerdi som et forste forseg pd et nyt omride
og som en systematisk ordnet og vurderet materialsamling — som blot
mé& henyites med forsigtighed og stadig kritik. Der er rundt omkring i
den iagttagelser som man noterer sig med interesse, navnlig iagltagelser
om syntaktiske forskelligheder inden for textstoffet. Men man beklager at

* Lignende exempler behandles s. 126, 127 ogsd som konjunktiv-setninger
uden antydning af anden mulighed.
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forf, ikke til slutning har samlet sine vigtigste iagttagelser, uddraget hoved-
resultaterne af sine undersggelser. Man savner en sammenfattende slut-
ning som kunde have opstillet visse generelle teses. Dette kunde vare
sket ved at samle forskellige bemeerkninger (som dem s. 34. 61. 64. 77.
122. 129. 143 osv.) hvorved man vilde have fiet en karakteristik der
stillede de skinske kilder sammen. yderst til den ene side og Jy. L. og
Flensborg stadsret (og Harpestreng) yderst til den anden side. Ligeledes
kunde forholdet til svensk og oldnorsk-islandsk have vmre optrukket i
sine hovedlinjer.
Johs. Brondum-Nielsen.

KILDERNE TIL H. DRACHMANNS ,MIDDELALDERLIG*

»Middelalderlig er, som bekendt, bygget over folkevisen ,Ridderens
Runeslag® eller ,Hr. Oluf og hans forgyldene Ljud“, som den ogsaa ofte
benmvnes. Det er imidlertid ikke fastslaaet, hvorvidt Drachmann har be-
nyttet selve folkevisen eller en bearbejdelse af den,

En del afvigelser fra folkeviseteksten, som ved en flygtig gennemgang
kunde synes at vare Drachmanns egne tildigininger, viser sig, ved en
sammenligning med Heinrich Heines: ,Frau Mette“, at vere i ngje over-
ensstemmelse med dennes.

Digtet ,Frau Mette“ findes blandt romancerne i ,Neue Gedichte®.
Motivet har Heine laant fra ,Das goldene Hornlein“ 1 Wilhelm Grimms
sAltdiiniche Heldenlieder, Balladen und Mirchen®.

I det folgende vil jeg gere rede for de enkeltheder, der ger det
sandsynligt, at dette digt og ikke folkevisen er den egentlige kilde til
»Middelalderlig.

Rent udvendig har de to digterveerker flere indbyrdes ligheder.

Betragter man forst de tre hovedpersoners navne, henholdsvis hos
Drachmann, Heine og i folkevisen, faar man folgende opstilling:

Dr. Fru Mette | hendes mand Hr. Preben Hr. Peder

He. | Frau Mette — — Herr Bender | Herr Peter
f. Fru Mette — — Hr. Peder Hr. Oluf

Som man vil se, er kvindens navn det samme i alle tilfelde, hvor-
imod Drachmann og Heine har Hr. Peder for den anden ridder overfor
folkevisens Hr, Oluf. Dette maa vel tages som bevis paa, at Drachmann
har benyttet Heine; ganske vist findes der en redaktion af folkevisen
(A hos Sv, Grundtvig), hvor manden bezrer navnet Hr. Oluf og den anden
ridder Hr, Peder, men der hedder kvinden ikke Fru Mette, men Jomfru
Kirstine, og forsvrigt skulde det veere meerkeligf, om Drachmann havde
taget navnene fra to forskellige redaktioner og saa undladt at benytte
navnet Hr. Oluf, men erstaitet det med Hr. Preben, der ikke lyder nezr
saa middelalderligt. Dette navnevalg er meget snarere et nyt bevis paa,
at han har brugt Heine. Denne har Hr. Bender, fordi det er vanskeligt
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for en Tysker at udtale navnet Oluf. Da saa Drachmann skrev ,.'Middel-
alderlig®, var han klar over, at Heines navn ikke vilde klinge godt i danske
prer, og han erstattede det saa med Hr. Preben uden hensyntagen tll
hvad folkevisen kalder ham.

Nest efter navnene kommer tidspunktet. Drachmann henlegger be-
givenheden til hesten. I folkevisen nwevnes intet om aarstiden, hos Heine
derimod hedder det:

JJefzt aber herrseht der kalte Herbst....*

Drachmann gengiver ikke koldt Heines Herbst med ordet efteraar,
men bruger det mere poetiske hest, for det ferste paa grund af den store
lighed mellem de to ord Herbst og hest, og dernsst af rent maleriske
hensyn. Han skal nemlig bruge det steerke solnedgangsskeer til baggrund
for Fru Mette og det kn:wlende spillemandskor i slutningsscenen; men hen-
legger han begivenheden ti} efteraaret, maa han enten opgive denne Virk-
ning eller Jade stykket spille tidligere- paa degnet, hvilket vilde synes
unaturligt, da hendelser, som de i stykket omhandlede, ssexllgt tilherer
de sidste timer for midnat.

Ogsaa den kendsgerning, at Hr. Peder lader Fru Mette ind, tyder
paa den Heineske paavirkning, thi i folkevisen sender Hr. Oluf hende,
irods gentagne bgnner, hjem uden at have lukket op.

Det er imidlertid ikke alene disse ydre ting, de to digterverker har
feelles. Der-findes gang paa gang vers hos Drachmann, der har en slaaende
lighed med Heines.

Forst Hr. Peders beskrivelse af sin sangs styrke; det hedder der hos
Drachmann:

2Man siger, jeg dyrked den steerke Kunst — og det baade flittig_og lenge:
fidt toned her fra min ensomme Gaard af Genlyden Marker og Venge.

Den brusende Bmk fra min /Kblegaard, den herte da op med at skumme,
Og Skovens Trmer, som suser mod Kvald, de stod saa Iyttende stumme,*

Hos Heine hedder det om sangen:

.Wohl iiber den Flusz, wobl iiber den Wald
Die siiszen Tone dringen.

e et - e e my

"Die Tannenbiume horchen so still,
Die Flut hort auf zu rauschen...... “

I folkevisen derimod faar man kun at vide, at sangen ger indiryk
paa Fru Mette, hvorimod naturen forbliver upaavirket.

Ogsaa indgaaelsen af selve vmeddemaalet er fuldstendig efter Heine.

Forst aarsagen, Hr. Prebens ord:

iI:n :;m_l)u_ h—;ia;ed—d; g_;ns_ge—Land,
Du daarer ikke Fru Meite®,

der er fuldstendig lig Hr. Benders:

...... Ich weite,
Bezwange dein Singen die ganze Welt,
Doch nimmer bezwingt es Fraun Mette.*
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Paa samme maade er det med Hr. Peders svar:

+Jeg swetter imod Dig min Ganger hvid,
Du kan s=ite op dine Hunde:
jeg spiller og synger Fru Mette herhid
endnu denne Aftenstunde!®

som svarer til Heines:

SHerr Peter sprach Ich wette mein Rosz,
Wohi gegen deine Hunde,

Frau Mette sing ich nach meinem Hof,
Noch heut’ in der Mitternachtstunde®.

Man legger her merke til den store lighed ogsaa i versemaalet.

Her kan ogsaa paapeges, at Drachmann, ligesom Heine, lader det
vere den anden ridder Hr. Peder, der foreslaar veeddemaalet og ligeledes,
at han setter sin hest mod den andens hunde. I folkevisen derimod er
det Fru Mettes mand, der udsetter sin hest og, efter at den anden ridder
har vovet sin, hertil f:ajer »sin hvide Halsheen¥.

Nu felger Fru Mettes opvaagnen og vandring til Hr. Peder Atter
her er der neje overemsstemmelse mellem Drachmann og Heine. Uden
teven staar hun op og felger de dragende foner gennem bzk og skov.
I folkevisen navnes der intet om, at hun er gaaet til ro, og fersi efter
lengere overvejelse folger hun den lokkende kalden. Hellerikke omtales
hendes farefulde vandring gennem vand og vildnis; det hedder kun

ganske kort:
SJomfru Meite og hendes liden Hund
saa ene gaar de gennem den Rosenlund“.

Endelig Hr. Prebens udbrud:

»Aah jeg har tabt....for min Ganger frem!....
min Kone og mine Hunde®.

og variationen deraf i slutningen:

.Jeg misted min Viv og min bedste Ven.....
men jeg bjerged — ved Gud — mine Hunde!*

som meget ligner Heines slutningsord:

2Nun hab ich verloren mein schénes Weib
Und meine treuen Hunde®.

Det forste sted maaske mere ordret efter Heine, men det sidste
mere aandeligt beslegtet med den heineske ironi i den bidende spot over
den plumpe @gtemand, der, naar det kommer til stykket, alligevel samtter
storre pris paa sine hunde end baade paa hustru og ven. 1 folkevisen
er hele sympatien paa hans side, og som den tro amglefeelle folger han
sin hustru i1 deden. Hr. Oluf derimod er den snedige forferer. Det
meddeles derfor ogsaa til slut i den ene opskrift (A) til trest for leseren,
al han senere maatte ds for sverdet.

Tager man ovenstaaende i betragtning, maa besvarelsen af spergs-
maalet om, hvor Drachmann har hentet idéen til ,Middelalderlig® blive:

Idéen har han faaet ved at lese ,Frau Mette¢, og ,Middelalderlig®
er udarbejdet alene paa grundlag af dette digt, uden kendskab til folke-
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visen, Ganske vist findes der et enkelt sted, som svagt minder om folke-
visen, nemlig i Hr. Peders replik:
»Nys drak vi jo paa hendes re;

den tog hun fra Hjermmet — og har til mig
ved Midnat, den kareste Kere!l®,

der kan hentyde il folkesvisens:

2 For denne Nats Gang og andre slig
den daarer os baade saa visselig.®
Men dette er snarere en tilfeldig lighed, og forholdet mellem Fru
Mette og den anden ridder er opfundet af Drachmann selv for at forhgje

den dramatiske virkning.
Niels Faber

DANSKE FEDRELANDSSANGE

Danske Fedrelandssange, udg. af Dansklmrerforeningen ved Ingeborg
Simesen. Kbh, 1920, Gyldendal,

Dansklererforeningen har ved Ingeborg Simesen udgivet en Samling
danske Fadrelandssange med Indledning og Kommentar, og den har der-
med taget en interessant Opgave op, som i flere Henseender kan minde
om Foreningens Folkeviseudgave ved 1da Falbe-Hansen og Axel Olrik.
I det felgende skal der soges gjort Rede for, hvorledes deite Arbejde er
udfart.

Indledningen begynder med en Redegerelse for Brugen af Ordet
Fwedreland og Fwedrelandsfolelsens Udvikling, og Forf. meddeler herunder
Oplysninger om de forskellige Landes Nationalsange og disses Melodier.
Som den forste Digtning herhjemme, der forst og fremmest er et Udiryk
for Samfelelse med Landet og dets Skoebne, meoder vi den latinske Klage-
sang fra 1329; .denne meddeles i sin Helhed i Overswmtielse ved E. v. d.
Recke, og den er ogsaa et saa ejendommeligt Udtryk for sin Tid, at
den fuldt ud fortjener at kendes. 1 denne Forbindelse kunde man maaske
udtale @nsket om, at Forf. ogsaa havde bragt en Oversmticlse af Tyge
Brabes bergmte latinske Digt ved hans Bortrejse fra Danmark. Hans
ranke Personlighed skinner frem gennem et enkelt Liniepar:

,Nid har aldrig jeg folt, lan gt snarere ynkes jeg dem, som
glaedes ved Dagnets PJank ov for det eviges Rast.“

Ikke mindst i den givne Forbindelse vilde det have varet af Iuteresse
at se, hvorledes Feedrelandsfolelsen udtaler sig gennem hans sterke Sind.

I Overensstemmelse med det nwevnte Folkevisearbejde — en Over-
ensstemmelse, der endog streekker sig til Ordelaget — geres Visen om
Holger Danske og Sterk Didrik til vor ferste Faedrelandssang, og Danne-
virkevisen bliver den neeste. Forf, refererer et Par af de Tolkninger,
den har veret Genstand for. Ifelge Vilh. Andersen har den sit poe-
tiske Udgangspunkt i Kebenhavns Forsvar 1659, og den umiddelbare An-
ledning il den skulde vi have i Inddragelsen af den gotiorpske Del af
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Slesvig; hermed ,stemmer godt den fortrestningsfulde Klang i Slutnings-
verset. Koch har syntes, at nu var Ledet virkelig atter i Lave.¢ Carl
Dumreicher finder derimod Visens personlige Grundlag i Laurids Kochs
Interesse for Folkemindernes Bevarelse, og dens Hensigt skulde derfor
viere ,at mane Samtiden il at frede det stolte Minde.* Dette Grundlag
vil rimeligvis synes mange noget spinkelt. Forf. vil imidlertid lade begge
Tolkninger gaxlde, og det lader sig maaske ogsaa gere. Derimod synes
det umuligt at forene dem med den Forklaring, der gives i Kommentaren.
Om Linien ,fer den den slet forfaldt* i neesisidste Vers hedder det:
»Dette personlige Klagesuk indeholder den sergelige Virkelighed paa Kochs
Tid, der staar i grel Modsatning til Tyras forhaabningsfulde Fremtidsenske®.
Hans Brix har ogsaa en Tolkning af Visen, og da den i fuldt saa hej
Grad som de andre synes at have Rod i Visen selv, fortjenfe den ogsaa
at nevnes. Efter den er det Hovedsagen, at Volden opfertes som Veern
mod de fremmede, mod de ,Holster, Vagrer, Lyneborger, der ,som en
skad’lig Flod“ trengte herind, og Motivet til Visen maa derfor seges i
Digterens Uvilje mod den tyske Hofadels Indvandring.

Det neste Led i Rekken af vore Fedrelandssange er ,Kong Christian¥;
dens Forhold til sin Samtid og dens Historie fremstilles, og det siges, at
Sangen i Aarene 1840—45 ,faar sin Stilling som officiel Nationalsang.*
Som Vidnesbyrd om Rigtigheden heraf kan det nwevnes, at den i H. P.
Holst's Leesebog fra 1847 (1. Udg. 1839) har Overskriften ,Dansk Na-
tionalsang“, og at Worsaae i sit lille Skrift ,Om Dannebrog“ 1849
nevner den som ,vor Nationalsang.® Forf. betragter den som vor egent-
lige Nationalsang. Det hedder senere om ,Der er et yndigt Land“, at hvad
den angaar, da ,er det kun et Par lgsrevne, men smukke Vers, der —
takket veere den karakteristiske Melodi — har faaet Anvendelse som Na-
tionalsang®; Th. Laub mener forevrigt, at Melodien er alt andet end vel-
egnet. Derimod vil Forf. ikke have den betragtet som Kongesang. ,Vi
Danske har ikke nogen Kongesang ....som Kongesang bruger vi ,Kong
Christian®.“ Den almindelige Folelse i vore Dage gaar dog vist i Retning
af ,Fagre Ord“s Kommentar, der begynder med at sige: ,Kong Christian®
er den danske Kongesang; dette blev fastslaaet ved Frederik den Ottendes
Tronbestigelse®.

Saaledes tager Forf. i Indledningen vore mere kendte Fwedrelands-
sange frem og giver hver af dem en historisk Ramme, og den Traad,
som forbinder dem med hinanden, er en Skildring af ,Danskhedsfelelsens
Veekst“, som gives paa Grundlag af Vilh. 1a Gours ,Fedrelandet* (1913).
Denne Fremstilling, der i sin sidste Del sewrlig dveeler ved Nationalitets-
kampene i Senderjylland, folges neje, ofte lige til Ordene, for Tiden til
omkring 1864. Bogen gaar ikke stort videre; men selv om det havde
veeret Tilfaeldet, synes det nweppe muligt, at Forf. kunde have fulgt den.
la Cour omtaler, hvorledes Tanken om Slesvigs Deling herhjemme var
et anerkendt Princip i Martsdagene 1848, men i 1864 forkastedes uden
Droftelse, og det hedder derefter: ,Delingstankens triste Historie for-
klarer en stor Del af Tragedien ,64¢. C. Rosenberg har ved et Stu-
dentermgde 1883 bestemt det egentlig tragiske ved 64 som dette, at



94 FRA SPROG OG LITTERATUR

vi i-en Kamp for -en gammel Ret (Statsretien, den historiske Ret)
forsyndede os imod en.ny Ret (Folkenes Ret, den- vxrkehge Tilstand), og
deri- saa han - ubetinget rigtigt.* Forf. viser sig nemlig i det folgende som
en varm Tilhenger. af Flensborg-Bevaegelsen; det er og ber vere en privat
Sag; men det praeger desverre Fremstillingen. En Landsmand drages
frem under Betegnelsen ,en-dansk Mand* (S. 65); ,den bedste Del af
det danske Folk* (S.70), ,nationale Digtere* og ,vaagne Danske* (S..71)
er andre Eksempler paa Udtryk, der snarere herer hjemme i en Agitations
Tjeneste end i en- Fremstilling af varig Veerdi. -Ejendommeligt er det
ogsaa, at vore Fedrelandssange, der gerne skulde samle og forene Lands-
mand, under Behandlingen her snarere kommer -til at swette Skel imellem
dem, og man kan ikke undgaa at gere sig sine egne Tanker om den
»patriotiske Opbyggelse“, som Forordet vidner om.

Samlingen bestaar af 76 danske Sange og 4 fra de andre nordlske
Lande; og 39 Digtere er representerede. Udvalget maa jo for en Del
foretages efter Sken, og for at antyde, hvorledes det er gjort, skal jeg
nevne de Digtere, af hvem der bringes 3 Sange eller mere, tillige med
Tallet paa deres Sange: Drachmann 3, Grundtvig 6, Ingemann 3, Axel
Juel 3, Lembeke 3,.Ploug 11, Richardt 3, Rerdam 5. For de =ldre
Digteres Vedkommende bringes der ligesaa mange Sange al Ploug alene
som af Grundtvig, Ingemann og Hostrup tilsammen, og hvad vort eget
Slegtleds Digtere angaar, er der lige saa mange Sange af Rerdam som
af Aakjer, Otio Fenss, Olaf Hansen og L. G, Nielsen ialt. . Udvalget kan
da nzppe betegnes som et Standard-Udvalg, og i et saadant vilde der
vel ogsaa nmppe veere blevet Plads til Axel Sarensens ,Du kare, gamle
Danmarks Land*, der nsrmest virker som forkledt Prosa, selv om For-
kldningen er ,Kong -Christian“s fine og fornemme Hgjtidsdragt.

Sangene meddeles i deres fuldstendige Form, hvad der for Sange
som Dannevirkevisen og ,Der er et yndigi Land® er prisverdigt, selv om
det for flere andre er af wasentlig historisk Interesse; det er dog med
tvivlsom . Ret, Verset ,Moder har ej danske Barn alene“ er taget med
ved ,Rosen blusser.* Et Par Steder er der udeladt Vers, uden at der
findes nogen Bemarkning derom. I ,Mit fagre Hjem er Bglgen blaa*
mangler det Vers, der almindeligt forekommer som V.3 (,Vi kender kun
til Hoje smaa®). Og til ,Dannevang med grenne Bred* har jeg i en
gammel Samling (,Digter-Krands* II, Odense 1826) fundet et Slutningsvers,
som Jeg anferer, da det vist er ret ukendt:

Leve- Broderenighed

under Fredens Skygger!

Her den vennehuld steg ned,
her den bor og bygger,

her dens Trone fast skal staa,
i vort Samfunds Kede;

leve her, mens Hjerter slaa,
Evighed og Glade!

Men om det er et legitimt Medlem af Familien, kan jeg ikke afgere.
Sangene fremtreder i:et' lempet. Skolesprog, der -dog ikke er: helt
genmemfort.. Saaledes -er ‘der Udsagnsord med og uden Flertalsform, og
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»den sorte Ster® flgjter lifligt, medens ,Velsklands Naitergale* flajter
liflig. ,Den tapre Landsoldat anferes med den Lasemaade, som Frk.
Falbe-Hansen i sin Tid hevdede i D. St. overfor Dr. Brix (,Naar
den, vi stole paa“). Lembckes Sang ,Du skemnne Land med Dal og
Bakker fagre* med Slutningslinien ,end en Dyst ter vel Dansken stride*
har jeg et enkelt Sted set med den mere sprogrigtige Form ride; men
om det er Digterens, ved jeg ikke. I Ottesens kendte Sang forekommer
Linien ,feelles Sprog giver Tankerne Mmle“; men det burde overens-
stemmende med Trykket i Ottesens Bog ,Senderjylland“ (1892) hedde
svore Tanker“, hvorved Udtirykket faar mere Varme og Karakter. Til
hver Sang findes der Oplysninger om dens farste Forekomst, og for For-
staaelsen af Sangene er det ofte af Viglighed, at man kender denne; men
hvad Sangens bedste og mest avtentiske Form angaar, er det hgesaa
vigtigt at faa oplyst, hvor og hvornaar Digteren selv har udgwet den, da
dens forste Udgivelse ofte har fundet Sted ved andre. Det bliver i Virkelig-
heden misvisende kun at henvise til Sangens forste Forekomst, naar den
gives i en Form, som afviger fra dennes, saaledes som det f. Eks. er
Tilfeeldet med ,I Danmark er jeg fodt“ og ,Ja, vi elsker dette Landet®.
Man burde ogsaa kunne kraeve af en Mansterudgave, at det oplyses,
hvilken Udgave der gengives.

Til Indledningens Oplysninger om og Karakteristikker af de enkelte
Sange fajes der i Slutningen af Bogen en Rakke Noter til Forklaring af
Sangenes Enkeltheder; nogle af disse Noter genkendes isvrigt fra Jens
Arsbo’s ,Dansk Folkesang* (1903 & 04). Hvor meget der her skal
tages med, maa atter bero paa et Sken; men i Almindelighed maa No-
terne siges at veere gode og fyldige. Ved Dannevirkevisen kunde der dog
vere gjort opmerksom paa, at i Ord som Forsyn og Formue har
Trykket skiftet Plads, og at Sangen i V. 7 gaar ud fra, at Gorm er ded
for Tyra, saa Harald bliver Visens Konge. Der kunde vel ogsaa vere
lige saa megen Grund il at oplyse, at P. Hansens Litteraturhistorie fejl-
agtligt angiver, at ,Vift stolt* udkom i ,Digte* 1812 i Stedet for i ,Jule-
gave® 1816, og at Dr. Karl Mortensen i Kommentaren til sit ,Litte-
raturudvalg for Gymnasiet* til Gengeeld anbringer ,Dannevang med grenne
Bred® i denne Samling, som at anfore, at en Oplysning i ,Jyllandsposten*
er urigtig. Nogle af Noterne maa der ogsaa swmttes Spergsmaalstegn ved.
Saaledes er Klerken i Manillas Ronner snarere Munk end Skriver, og
»vira fiders strid“ i ,Vart land“ er ikke Krigen 1808, men Aarhundreders
Kampe; tvivisom er ogsaa Forklaringen: Runestav betyder baade Bud-
stikke[?] og Kevle o: en rund[?] Treestav med Runer paa. En Tolkning
i yModers Navn“ synes mere kunstig end nedvendigt.

Bort da flyve med Vildgzs graa,
hvad Mund har fra Moder stjaalet®,

giver lige saa god Mening, naar man ger Mund til Grundled, og hvad
til Genstand, som naar man med Noterne bytter Navnene om: Naar
Munden bruger fremmede Sprog, stjeler den fra Modersmaalet, og dette
laante Gods vejres hen med Vildgwssene.
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En omhyggelig og menstergyldig Udgave af vore Famdrelandssange
kunde blive af stor Veerdi for den danske Skole, og selv om der- kan
rejses Indvendinger mod det foreliggende Arbejde, og det maaske ikke
er blevet saa betydeligt, som man kunde have snsket, saa maa man dog
onske det Udbredelse i-Skolen, Det vil paa mange Maader virke an-
sporende for de Lerere, der stifter Bekendtskab med - det, og det kan
derved bidrage sit til, at vore Fwdrelandssange bliver behandlet med
mere Omhu og Forstaaelse i Skolen. ‘

' . Kristian Krarup

RETTELSE TIL ,EN MARKELIG KUR*

Til den oprindelige artikel ,En merkelig Kur har dr. Caree an-
modet om at mitte feje en kort berigtigelse. Nér der nemlig DSt. 1920
s. 148 udtales som en formodning, at ,Butterup ved Horsens“ vistnok er en
fejltagelse, muligvis for ,Holbxk, er dette sikkert ikke rigtigt, idet der
ca. 1 mil sydvest for Horsens i @lsted sogn findes en landsby Bottrup. .

Red.
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Ord og Sprog er si tit blevet sammenlignet med levende Planter.
Fra sit oprindelige Hjemsted kan Planten sammen med Men- . -

nesket vandre ind pd nyt Terrsen og brede sig der sammen med = .-

Menneskene. Den kommer miske til at leve under andre Forhold
end de oprindelige, fir bedre eller ddrligere Jord, sterre eller mindre
Fugtighed, bliver udsat for en anden Vind end for o. s. v. — Planten
kommer til at leve et Liv, forskelligt fra Moderplantens, Omgivelserne
swetier sit Preeg pid den, — den fir sterre eller mindre Blomster,
foreedles eller forkrgbles. Dens Swrpreg bliver tydeligere for hver
Generation, og der kommer en Tid, da Planten har ndet Klimax i
Udbredelse og Seerpraeg. Da er det Tid, at Plantegeografen gar
systematiske Studier. — .
Man sporger, hvorfor Udviklingen ikke fortsmttes. Arsagerne
kan veere mange, men lad os tenke, at der er skudt en ny Plante
op; den er ogsaa kommet fra en anden Egn og skulde egentlig
keempe samme Kamp som den forste, men forskellige Ting hjelper
den i Kampen. Den er midske mere nyttig for Mennesket, som
derfor plejer den og giver den Fortrin frem for den gamle Plante,
eller den gror maske hurtigere op end den gamle Plante, skygger
for den som Begen for Egen, far vel ligefuldt sit Seerpreeg af Klima
og Omgivelser, men breder sig pad den gamle Planteveeksts Be-,
kostning. — Da er det Tid, at Plantegeografen gor skologiske Studier?,

1 se Anker Jensen: Sproglige Forhold i Aby Sogn, Dania V, 218 ff,, som i
flere Henseender har tjent som Forbillede for narvierende Undersogelse. Det
veere langt fra min Hensigt her at diskutere eller acceptere en junggrammatisk -
Hypotese om absolut Kontinuitet i Lydudviklingen. Her kun en billedlig og
summarisk Fremstilling af, hvad det folgende skal give konkrete Eksempler pd. —

Danske Studier. 1921, 7 >
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— At der for de danske Dialekter i det 19 Arhundrede er ind-
trddt et Vendepunkt, vil veere klart for enhver, der beskaftiger sig
med Studiet deraf. Klimax er pdet, Dialekternes Seerpreeg er pa
Retur. — Greenserne mellem dem indbyrdes og Grensen mellem
dem og Rigssproget bliver mere og mere flydende. Ikke sfledes
at de helt forsvinder, et Bogetree er et Bageire, enten det gror i
Vestjylland eller pa Lolland, men si langt som Vestenvinden har
Magt, skal den nok vide at kroge Bogen mod @st; siledes ogsd
med Sproget, en Jyde vil aldrig komme til at tale som en Fynbo,
endsige som en Bornholmer eller omvendt (Anthropogeografi!) men
Rigssproget vil virke nivellerende, dets Ordforrdd vil blive Dialekternes,
de gamle ,seere“ Ord der, de gamle Bajninger glemmes. Hvad der
sidst vil forsvinde, er den musikalske Accent — taget i videste
Forsiand — thi den hindrer mindst sproglige Samkvem mellem
Dialekter — og den bunder méaske dybest af alle de Faktorer, der
konstituerer en Dialekt.

Arsagerne er mange og forskellige. Betragter vi Jylland som
et Hele, ser vi, at Rigssproget nu har sliet store Brescher i den
jyske Mur, Brescher, hvorfra den Dag for Dag sender sine Ord ud
over hele Landet, nemlig Byernel. De er nu helt erobrede af
Rigssproget, vel nok sterkt farvet af Egnens Dialekt, men absolut
stiende i Modswtningsforhold dertil. Rigssproget har faet fast Fod
pi enkelte Punkler, og den hele moderne Kulturudvikling med dens
centraliserende Kreefter i alle Forhold skal nok virke afslibende pd
Dialekterne.

Nu behgver Forandringerne imidlertid ikke alle at tilskrives
Rigssproget. De kan ogsd hidrere fra Nabodialekterne. En sidan
Forandring kan bringes ind i Dialekterne pd to Mader: den kan
bringes ind ude fra af en (flere) indenfor Dialektomrddet boende,
eller den kan bringes ind af en (flere) udenfor boende, der flytter
ind pd Omradet og fra denne (disse) brede sig ubevidst. Jeg skal
nu i det felgende give nogle Exempler pi disse ovenfor omtalte
Forhold. —

I Folkeblanding

Jeg havde til HenSIgt (Sommer 1920) at -optegne Ord i Hods-
ager Sogn, Hjerm Herred, men fandt ved nsermere Efterspsrgsel
Forholdene ret uklare og forvirrende. Jeg forelog da en Under-

1 se Mar, Kristensen: . Samlende Kreefter i Sprogudviklingen, p. 46 ff.
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sogelse af, hvor ,gammel i Garde* hver enkelt Familje var, og der
fremkom da felgende ret overraskende Resultat!. — Fraregnet
Skolelererne og Kirkebyens forskellige Handlende og Handveerkere,
alle af ret ny Dato, var der i Sognet 86 Familjer. Af disse 86
Familjer er de 63 indvandrede. Af de resterende 23 er i 8 Tilfelde
Manden en Géird- eller Husmandssen fra Sognet, som har bygget
sig en ny Gard eller nyt Hus (Arstallene: 1877, 86, 87, 92, 96,
1900, 16, 17). Tilbage bliver da 15. Disse 15 Mand sidder i de
samme Girde som deres Foreldre. 12 af disse Familjer i anden
Generation kom til Sognet henholdsvis 1840, 40, 52, 67, 69, ?, 70,
72, 73, 75, 76, 76. lalt 20 Familjer har altsd boet der i 2 Gene-
rationer. 2 Familjer har boet der i 3 Generationer (forste Gene-
ration kom til Sognet henh. 1840 og 18?), og endelig 1 Familje
kan teelle 4 Generationer tilbage — til 1820, da Familjen bosatte
sig der. Med andre Ord: Ingen af Slegterne har boet i Sognet i
over 100 Ar, hgjst 9 Slegter har boet der i 50 Ar eller derover.
I Procent:

10°/ af Sleegterne er indvandrede 1820—1870
16% - — - — 1870—1900
4% ~ — - — 1900—1917

Man vil forstd, at det er vanskeligt at bestemme Sognets Dialekt,
Der gaar gennem de tilstgdende Sogne, Feldborg og @rre, flere
Isofoner. At beslemme Hodsagers Beliggenhed i Forhold til disse
er umuligh. Sognet ma dog nw nwrmest regnes sammen med
de mod Vest tilgreensende Sogne, Tvis og Avlum, med hvilket
sidste Sogn det ogsd siden 1818 har dannet Pastorat. Fer 1818
var Hodsager forenet med Orre, og fra Orre Kirkebog og fra:
mundtlige Meddelelser ved jeg, at flere af de w=ldste Slegter, i
Seerdeleshed fra den sydlige Del af Sognet (Hallundbsek og Amose-
gardene) har haft livligt Samkvermn med @rre- og Simmelkearboerne.
Maske Sognedialekten pa den Tid nesermest har hert til de Syd for
liggende Sogne (Simmelkaer og Orre)?.

1 Statistiken er udarbejdet efter N. P. Larsen: Hodsager Minder, Trak af
Sognets Historie, Holstebro, 1917 — og gelder altsi for Aret 1917; det er ikke
blevet bedre siden dengang. — 2 Teoretisk set kunde man godt her tenke
sig den Mulighed, at et nyt Idiom var opstiet (se Viggo Brgndal: Substrater og
Lén i Romansk og Germansk, p. 46 ff), men ndr det selvfplgelig alligevel ikke
er sdledes, skyldes det 1) at ét eller flere nyindvandrede Mil lettere neermer

7*
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Jeg gir nu over til et Sogn, jeg har bedre Kendskab til, og
hvis Dialekt jeg har talt uforfalsket til jeg var 16 Ar gammel.

Tvis Sogn er det nordligste Sogn i Hammerum Herred. Det
greenser mod Nord indtil Holstebro Bymark, Vegen A danner
Grzensen mod Vest til Felding og delvis Vinding. Storea skiller
det mod Nord og @st fra Mejrup og Hodsager, mod Syd grenser
det ind til Avlum og Vinding. Til Brug ved en Bedgmmelse af
Sprogforholdene i Tvis Sogn har jeg ment folgende Skema fyldest-
gorende. Det er udarbejdet efter Mandtalskortene (Sommer 1920).
Jeg kender og har ialt med de allerfleste selv, Resten bestemt efter
Oplysninger fra min Fader og Sognerddsformanden. —

Indfedte Indvandrede

- & th .- o
Stilling . g | bl B ?.3%‘; % 3 £ £ |

o é« 13y ‘an-?.,., o o &

ALEY B | 88 |gRE|
Gardmandstanden ......... . 78 2 > 66 5 3 154
Husmandsstanden . ......... 128 1 1 144 | 40 3 | 317
Arbejdere......ivviiinennns 13 > > 4 6 > 23
Forretningsfolk ............. 4 » » 6 8 5 23
Héndveerksstanden.......... 7 < > 5) 2 3 17
Post- og Jernbanefolk....... 3 > > 2 3 15 ] 23
Leererstanden ...... Ceennaan » > > 1] 1 6 8
Tyende ......oovvvennnvann, 32 > » 61 20 » | 113
TIalt o..on.aees 265 3 1 289 85 36 678
-+ Bern,..... 467
Ialt........ 1145

Til Forklaring i Korthed folgende: Af de 3 indfsdte, der taler
et Blandingssprog, er de 2 Gdrdmandssgnner, som leeser til Pree-
liminsereksamen, den tredje har veeret ved Fabriksvirksomhed i
Byen. Den ene Rigssprog-talende er en Datter af en indvandret
Maller, som nu er flyttet igen. Da hun er gift med en jysk Hus-

sig iil det Mal der taler pd Stedet, end omvendt, og 2) at hele ,Fornyelsen® —
selv om de 75%, er indvandret i det meget korte Tidsrum 1900—17 — dog
ikke er ensbetydende med en pd én Gang foregfet Kolonisation eller ,Trans-
plantation® — séledes som fx. Tilfzeldet var med Kartoffeltyskerne, hvis Efter-
kommeres M8l endnu den Dag i Dag har sit Swrprag, der selviglgelig er pd
Retur, men dog nok var en Undersggelse veerd.
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mand, antager hendes Sprog sikkert snart en Blandingskarakter.
Resultat: Alle indfedte taler Sognedialekten — om For-
skelligheder indenfor den se senere! — Om den forste Gruppe af
de indvandrede er der ikke stort at sige. De foles ikke som Frem-
mede af de indfgdte. Sprogforskellen er heller ikke stor, men et
gvet @re vil dog nok kunne opfatte den, iseer siledes som den
giver sig til Kende i Betoningen af de enkelte Ord i Sat-
ningen eller i Ordvalget. Den rent ,musikalske* Gengivelse
af Talen vilde give os et mere ,fintfolende? Kriterium end den
almindelige fonetiske Gengivelse, men for det forste skal der et
meget fint @re til, og for det andet mangler vi jo et sddant ,mu-
sikalsk* Transkriptionssystem. (Altsd ikke Modulationen i det en-
kelte Ord, thi en sddan findes ikke, men Modulationen i Seet-
ningen).

Af de indvandrede i 2den Gruppe er 15 @stjyder, 3 Sender-
jyder, 2 Morsinger, 4 Fynboer, 1 Sjeelleender og 1 Polak (som taler
vestjysk, men med polsk Accent, tenker jeg). Resten (59) taler et
ubestemmeligt Blandingssprog!

Overveegt 1 den sidste Gruppe har Jernbanefolkene — i de
smi Vogterhuse. Desuden — ret selvfolgelig — Leererstanden og
Forretningsfolkene.

Der er imidlertid en Stand, som for{jener nermere Omtale:
Husmandsstanden., Den forste ,Husmandslov¥ af 1899 havde
for deitte Sogns — og disse Egnes — Vedkommende ingen Be-
tydning. Forst efter den 2den (1904) og tredje ,Husmandslov«
(1909) tog Byggeriet fat, og det kraftigt. Fra 1904 til 1914 blev
der bygget 25—30 ,Statshuse“, — en Del af dem er i Tidens Logb
udvidet og m& nu nedig kaldes Statshuse, men 25 i omtrent op-~
rindelig Sterrelse er der endnu. Ser vi pd Sprogforholdene inden-
for disse, far vi folgende Resultal. (Jeg ser her som hele Tiden
bort fra Bernene). 5 er indfsdte og taler Sognets Dialekt, 1 er
indfedt og taler (?) Rigssprog (Mgllerdatteren). 24 er indvandrede
og taler en vestjydsk Dialekt, 19 indvandrede taler en anden
Dialekt eller et Blandingssprog, ialt 49 Personer fordelt pad 2b
Familjer. Okonomisk og kulturelt set kan man méske diskutere,
om Statshusene er en Vinding eller ikke. Sprogligt set er de ab-
solut nedbrydende, 43 af 49, d. v. s. 88 %o, er udensogns fra, og af
disse taler neesten Halvdelen en fremmed Dialekt eller et forkvaklet
Rigssprog.
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II. Sprogblanding

Idet vi nu gir over til den egentlige Opgave: Sognedlalekten,
altsd Sproget som det tales af de 265 = 39 %, (de 289 = 43 %
kunde godt tages med, da de samme Forhold gelder for dem)
melder sig det Spergsmil: Er det nu en ensartet Samling?
Ma Ordforrddet siges at veere det.samme hos dem alle? Er-Ud-
talen af de samme Ord ens? Vi md svare Nej! Det er ingenlunde
en ensartet Samling. ’ .

Ordforradet. Det skal siges straks, at det er ikke Steds-
forskel, men Aldersforskel, der er det afgsrende. Man plejer at
bruge en Inddeling i Generationer pa 30 Ar, og for de 265 far vi
da folgende Inddeling. Indtil 30 Ar: 72 af Gdrd- og Husmands-
klassen, 40 af anden Beskseftigelse, ialt 112.

Mellem 30 og 60 Ar: 106 af Gird- og Husmandsklassen, 16 af
anden Beskeftigelse, ialt 122.

Mellem 60 og 90 Ar: 28 af Gard- og Husmandsklassen 3 af
anden Beskeeftigelse, ialt 31.

Den eldste Generation, fodt omkring Midten af forrige Ar-
hundrede, tilhgrer egentlig helt den gamle Tid, da Dialekterne var
sd godt som ,rene“, om man kan bruge det Udiryk, — den- Tid,
da Centralisation og Foreningsliv var en Vederstyggelighed, da det
kun gjaldt at passe sig selv og sin egen Bedrift. — Deres Ord-
forrdd er det storste, selv om de vel nappe har optaget alle den
ny Tids Ord fra @konomiens, Politikens og Maskinernes Omride.
De kender il Gengeld desbedre de gamle Hindveerks Terminologi.
Thi det er jo netop en Kendsgerning, at alle tekniske Ord, der
tithgrte Hjemmehdndveaerket og Hjemmehusfliden, er dede eller
Dgden ner. Jeg skal navne nogle Exempler. ( .ved de Ord,
som de to yngre Generationer ikke kender; Resten, som er ubetegnet,
er dgende).

Fra Smedehéndveaerket: De enkelte Dele af en Vogn, fx. § Daw-
ling; Kindinger; Lundstikke [Yu.nsdeg/; Underskud ['onssgdi/. Til
Gengeeld har vi nu Maskin-navnene og .de nye Ord (Kultivator,
Traktor, Motor, der pd jydsk altid udtales [mo'to’r]).

Fra Herindustrien: + at hegle Hor; + Herbrage.

Fra Uldindustrien: [e visi]] = Veav; [s sge’t] = Skytte(l); [o kd-r]
= Karte.

Desuden mange Ord fra Naturalhusholdmngens Beskaeftlgelser
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fx. fra Brygning, 1 /s wdt]; fra Breendevinsbreending, + [sbo’l] =
Spol; o.s.v. — Herunder kunde neevnes mange Ord, som er ud-
dede eller dgende, fordi Redskaberne eller Produkterne ikke bruges
eller kendes mere, fx. Teerskild [twsgijj, Valkebreet [fwal’g-7, Livi
[leevi]® o.s. V.

Den yngste Generation kender mdske enkelte af Ordene, men
bruger dem aldrig, og neeste Generation vil kun kunne finde dem
i Litteraturen, hvis de i det hele taget er optegnet. De forannsmvnte
Ord er en Skat, som kun de =ldre er i Besiddelse af. Der er
ingen Brug for dem mere, de unge savner dem ikke. Men der er
andre dagligdags Ting og Begreher, hvorfor de gamle har deres
Betegnelser og de unge deres, forskellig derfra. Der er sket en
Substitution. — Hvilke Ord bruger da de unge? Rigssprogets
Ord med jysk Udtale. Lad mig nevne nogle Exempler.

De gamle siger: De unge siger:
dq (age) kyar (kere)
de-sl (Aksel) sgdjar (Skulder)
be'da (bilte) oftest: le'ls (lille)
8 bo'rkow’ (Ko, som nylig har kelvet) @'nyberan ‘kow, eller 'nyloberan "ow’
de’bls (Dyppelse) sde’s (Sauce)
e’k (Enkemand sivel som Enke)  'ew'’kman (Enkemand)
'fram’ (= ud i Kekkenet) nu: #'gr ¢ s 'kygen.
'frames (Frammers) ‘kygon (Kekken)
ifre'sddw: (Fredestuen) 'gozsdfkamar (Gestekammer)
gamal'f&’r, -mu'y eller lbeesdo'farr (Bedstefar)
(tryklest) gamalfor, -mar "beesda'mo'r (Bedstemor)
fo so ‘het fo sa' pen’ter (fi sig pyntet)
Rt (hvi) 'wafa (9. hvorfor)
ko'don = Traerson (kroesen)
kly'n (Klyne) sgd’tara, (Skudterv), eller blot: 2d»’s
Vejirhus = eohus (Kohus)
kal'gOr (Kilgérd) haw (Have)
krev'al og kreval = halt og hal’t (halt, halte)
lyson = lyn (lyne)
an nemels = an lod'dals (Leltelse)
sal's (Salhus) sddw hus (Stuehus)
sgre'y = grar, bré'l (grade, brole)

1 Livi, en w®ltet Masse af Ler og lidt Kogadning, som blev sirpget pd den
nyopferte Lerveg for at gere den mere holdbar! Jeg har hert en nu afded
80-8rig Kone bruge Ordet som Skeldsord til en Pige, der hed Olivia. De aldre
smilte, de yngre forstod det ikke, for de fik en Forklaring af Ordet!
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de wa €'t ter’s te (det var ikke}  de wa ¢t gt (det var ikke godt, at
Tarv at) ~ = ikke at enske ...)
e'r (mde) sbi's (spise)

Dette var en lidt skematisk Fremstilling af Forskellen mellem
den w=ldste og den yngre Generations Ordforrid. De dgde eller
dgende Ord — ja, lad dem hvile. Har Sproget ikke Brug derfor,
sd lad dem kun gemmes i Ordbogen. Og Substituterne! Det er
dog kun et ret begranset Antal Ord — og ret igjnefaldende. Hvad
der betyder langt mere og er langt farligere for Dialekten, er de
smé Forandringer. En Vokal bliver mere dben eller mere lukket,
en Diftong gar over til en Monoftong, en Konsonant indskydes eller
tilfgjes o. s. v., altsammen sdledes, at den ny Udtale stir Rigssprogets
nsermere, og ingen maerker def.

Hos hvem sker Forandringen, og hvorndr opstar den?

Tvis hever til Holstebro Opland. Her handler man, her samles
man til Meder, til Marked. Her er Tingsted. Holstebro er — som
alle Byer — Expansionscentrum, Formidleren mellem Rigssprog og
Dialekt, thi Holstebrosproget er langt fra at vaere Rigssprog. Her
fodes de nye Former, og det er isr den unge Generation, som
forer dem hjem. Seerlig én bestemt Klasse er ,farligé. Det er de
unge Piger. Nér Datteren i Gérden eller Huset er konfirmeret,
skal hun til Byen at tjene. Og i Lebet af en Méined eller to er
hun saa fornem, at de derhjemme knapt forstdr hende. Hun bliver
ogsd helst i Byen, hun har fiet nok af det grove Arbejde p& Landet.
Og kommer hun hjem igen, falder det meste af Fornemheden vel
nok fra, men netop de smé Variationer af Ordene beholdes;
de kan gi an, virker ikke altfor afstikkende. Karlene derimod
finder ikke pd at forandre M&l, selv om de kommer til Byen eller
en anden Egn i nogen Tid, Det er min Erfaring, at Kvinderne er
mere utro overfor deres Modersmdl, lettere tilegner sig et fremmed
Mal, end Meendene. En 80-irig Kone, jeg talte med, begyndte
endog at tale ,fornemt* o: det Bogsprog, hun havde leert i Skolen
og fra Aviserne, — det kunde en Mand aldrig finde pdZ.

Jeg skal neevne nogle Exempler, der geelder for alle, -— selv
for de unge, som ikke har haft Ophold udenfor Sognet (i Byerns,
pd Hgjskole el. lign.). De erhverves i Skole, ved Foredrag, pd
Marked o.s.v. —

1 sml Dania V, 216 fn.
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Rigssprog: ldre Form: yogre Form:
aldrig dlar alar
alle ar al’
falde far fal’
Fader fé'r far
Gavl gde’l gas’l
kalde kdl’ kal
Kage kdq ka'q
Strand sdrd'n sdran’
Svane swi'n swan
Svale swd'] swa'l
Valmue wail'm Yalmu

Ordenes historiske Udvikling skal ikke omtales her, hvor Talen
kun er om en Sammenstilling af Rigsmalet med de eldres og de
yngres Udtale, men Exx. viser en Overgang i visse Ord af ¢ Y a. —

Ger giatr gie'r
Geeld iy gy
kvalte fewd'] kwe'ld
Kvarne kwa'n kweer'n
Nelde bren 'nal’ bren neel’
Stjerner sdjansr sdjeernsr
Teerning tanen teernen

Jydsk e, d erstattes af Rm’s e.

Eg i*aq éq
Leg li‘ag Iéq
lege liraq lerq
Neg nilag né'g
Steg sdi‘eq sde'q
stege sdi'ag sde'q

Jysk Diftong #s, 4» foran ¢ > Rm’s lange e

fandt fon’ fow’
bandt bow’ ban’
spandt sboyy’ sban/
vandt won/ wan’
sprang sbroy’ sbray’
trak trok trak
fortalte fdto] fa'tal’

Overgang o) a.

daesam

)
dersom { deesomns'ti’y }

dwsamn'sen’
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- hisla)mns'ti'} bi
vis hvis(a)mn'sen s
Ly ol dlas?
ne'risiit
¢ 2,0
ndr { ‘nefrn'ses Ry

De lange Former er helt opgivet af de unge. Nemhedstrangen
og Rigsmdlsformerne har voldt det.

I Udlyd og foran n og s mi det lange i veere giet over til
diftongisk /ij/, som atler, i det Tilfeelde at Sted indireder, giver
[#]. Fenomenet kendes fra Vensyssel, hvor det orale Klusil [#/
imidlertid har erstatiet Stedet. Jeg mé& imidlertid heevde 1) at
Stadet er bevaret i Tvis 2) at Lukket ma betegnes [t/ og ikke /%],
hi det dannes af Fortungen mod Gummeranden og mi dog vel
sd siges at falde uden for /4/’s Rigtighedsbredde. Om Oralisation
af Stedet se Marius Kristensen: Stedet i dansk i Ark. f. nord. Fil. XV
p. 65 ff. — Kort over danske Folkemal § 174, —

Desuden enkeltstiende Forandringer:

Barber bal'bilor bar'biter
Bud boj buj
Bibel big'al bi'bal
bruge brow brug
duet dow'r dut
dremme drem* drém:
faldt il ofte: fal
frem fram’ fraem
Gigt Jeeqt gigt
Hind- (1Sammensetn.) ey~ hin-
Kort kwdt kdrt
kom kaw’ ) kdm’
Leerred lat laera
lane len ldn
lugte loj’t oftest: log’t
Mor mu'sr mo'r
midle meel mo°l
Nabo 7060 nab0
Part P&t pdirt
rejse re's regJ's
stjele sdeel sdjeetl
Spurv sbar’s sbar’s
stoppe sdu’b sdd’b
styrte sdow’t sdor’t
synke so’g sop'k
tabelig tovla tdsls

Tinding tonen tenen
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Temrer temrer tomrer

Yogn w'gn vdq'n

Bkse Yws oqs

jeg har ikke talt a hdr ‘et tal a hir ‘¢t tal
med ham {‘ve ham {'mae ham

vi var lige gamle vi wa 1o'r, 'sam’l vi wa i ‘gam'l
2

Enkelte Méneders Navne:

Januar Janu'ar’i Yanuar
Februar febru'ari februar
Marts lmasi mars
August aw' gusdi aw'gust
Den gamle Udtale skyldes vel Almanakkerne — og mdske
Rytmeforholdene kunde hjelpe til, idet fx. [faw'gusdi ‘mo-nar/
(v — 0 — v) faldt bedre end [aw'gust 'monar] (0 — — 0). —

Endelig er der Personnavnene, hvor Sagen forholder sig
lidt anderledes, idet IForskellen her ikke er mellem de gamles og
de unges Udtale, men mellem de Personer, der bserer Navnet, si-
ledes, at den gamle Mand, der hedder Ole, af alle kaldes [wdlsa/,
medens den unge Mand af samme Navn kaldes [o'la] — og folgelig
ikke mere staver sit Navn som Wolle Vistisen i E Bindstouw!

Ex: Andreas dré's andre's
Bodil bui] bodi]
Erik Jer’eg e'reg
Gertrud gjartra gjertrur
Marie ma'ri, ma'rivs
Peder peé'r, pafor pé'der
Valborg wdlbara valbdra

og sdledes flere. —

At det imidlertid ikke alene er Holstebromélet, hvorfra de nye
Former kommer, skal et Par Exempler vise.

Greensen mellem regressiv og progressiv Assimilation af -rn er
i Feilbergs Ordbog angivet p4 det nermeste at veere: Hanvejle,
Hvalpsund, Skivefjord, Skive 4, Storden, sdledes at progressiv
Assimilation #xz ) » findes Nord for og regressiv A. »n ) n findes
Syd for den. Feilberg citerer Thorsen, der netop ogsi har -n-
Formen opgivet fra Tvis. — Dette er i Hovedsagen rigligt!. Former

1 Nir Mar. Kristensen og Bennike (p. 126, sml. Kort 65) angiver Graensen:
Skive Fjord, Karup & til Skelbzkken mellem Sevel f») og Haderup (w), s&
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som gd'n, sgd'n, ja'n, kw'sn, husn fra Tvis viser det, men for et
enkelt Ords Vedkommende er Sagen nu anderledes. Barn har
begge Former: Sing. édn, bd'r, Pl. ba'n, ba'r, dog siledes, at -r
Formerne er i Overveegt, i al Fald hos de unge! Tre gamle Men-
nesker, som nu imidlertid er dede, men som jeg har kendt meget
godt, og hvis Sleegt er gammel her, — vedkendte sig kun n-Formen.
Sperger man én derom nu, fir man til Svar, at de ved ikke, hvilken
Form de bruger; enkelte har sagt mig, at de vilde kun bruge #-
Formerne til deres egne Bgrn, de syntes, at 6d’r, éa’r lad ,hanende*.
I Nabosognet Avlum kendes kun bd'zn, da'n. —

Ordet noget hedder i Dialekterne Nord for Holstebro [udj/,
og Syd for Stored /[ndt]t. De for omtalte tre gamle Mennesker
brugte kun [nd¢]. Feilberg: Nord for Storeden ndj (Art. nogen);
ner @n paser st mad o si mwejdessiwn « der eppn, der ka gojor
Jeen ndt, fra Holstebro (Art. passe)?. Nu findes denne Form ikke
mere i Sognet, og selv i Nabosognet Avlum (Syd derfor) er [ndj]
overvejende, @rre derimod har [ndt/.

Nér der mellem de gamles og de unges Udtale af

falde, eldre: fal, yngre: fal’
kalde, —  kdl’, —  kal

m. fl. er en Forskel, der kunde tyde pd Indflydelse fra Rigssproget,
kunde denne Forskel méske ogsé skyldes — eller méske fremhjelpes
af — en Udtale, som svarer til de unges, og som findes Nord for
en Linje fra Horsens Fjord til Thyborgn, se Kort Nr. 8, hvor
Linjen er trukket op. — Endvidere enkelte Opgivelser hos Thor-
sen p. 18

(Formen med @ har: Hansted, Tenning, Lysgird, Fly, Balling, Rer.
— - & - Uldum, Rind, Tvis, Ferring.)

For Tilleegsordet v&d giver Seerkort til § 29 i ,Kort over
de danske Folkemdl® de omirenilige Greenselinjer. De allerede
omtalte 3 gamle Mennesker sagde [u*’ar] og (Biordet) [fwd't],

sgnden om Sevel, Borbjarg, Hodsager, N. Felding, Vind og gennem Ulborg Sogn
til Nissum Fjord, dog med Spor af r lidt lengere Syd pé, sd er det delvis galt!
I Hodsager var -z-Formen den gamle, og hvor gir Grensen s& mellem Hodsager
og N. Felding, — langs Stord? —

1 Se ogsd Serkort til § 31, 34 ff. i Mar. Kristensen og Bennike: Kort over
de danske Folkem8l. — 2 mad i denne Smtning er galt! J kendes ikke. —
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ligeledes siger nogle fi, hvis Slegt ogsi er gammel i Tvis, endnu
[u?’ar] eller [wor]. Dette mad veere den gamle Form i Tvis. Men
den er igvrigt ganske fortreengt af Formen [wdr’], og denne Form
er almindelig Nord for Stored (se Kortet). —

Ser vi nu pa disse Eksempler og spdrger, hvor de nye Former
er kommet fra, -— ja sd er Svaret allerede givet ved Omtalen af
hvert enkelt. [bd'r, ba’r, ndj, fal', kal* o.s.v. og wdr'] viser en
Beveagelse fra Nord til Syd. Men nu Arsagerne til og Forklaringen
pi en sidan Beveaegelse?

Som fer sagt herer Tvis til Holstebro Opland, men Byens
storste og bedste Opland ligger dog mod Nord og @st, [demfier
wjnenar“J. Hovedmassen af de Folk, som en Tvisho treeffer sammen
med til Mede og pa Marked i Byen er fra disse Egne. De er
dominerende og har altid falt sig hevede over Benderne fra de
fattigere Egne Syd for Byen, og disse sidste har ogsd altid veeret
bagefter, hvad Indferelse af nye Metoder og Maskiner angar. —
Fra dem har nogle af de indfadte maske hjembragt de nye Former.

III. Indflytning

Den anden Made, hvorpa Ordformerne kan komme ind, er ved
Indflytterne. Dette Indflytterspgrgsmal skal nu tages lidt neer-
mere i Gjesyn. Ialt er der 236 Familjer i Tvis. Deraf er de 124
(= 529%6) indvandrede. Dette kunde synes et ret stort Antal. Til
Sammenligning kan anferes, at i 1890 udgjorde de daveerende
indvandredes Tal kun 33 % (45 af 137 Familjer). Forggelsen
skyldes Statshusene (1904 ff.), Jernbanen med Stationsbyen (1906 ft.),
plus den i en kort Periode grasserende Ejendomshandlen. Disse
124 Familjer, der jo udger Hovedmassen af de indvandrede 409
(= 289 + 85 + 35, = 61 %0, se S. 100) lades i det folgende lige som
foran ude af Betragtning. De danner nemlig en stadig varierende
Flok, som det er vanskeligt — om ikke umuligt — at holde Rede
pd, og den stadige Forandring ger ogsd Muligheden for en ens-
artet Indflydelse pd Tvisbomélet minimal. Og en sproglig Foran-
dring kreever som enhver Forandring Tid!

Tilbage bliver 112 Familjer. Er der da blandt disse Individer,
fra hvem en konstant Indvirken pa Tvisbomdlet kan anlages at
finde Sted?

Disse 112 Familjer er heller ikke en ensartet Samling. Der
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m4 nemlig skelnes mellem ,rene* og ,blandede* Aigteskaber. Ved
Jrent Agteskab® forstir jeg et Hgteskab, der er indgiet mellem en
Mand og en Kvinde begge fodt i Sognet, ved blandet KEgteskab et
Aigteskab mellem en Mand (Kvinde) udefra og en Kvinde (Mand)
fra Sognet. — At en Undersogelse af de blandede Zgleskaber
indenfor Dialektomréidet kan have sin Betydning for Dialektstudiet
er sikkert, men den behgver ikke at have det. Denne Tanke er
ikke ny, allerede Carl Sive er inde pd den 1847!. Men Betyd-
ningen af den ,Svigerdetrenes Teori*, der vel egentlig: ligesdvel
kunde kaldes Svigerssnnernes Teori (se ndf.), er seerlig fremhsevet
af Franskmanden Terracher? For en vis Egn, den nordvestlige
Del af det gamle Grevskab Angoumois, har han undersegt les
intermariages i1 Tidsrummet efter 1789 savidt som Dokumenterne
— les actes de I'état civil — tillod, et uhyre Arbejde med flere
Hundrede Tabeller, — og jeg skal her kun henvise til Bogen, der
isvrigt bringer saa mange andre Oplysninger og Oversigter.

Jeg tror nmeppe, et sddant Arbejde vil lgnne sig for Sprog-
videnskaben, der dog vel var det eneste Omrdde, hvor en saa speciel
Undersegelse havde sin Bereitigelse. Dermed veere ikke sagt, at-
en mere simplificeret Underspgelse kan vare af Betydning. En
sddan vil sikkert ofte kunne yderligere bekreefte en sandsynlig
Hypotese, som man tvinges til at fremszife ud fra Iaottagelse af
det rent sproglige.

En sidan kortere Undersogelse skal jeg her f1emst111e Resul-
taterne af.

Af de 112 Familjer (Familje = Mand og Kone), var de 54
(23 °/o) rene Mgteskaber, 58 (25 %/0) blandede. — Disse 58 fordeler
sig atter p4 den Mide, at de 40 (17 %) Agleskaber er indgdet
mellem Meend fra Sognet og Kvinder (Svigerdetrene) ude fra,

1 1 et Brev til Udgiveren (Molbech) af Nyt historisk Tidsskrift, trykt sstds
I Bd. p. 53ff. (Kbhvn, 1847). ,Om Dalarne og om Dalkarlenes Folke-Egen-
heder*. Han taler ferst om Jordloddernes uendelige Partering, derefter om
Giftermélet, som indgis p4 Beregning for at fi Jordstykker lagt sammen til
storre Stykker, hvoraf Felgen bliver, at Giftermdl si godt som kun indgis
mellem Personer af samme By. og deraf atter Folgen: skarpt afgrensede Sogne-
ja By-mil. — Et noget lignende Fmnomen turde man méske her i Danmark
treeffe pA Samsp og flere Steder? 2 ,Les Aires Morphologiques dans les
Parlers Populaires du Nord-Ouest de I'Angoumois, 1800—1900* i ,Bibliothéque
de I'Ecole des Hautes Etudes* Paris 1914, hvilken Afhdl Dr. Brendal venligst

har gjort mig opmerksom -pi.
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medens de 18 (8°%) er indgdet mellem Kvinder fra Sognet og
Meend udefra (Svigersgnnerne).

Af de 18 Meend er 10 kommet nordfra (Idum, Felding, Sir,
Vejrum, Sevel m. fl.), hvor de nye Former er rddende. 8 er kommet
sydfra (Avlum, Vind, Vinding, @rre m. fl.).

Af de 40 Kvinder er 20 kommet nordira (Felding, Borbjerg,
Mejrup, Hanbjerg m. 1), og 20 sydfra (Vinding, Avlum, Vind,
Hodsager, @rre m. fl.). — Jeg skuffedes ved Resultatet. Ud derfra
kunde man ikke med nogen Veegt stotte en Hypotese om en Strgm
fra Nord til Syd eller omvendt. Men jeg opdagede snart Fejlen,
En allerede si tydeliz konstateret Beveegelse for disse Ords Ved-
kommende kunde ikke bekreeftes af en forhindenveerende Agte-
skabsblanding. Jeg gik atter til med nyt Mod og rekonstruerede
Befolkningsforholdene i 1890 ud fra gamle Skattelister m. m. og
personlige Meddelelser fra flere eldre Mesend. Resultat: 1890:
137 Familjer < 45 indvandrede = 92 Fam. 92 Fam. - 40 (29 %)
rene Aigteskaber = 52 (38°/) blandede Agteskaber. Af disse 52
bl. &. var 31 indgdet mellem Meend fra Sognet og Kvinder (Sviger-
detrene) udefra, medens 21 var indgdet mellem Kvinder fra Sognet
og Mend (Svigersgnnerne) udefra.

Af de 21 M. var 13 kommet nordfra (Idum, Felding, Borbjerg,
Mejrup m. fl.), 1 uvist hvorfra, 7 sydfra (Avlum, Vinding, Hodsager,
Orre). Af de 31 K. var 10 kommet nordfra, 17 sydfra (Vinding,
Hodsager, Avlum, Sinding m. fl.) — 1 gunstigsie Tilfeelde alisa
14 M. + 14 K. nordfra ovenfor 7 M. 4+ 17 K. sydfra. Atter lidt af
en Skuffelse. Ud derfra kan ikke med Rimelighed sluttes noget.
Men — disse Svigersgnner og Svigerdstre nordfra har haft Be-
tydning alligevel. Sagen er jo den, at alle sydfra har kun bragt
de gamle Former med, medens de nordfra kun har bragt de nye.
Man kan ikke her bruge simpel Addition og Subtraktion. Og
andetsteds vil en lignende Stikpreve angdende blandede Fgteskaber
og sproglige Forhold méaske veere af storre og afggrende Betydning.

Til Forklaring pa de faktiske Forhold stdr imidlertid ogsa det
Side 109 anfarte til: Tvis, som ligger pi Graensen mellem de to
sterre Centralomrdider, Harbomalet i Nord og Nordvest og det
midtvestjyske Centralomrdde i Syd, hvortil Sognedialekten hgrer,
er, hvad disse Ord angér, blevet okkuperet af Formerne fra Harbo-
mdlet.



MUNK

FR. KNUDSEN

sin almindeligste Form spilles Munk saaledes: I Legen, der

ligesom Pind og Trille kan sves paa en Vej, kan der kun del-
tage henved en halv Snes Bern. Hver Deltager er forsynet med
en Stok af o. 1 Alens Leengde. En Munk, d.v.s. en afsavet tynd
Stamme, der deler sig i tre Grene, hvis Ender ogsaa afsaves, saa-
ledes at Stammen kan staa paa disse tre Ben, stilles op. Ved Siden
af Munken tager en af Deltagerne, Munkevogteren, Plads med sin
Stok, de andre Deltagere tager Opstilling bag en Linie i en Afstand
fra Munken af 15—20 Alen, og Legen begynder med at disse Del-
tagere i Rsekkefolge soger at slaa Munken omkuld ved Kast med
deres Stokke, og naar Lejlighed gives, skal de sege at bjerge deres
Stokke hjem, uden at blive berert, ,slaaeté, af Munkevogteren.
Denne Lejlighed kommer bl. a. naar det Iykkes at slaa Munken
omkuld, thi Vogteren maa da ikke slaa nogen, for han atter faar
rejst Munken, saa forst maa han forfelge den, der har vovet sig
ud for at hente sin Stok. Men faar han rejst Munken i Tide, og
indhenter og bergrer en af de andre, der endnu.ikke er naaet hjem
med sin Stok, — derefter faaer slaaet Munken omkuld for den,
han bersrte, kan faa gjort dette, — da er han fri' for at vere
Vogter, hvorefler han afleses af den Deliager, som han fangede.
Har alle kastet, og det ikke er lykkedes for nogen af dem at slaa
Munken omkuld, tager Munkevogieren Munken og kaster den hen
paa en af Stokkene. Alle leber nu ud efter Stokkene, men den,
hvis Stok er truffet med Munken, er nu Munkevogter, dog har
denne Lov til at sege at Iri sig for Bestillingen ved hurtig at rejse
Munken, slaa en af de andre, som endnu ikke er kommet hjem
med sin Stok, slaa Munken omkuld og lsbe i Maal.



MUNK 113

Legen kaldes, naar Maalet der kastes efter er en tvejet Stok
eller en Kegle af Tre:

Slae Munlk i Egaa og Lystrup ved Aarhus,
Spille Munk i Nr. Neraa paa Fyen,

Munk i Elsted ved Aarhus,

Munkeleg 1 Svendborgegnen,

Ravgale Munk i Ovre paa Fyen,

Rismunk ogsaa i Nr. Neraa,

Kuk paa Samsg,

Slaa Kav! i Egnen s. for Holbeek,

Kou i Dyrlev ved Preaests,

Kav i Dalby, Prests Amt.

Bruges en opstablet Stenhob:

Trille Kavmand! (slaa Kav), Kebenhavn,
Spille Kavl®, Rorbeek. Her benyties syv flade Sten,
Spille Kegl, Nyborg 0.1870. Her bruges sex-otte Murbrokker.

Bruges to Sten:

Slaa Hanen of Honen, Lunde i Jylland,
Slaa Kokken (Hanen) of Honen, Bjerregrav,
Slaa Kokken af Honen i Slesvig.

Som Spilleplads angives i Almindelighed ikke noget bestemt
Sted. Ofte vil man vel benytte Vejen; et Sted nwevnes Skolens
Legeplads, et andet Gaden og Volden, men i Vestvendsyssel og
Hanherred leger man paa en Greesmark eller en jevn Eng. At
man sidstnevnte Sted ikke foretreekker Vejen som Legeplads har
maaske sin Grund i, at Opstillingen til Legen her er anderledes
end andre Steder, hvor Kasterne blot stiller sig bagved en ret
Linie i en bestemt Afsland fra Munken. Her stiller man sig nemlig
udenfor en Cirkel med en Radius af c. 10 Skridt, og i Cirklens
Centrum slilles Munken, hvorefter der kastes. En Vej vil vel ofte
ikke kunne yde tilstreekkelig Plads til Legen i denne Udfarelse.

Den Genstand, hvorefter der kastes, bestaar, som allerede navnt,
ofte af en afsavet tynd Stamme med tre Grene: Benene, og be-
nevnes da Munken, Fra Vendsyssel og Hanherred angives det,
at man kastede efter en Trefod eller en kort, spids Stok, der let
kunde stikkes i Jorden. Navnet paa Stokken angives ikke. Men

t Fvald T. Kristensen: Bgrnerim o, s, v.
Danske Studier, 1921, 8
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Maalet kan ogsaa tildannes som en Kegle, hvis Hgjde varierer fra
1/, Alen iil 4—5 Kvarter, og som maaler 4—6 Tommer i Gennem-
snit. I Egaa, Elsted og Dalby ,er -han (Munken) geerne forsynet med
et Hoved, og skal det vzere rigtigt fint, har han en Dusk Heste-
haar i Toppen“. Paa Samseg kaldes Keglen for Kukken og beskrives
saaledes: ,En stor Kegle, der skal staa godt,. dens Grundflade maa
veere ret stor, den ender i en Spids. Hojde ‘c. 30-—35 cm*. Kukken
settes 1 et Kukhul. Paa Sjelland kaldes Keglen for Kav.

Legen kan ogsaa oves med Sten i Stedet for. med tvejet Stok
og Kegle. Man stabler da en Stenhob op og bensvner den Kav
i Kebenhavn, Kavl i Rerbek og Kegli Nyborg. Endelig kan man
kaste efter en mindre (rund) Sten, der leegges ovenpaa en sterre
(flad) Sten. Den gverste Sten kaldes da Hanen, Kokken, den nederste
Henen.

Som Kasteredskaber anvendes, naar der kastes efter Munk eller
Kuk: I Egaa Kloder, d.v.s. /2 Alen lange, trinde Treestykker, 3—5T.
i Diameter, i Nodsfald kan bruges Sten og undertiden Iange sotauer®,
i Nr. Neeraa anvendes Stave eller Stokke, i Svendborgegnen Stokke,
Paa Samss er Kukkeeppene lange og sveere. I Nordby angives
deres Leengde fra 1—1%/2 Alen, i Langemark til 125 e¢m og saa
tykke som en tolvaars Drengs Haandled. Ogsaa beskrives Kuk-
keeppen som haandledstyk og hoftehgj.

Og naar man kaster efter en opstablet Stenhob eller efter en
mindre Sten, Hanen, der ligger ovenpaa en sterre, anvendes der
altid" sterre eller mindre Sten. I Lunde v. Nerre Nebel bruges en
Kampesten af Hanens Sterrelse.

Foruden Munk og Kloder m. m. anvendes til Legen undertiden
ogsaa en lang, smmekker Gren eller Kvist, idet Munkevogteren, for
bedre at kunne naa dem, han forfelger, forsynes med en saadan.
Denne Gren bensevnes i Egaa og Elsted Tephwppen, paa Samse
kaldes den Prekweggeren eller Prikvejert, d. v.s. Prikvidien, fordi
man med den ,prikker¢ de andre. Dens Leengde angives til . 2m,
men ,Leengden retter sig noget efter Banens Bredde*. I Adslev er
Munkemanden' forsynet med en ,Swiikep* til at ,svie* de’ andre
med, i Brudager med et Munkris (Skgr. 1885 og 1886), og i Nr.
Neeraa, hvor Munkevogteren har en Medhjelper, er denne sidste
forsynet med et ,veeldig, stort Ris“. _

Den Mand, der staar paa Vagt ved Maalet, hvorefter der kastes,
bensvnes, naar der kastes efter Munk, i Almindelighed: Munke-
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vogter eller Munkerejser, i Vendsyssel og Hanherred Munk og
Munkmand, i Egaa og Lystrup Tepmand (fordi han ,tepper¢ de
andre), i Kukspillet paa Samse Kukmand, og i Kav s. for Holbaek
Kavmand, og naar der kastes efter en opstablet Stenhob: Stableren
ved Kavl i Rorbeek og Keglerejser ved Kegl i Nyborg samt endelig,
naar der kastes efter en mindre Sten, der ligger ovenpaa en storre:
Hanedreng i Lunde, Kokdreng i Slesvig, Kok i Aalborg og Kok-
rejser i Tirstrup.

Som ‘man kan tenke, gves Munkespillet (ligesom dets Slaegt-
ninge, Pind og Trille) under meget forskellige Former. Vi har
allerede set, at Spillet kan sves med Materiel af meget forskellig
Art, Kloder, Stokke, Sten, og alene dette forskellige Materiel vil
foraarsage Forandringer i Spillet, men det, der seerlig bringer noget
nyt, det der danner Udgangspunktet for en betydelig Udvikling af
Legen, er den Omstendighed, at man, naar man har kastet sine
Kloder, Stokke eller Sten, maa hente dem hjem under meget for-
skellige Forhold.

I den mere udviklede Form af Munkespillet bestemmer nemdlig
Munkevogteren far Legens Begyndelse, hvilken Praediken det skal
veere, d.v.s. han angiver, under hvilke Forhold de andre Deltagere
maa hjembringe deres Kloder.

Vi nsvner her de forskellige ,Preedikener® fra Aarhusegnen:
A fra Egaa, Lystrup og B fra Elsted:

I'prste Preken. Tepmanden maa teppe Deltagerne, naar de
gaar ud efter Kloderne, men saa snart en har rert ved sin Klode,
maa han tage den og gaa frit hjem. (4 B).

Sidste Preken. Man har Lov til frit at gaa ud til Kloden,
men man maa teppes, saa snart man har rert den. (4 B).

Messefald er en Kombination af forste og sidste Preediken,
idet man her kan blive teppet, saa snart man er uden for Maal,
hvad enten man har sin Klode eller ej. (4 B).

Syvpreeken. Man maa gaa frit ind, naar man har rert sin
Klode som i fgrste Preeken. Men naar den sidste Klode er kastet,
g®lder Maalet ikke mere, og Tepmanden maa da teppe Deltagerne,
hvor de end er. Men saasnart en Delt. kommer ind med sin
Klode i Maalet, geelder dette atter som Maal. (4).

Knefald. Man gaar frit ud til sin Klode, men man skal tage
den op med Knseene, og, medens man stadig holder den der,
hoppe eller vralte hjem med den. Naar man skal tage Kloden

8*
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med Knseene, maa man hjelpe til ved at lefte den fra Jorden med
et Greesstraa, en Pind el. lign.,, men hvis man rerer den med Hen-
derne eller taber den, naar man ferst har faaet den op, maa man
teppes. (4 B).

Stjerne. Man vender Ansigtet mod Himlen, medens man fin-
der sin Klode. Man maa teppes, hvis man ser ned eller tager en
fremmed Klode. (B).

Kaal, at bere Kaal. Man gaar frit ud, tager Kloden, leegger
den paa de samlede Fedder og tripper saaledes ind. Maa teppes,
hvis Kloden falder af Fodderne. (B). ‘

Kylling. Frit ud og ind, men Kloden beeres i Teenderne. Maa
teppes, hvis man taber den eller -bruger Haanden til Hjelp. (B).

Hane. Naar alle Kloderne er ude, maa Munkevogteren kaste
Munken hen, saa den ligger over en af Kloderne. Derefter tager
han Kloden og lgber ind med den. Den, hvis Klode saaledes er
taget, maa hurtig rejse Munken og ssge at teppe en af de andre.
Hvis Kastet mislykkedes for Munkevogteren, skal Deltagerne be-
nytte sig- deraf til at bringe deres Kioder hjem, thi Vogteren
skal da rejse Munken op paa dens Plads, for han maa teppe no-
gen. (B). ' .

Undertiden leges Legen med Makkere, idet man to og fo
er sammen og hjelper hinanden. I Nr. Neeraa har som nsevnt
Munkevogteren en Medhjelper: Rismanden. Ved Skifte bliver denne
Munkevogter, og den hvis Stok blev ramt, bliver Rismand. Noget
lignende paa Samsg. For Legen begynder, ordner man sig parvis.
To staar. Den ene rejser Kukken, hvorefter den anden, der er
beveehnet med ,Prekvegen®, seger at rere ved en af Spillerne,
naar denne skal ud at hente sin Kukkeep. Ved Skifte er begge fri,
og to andre tager deres Pladser.

Paa Samse har man en merkelig Straf for den, der ikke vil
holde sig Legens Regler efterrettelig, I. Eks. ikke vil veere Kukmand.
Undertiden maa man lgbe Spidsrod, ,prikres® mellem de andre,
der slaar ham med tynde Kvisie, men undertiden bliver han ogsaa
rullet, og dette beskrives saaledes: ,Han blev da rullet eller han
fik 5—10 Slag af Prikvidien. Den furste Straf var vansrende.
S')rnderen led ingen synderlig legemlig Straf. Han blev lagt paa
Ryggen paa langs af Kukkseppene, som var lagt paa tvers i en
lang Reekke, og nu trak man ham frem og tilbage paa Rullerne
nogle Gange. Det er en Straf, som jeg kun mindes blev brugt nogle
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enkelte Gange, den, der var demt til den, fik nsesten den sorie
Kokarde“. 1 Evald T. Kristensens Bernerim o. s. v. berettes, at
den, der blev rullet, fik Kukken til Hovedpude.

At Legen har dyb Rod i Befolkningen paa Samse ses af, at
man der har en Talemaade der hedder: ,Han skal staa sin Prik
ud“ d. v. s. han skal blive ved med at passe sit Arbejde, selv om
det er sveert, og Legen er saa almindelig paa denne @, ,saa at
Drengene meder i Skolen med deres Kukkeeppe, der har deres Plads
udenfor Skoledgren, og er ligesaa uundveerlige som Begerne.“

Af disse samseiske Skikke og meget andet vil man se, at
Legen er saare gammel i vort Land. Det kan derfor ikke undre,
at der muligvis allerede hentydes til Munkespillet i vor sldre Lit-
teratur, i Niels Bredahls Bernespeil fra 1568 og i Rasmus Reravs
Unge Karles og Drenges Speil, oversat fra tysk, fra omtrent samme
Tid, 1571. Begge Steder navnes Klode og Kegle som Legeappa-
rat. I det farste Skrift anferes, at Bsrn stundom maa sig forlyste
og vederkvaege

»med skudsten, bold, Trild oc Top,
med Klode og keile, lobe og hop¥,
og i det andet angives det at Helten, Fridberte,

Jtaag sig icke megen barneleeg for/ som er klodder/ keiler/
bold oc andet saadant!«,

Helt sikkert, at det er Munkespillet, der her hentydes til, er
del vel neeppe. Efter Feilberg kan Klode ogsaa betyde Kugle
med Haandtag, hvormed der kastes efter Kegler. Der kunde da
her maaske blot veere Tale om en Form for simpelt Keglespil.
Men da de navnte Beskeftigelser Bold, Trille, Top, ,labe oc hop*
forst og fremmest er Lege for Bern, og da Munkelegen mere end
almindeligt Keglespil er Berneleg, og saaledes falder bedre i Plan
med de andre Beskeeftigelser, er det rimeligt at antage, at vi her
har med Munkespillet at gere. At Navnet Munk ikke neevnes, kan
maaske have sin Grund i, at Spillet ikke altid bensvntes saa-
ledes, maaske kan Aarsagen ogsaa have veeret den, at Bredahl,
der selv havde veeret Munk, ikke har villet fore dette Navn frem
i et peedagogisk Skrift, fordi der i Spillet ikke vises Munken den
skyldige Arbedighed.

* [ Wichrams tyske Originaludgave staar der: ,als mit dem klosz/klucker/
oder andern spielen/*
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De sonderjyske Former af Spillet har steerk Sammenhang med
de danske. 'Efter Handelmann: Volks- und Kinder-Spiele aus Schles-
wig-Holstein, Kiel 1874, kendtes Legen i Slesvig under Navn af
Munkeln:

»Der Munkel, auch Munk (Monch) d.v.s. en to Fod haj Gren,
der ved den ene Ende deler sig i tre Grene, stilles med disse tre
Fgdder paa en Linie, og nogle Skridt derfra staar en som Oppasser
(Tjener). De eovrige Spillere kaster fra nogen Afstand med Knipler
efter Munken; Enhver Knippel, der ikke rammer, maa blive lig-
gende, til Munken en Gang bliver ramt og slaaet omkuld. . Medens
Oppasseren atter rejser Munken, lgber alle ud, for at bringe deres
Knipler hjem, og her maa de skynde sig, thi hvis Oppasseren er
feerdig med sit Arbejde, og derefter kan berare en af Medspllleme
med sin Stok, maa denne aflgse ham.

I Angel benytler man: som Munk en foroven tilspidset Klods,
hvorpaa Barken endnu sidder forneden. — Legen leges ogsaa med
ni Kegler, hvor Kongen da er Munken, hvorefter der kastes med
de andre Kegler.

1 Slesvig raaber man tillige fslgende plattyske Vers:

Verlapen, verlapen Munkelhund,

He 16pt davon mit Schimp und Schand!
Wo heet he? (N.N.)

Da fliigt sin Seel i de Holll

Ved de sidste Ord kaster alle Medspillerne deres Stokke i Vejret.

Man vil se, at Spillet her endnu lyder sit gamle danske Navn:
Munk. Det er ligesom med Trillespillet i Angel, der endnu den
Dag i Dag dér hedder Trille. Det tyske Ord der Munk, der Munkel,
der betyder Murmeldyr, kan vel her nmppe komme i Betragtning,
iseer da Verset om Sjalen der farer til Helvede tydeligt nok hen-
tyder til den gertllge Person.

Oplysninger om de tyske Former af Legen kan faas fra Guts
Muths Spiele (8. Udg. 1893), hvor Legen beskrives under Navn af Das
Steinspiel. Man leegger 2, 3 eller 4 Sten af et Honseeegs Sterrelse
oven paa hinanden, eller man stiller en lille Kegle af Tre, eller
en pyramideformet Sten, et Horn, eller man forsyner et Traestykke
med 6 ligelange Ben af Tree eller Sten og stiller det op som ,Ged*
eller ,Buk¥, eller man finder i Skoven en ter, forgrenet Gren, broek-
ker de noget for lange Tvejer af og stiller Grenen saaledes op, at
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Tvejerne forestiller Gedebukkens Ben, Dette er Maalet, hvorefter
hver Spiller skal kaste. Kasteredskaberne er flade Sten af Ster-
relse som en Kaffeunderkop, dog kan man ogsaa benytte Skiver
af Tree.

Spillet gves under Former, der noget minder om vore Predi-
kener. Fig. forestiller Spillepladsen. ¥FBE er en Linie fra hvilken
der kastes efter Geden A. Kommer eens Kastesten til at ligge paa
den anden Side af Linien DC, f. Eks. ved %, saa kan man straks
tage den op og lgbe tilbage til B med den, men ligger den foran
denne Linie, f. Eks. ved y, saa maa man tage den op og forst
bergre Linien DC med den, for man maa lebe tilbage.

D F
AQ B
1y
C E

Et andet Tilfelde er endnu seedvanligere. Bliver nemlig Vogteren
for hurtig feerdig med at rejse Bukken, saa kan man ikke straks lube
tilbage med Stenene. Ligger Stenen da paa den anden Side af DG,
saa sliller man sig med Foden paa den, og bliver staaende saa-
ledes, dog har man Lov til for at gere Tilbagevejen kortere ved
at skubbe Stenen hen til Linien DC. Saaleenge man med Haand
eller Fod rerer Stenen, maa Vogteren ikke bergre en, men saasnart
man slipper Stenen, maa man straks slaas. Men ligger Stenen
foran DC, maa man ikke blive staaende med Foden paa den, thi
Vogteren maa bergre en her, naar han vil. Man maa derfor forst
tage Stenen op her, bringe den hen paa eller bag Linien DG, og
kan da her som tidligere blive i Berering med den, til man, paa
Grund af Vogterens Uopmerksomhed, eller ved at Bukken bliver
slaaet omkuld, finder en Lejlighed til atter at naa hjem til sit Maal.

Videre beretter G. M., at et beslegtet Spil gves i Pommeren,
Holsten o. s. v. sedvanligvis under Navn af ,Keste, bim, bim*,
d. v.s. Kiisterleute, og ,Kaak®, d.v.s. Kag, Gabestok, Skafot.

Fremdeles kendes Legen i Tyskland med Sten under Navnet
Hund und Bock, (se Weinhold: Zeitschrift des Vereins fiir Volks-
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kunde 1896, S. 403), og den nsevnes ogsaa i sin simple Form
(som Stenspil) i Deutsche Volkskunde v. Elard Hugo Meyer, Strasz-
burg 1898, S. 127. Det angives her, at Legen er udbredt fra Bren-
ner til de nordfrisiske @er. Stenen, hvorefter man kaster, hedder i
Syden Bock, i Norden Kaak. Spillet hedder i Holsten ,Kaak up¥®,
i Bremen ,Kaak af“.

I Nordfriesland hedder iflg. Handelmann Legen Kokkar, dansk
Kag (jvfr. at kagstryge). Man bygger en Hob af Sten, der leegges
ovenpaa hinanden, og efter denne Hob kaster man med Slen, for
at slaa den om. Den som ikke rammer faar Navnet ,Kaakhoor¢,
Gabestokkens Skege, og maa stille sig ved Hoben og bygge den op,
ligesaa ofte de andre slaar den ned, og han afleses forst, naar en
anden kaster fejl, thi saa maa denne overtage hans Plads. Des-
uden raaber man fglgende Spotterim til den, der maa rejse Hoben:

.Jakob! Sett'n Kaak op!
Sett’'n hier op! Sett'n dar op!
Sett’'n achter vor'n Steert op!®

Ifolge denne Beskrivelse er Legen kun en Kasten til Maals,

I Sverrig kendes Spillet under samme Navn som hos os: Munk?,
og der kastes med Kloder efter en Kegle, Munken. Ogsaa bensvnes
det Bockspel?, og der kastes efter ,en trikloss med tre starka ben,
shocken“ eller en stor trdkigla ,munken¢ eller allra bist en. tre
decim. hog, flat sten, som kan std uppritt utan stod. Kastered-
skaberne er ,stora fyllda bollar eller sextio em. linga trislafvar,
nir det skall kastas efter bock eller munk, eller nigat flata stenar,
nir det kastas efter en sten®. Senere beskrives desuden ,Sten-
spelet“ for sig. :

Det nye vi herer her er, at der benytiles store, fyldte Bolde
som Kasteredskaber. Ejendommeligt er det, at der findes saa stor
Overensstemmelse paa Navnene mellem det svenske og det tyske
Spil, Bockspel, Stenspel, en Overensstemmelse der maaske kan for-
klares ved, at den svenske Forfatter har haft Kendskab til de
mellemevropeeiske Former og Benzevnelser for Spillet, og har be-
nyttet denne Viden til at gore Beskrivelsen af den svenske Leg
fyldigere.

I Nederlandene oves Legen efter Teirlinck: Kinderspel & Kinder-

1 Stoekholms Folkskolors Leksefie, 1903. * Akermark: Ut till lek, Stock-
holm 1895.
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lust, Gent 1903, med Sten under Navn af Boerer, Bonden, der er
Navnet paa den lille Sten, der skal slaas ned af den stgrre, het
peerd, Hesten, ligesom naar Hanen skal slaas ned af Henen i
Vestjylland, og Spillet spilles der paa lignende Maade som her i
Landet, har igvrigt mange andre Navne bl. a. Hoere-spelen, Hoer-
werpen, Boel-af werpen, Boel-schieten. Munkevogleren, der i
Nordfriesland har det meerkelige, beskeemmende Navn, Kaakhoor,
benmvnes her bl. a. boer, boerwachter, voerman.

I England findes Legen under Navn af the Duckstone, og
findes beskrevet i Alice B, Gomme: The Traditional games of Eng-
land, Scotland and Ireland, London 1894!. Ganske vist leges Legen
noget anderledes end i Danmark, det synes saaledes ikke, at man
staar bag en bestemt Linie, naar man kaster, men at det er vor
Leg, det drejer sig om, fremgaar af de sidste Linier i Beskrivelsen,
der lyder saaledes. ,En Regel i Spillet er det, at Vogterens Sten
altid maa veere paa the Ducktable (d.v.s. den stgrre Sten), naar
han seger at fange en Dreng, saaledes, at naar Stenen er slaset
ned, maa den lseegges op, for han kan forfelge Drengen, der lgber
hjem,“ Vogteren kaldes her the tenter. Samme Leg er vist meget
udbredt i England. Jeg har selv engang lert den af en Engleender,
Walter Lonsdale fra Stockfon on Tee. Vi var sammen paa en
Hockeytur til Bornholm 1908, og da alle vi Hockeyspillere gik
sammen paa Stranden ved Hasle, hvor der er mange Sten, viste
han os Legen, som han i sin Barndom havde leget i sit Hjemland,

Den wldste, den oprindeligste Form for Legen er formentlig
Spillet med Sten, der @ves med det simpleste, lettest tilgeengelige
Materiale, og desuden har den storste Udbredelse. Det findes fra
Brenner til de nordfrisiske @er, videre vesterpaa gennem Holland
og England og nordpaa gennem Hertugdsmmerne og Danmark. Red-
skaberne til Stenspillet vil i Almindelighed veere til Stede paa en-
hver Plads, hvor Ungdommen kommnier sammen. Man kan vel
endog drage den Sluining, at Tilstedeveerelsen af Materialet har
veret en af Aarsagerne til Legens Fremkomst. I min Barndom
opstod netop en saadan Leg af sig selv, fordi Materialet lige var
for Haanden. Jeg var i Bessg hos nogle Drenge paa en Nabo-
gaard, og udenfor Gaarden laa der i Bunke mange Sten, store og
smaa. Vi stillede mindre Sten ovenpaa de stgrre, forsynede os med
gode Kastesten, tog en passende Afstand fra de opstillede Sten,

1 jfr. G. Lembcke: Spejderidrat S, 311.
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som vi bengevnede ,Tyskerne* — det var nemlig kun en halv Snes
Aar efter Krigen i.1864 —, hvorefter vi aabnede Ilden imod dem.

Af de mig tilgmengelige varierende Former af Stenspillet er
Handelmanns Kaakspil tilsyneladende den simpleste Form, idet den
kun bestaar af en simpel Kasten til Maals efter Kaaken, men Aar-
sagen hertil er formentlig blot den, at Beskrivelsen er ufuldstendig,
thi Guts Muths har.i Beskrivelsen af samme Spil, Kaak, netop
den lille Ting med, dér ger Legen tilireekkende, nemlig Taarn-
voglerens Forfolgelse af Kasterne, naar disse henter deres Kaste-
sten hjem. 1 Guis Muths Steinspiel kaster man efter 2—3—4 Slen
af Sterrelse som Hgnseseg, der er lagt oven.paa hinanden eller
efter en pyramidalsk Sten, eller efter andre Ting end Sten.. En
afgreenset Gruppe af Stenspillene, hvor man kaster efter en lille
Sten, der ligger ovenpaa en stsrre, med Motiver hentede fra Dyre-
riget, danner de danske Hanen af Henen, Kokken af Hgnen, den
tyske Bock, den hollandske Bonden af Hesten og den engelske
Andesten, the Duckstone.

Det synes som om Legen under Navnet Munk kun findes i
Danmark, Hertugdommerne og Sverrig. Den eves med Materiale
af Tree, hvilket heller ikke er ukendt i Tyskland, men her skal
den opstillede Gren med sine Tvejer forestille en Ged, en Gedebuk.

Munkens Rolle i Legen giver Anledning til, at en af mine
Meddelere kan tenke, at Legens Navn har ,sin Oprindelse i Over-
gangstiden fra Katolicismen til Lutherdommen eller maaske den
nsermeste Tid efter Reformationen. Paa den Tid var Munken al-
mindelig forhadt, og man kan let tenke sig, at dette Had til
Munkene har givet sig Udtryk deri, at unge-Mennesker i Lystighed
udpeger en eller anden Genstand som Munk og saa morer sig med
at slaa den ned.* Handelmann giver Udiryk for den -samme
Tanke, idet han skriver: ,Sollte das Spiel aus der Reformations-
zeit stammen als Verspottung des Monchswesens ?¥

At Legen med de deri forekommende Navne Munk, Messe,
Spotterimet om Sjeelen, der gaar til Helvede o. a., viser tilbage il
den katolske Middelalder er rimeligt nok, men det er neeppe nad-
vendigt eller forsvarligt at knytte selve Spillets Oprindelse til en
bestemt historisk Begivenhed, thi saadanne Tildragelser vil i Al-
mindelighed ikke give Anledning til Opstaaen af nye Lege, der
vinder stor Udbredelse eller lang Levetid. Selve Legen med Kast
efter den tvejede Traepind er sandsynligvis meget gammel. Det i
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Danmark nu brugelige Navn Munk maa vel anses som et interes-
sant Udiryk for den almene Skepsis hvormed man i Dele af Be-
folkningen betragter Gejstligheden, et Udtiryk for Befolkningens,
Ungdommens, Fglelser overfor dem, der uden at udfsre synderligt
legemligt — vel ogsaa mange Gange aandeligt — Arbejde, dog har
Overflod af Livels Goder. Denne Fglelse overfor Gejstligheden var
ikke ukendt i Middelalderen, den har givet sig Udtryk paa forskellig
Vis, bl. a. i Plantenavne, i Fortellinger og Anekdoter, hvor Praesten
eller Munken er Narren, og det er da kun saare naturligt, at den
ogsaa treffes i en Leg.

Oprindelsen til Navnet Munk kan vel yderligere skyldes dette,
at selve Keglen eller det runde Treestykke, naar det opstilledes
paa sine tre Ben, der gjorde Figuren fyldigere nedefter, mindede
om en Munk i sin Kappe. '

Meget kunstig lyder den Forklaring af Spillets Navn at slaa
Munk, som Falk og Torp giver i Norwegisch-Dénisches etymolo-
gisches Warterbuch, Heidelberg 1907, idet de henviser til, at Ordet
Munk ogsaa bruges i Betydningen en Tap, el Stempel, medens
den tilsvarende hule Del kaldes Nonne, og derfor afleder Spillets
Navn af deite tekniske Udtryk.

Ogsaa et andet Navn, knyttet til Spillet, vidner om svunden Skik.

I Nordtyskland og Nordfriesland sammenlignes nemlig dé op-
stablede Sten, hvorefler man kaster, med en Kag, d.v.s. et hojt
Stillads med en Peel ovenpaa, hvortil man bandt Forbrydere. Og
den, der staar ved Stenene, kaldes i Legen undertiden spottende en
»Kag-hore“. Mon ikke de danske Navne Kav(l), Kuk eller Kok som
Betegnelse for Maalet, hvorefter der kastes, er en nyere Fordrejelse
af det ®ldre Kag? Det er vist ikke en ren Tilfeeldighed, at der
til det samseske Kukspil knytter sig Straffe som Spidsrod og Rul-
ning, der ligeledes synes Efterligninger af seldre Tiders skrappe
Retspleje.

Legeudferelsen er trods det forskjellige Materiale, Gren, Kegle,
Sten, meerkelig ensartet i de forskjellige Lande. Af og til sporer
man dog Forseg paa at udvikle Legen videre ved Indfgrelsen af alle
de forskellige Maader at hente sin Klode paa. Til denne Udvikling
findes der Spor i Tyskland hos Guts Muths, men kun her i Landet
har Lunet givet Legen den.rige Mangfoldighed: Man skal kigge
mod Stjernerne, medens man i Blinde sgger efter sin Klode, og
man sgger maaske lige ved Kloden, men fortsetter Segningen (il
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den fejle Side, medens man snart ikke mere formaar at holde
Hovedet saa steerkt tilbagebgjet som Situationen kreever, eller man
maa forsigtigt og besverligt trippe med Kloden hvilende paa Fad-
derne, eller vralte med den mellem Knweene, og nu er Kloden ved
al glide af Fadderne eller smutte fra Kneeene, men endnu holder
man den fast med Opbydelse af alle sine Kreefter, indtil det @je-
blik kommer, da man til Trods for den yderste Umage, der har
fremkaldt en Rigdom af usedvanlige Situationer, maa give tabt.

Herved er der indfsrt et nyt Moment i Legen, der kan danne
Grundlag for videre Udvikling.



VAR OEHLENSCHLAGERS ROMANTISKE GENNEM-
BRUD FORBEREDT F@R M@DET MED STEFFENS?

AF

KR. LANGDAL M@LLER

alle Beretninger — ogsaa i Oehlenschligers egen — om det

historiske Made med Steffens i Sommeren 1802 fremstilles det,
som om hans poetiske Gennembrud foregik med ét Slag, som om
Guddommens Straale som et Lyn fra klar Himmel slog ned i ham
og bevirkede, at han gjeblikkelig bred med sin poetiske Fortid og
omvendtes fra sin Samtids rationalistiske Idéer.

At denne Fremstilling til en vis Grad er rigtig, leverer Kends-
gerningerne Bevis for. Paa den anden Side vilde der for ethvert
teenkende Menneske vere noget absurd i den Tankegang, at det
poetiske Gennembrud skulde vere kommet aldeles pludselig, uden
nogen som helst Forberedelse hverken i Tiden eller hos Oehlen-
schliger selv. Det interessante Spergsmaal, man kan stille, er:
Foregik Overgangen fra Rationalisme til Romantik i et Spring,
eller fulgte den den almindelige Udviklings Lov, der gaar fra Led
til Led? Hvad det sidstnavnte Alternativ angaar, da er det givet,
at en saa tydeligt fremtreedende trinvis Udvikling henimod Roman-
tikken som findes i Tyskland (Sturm und Drang, Herder), ikke har
noget Sidestykke her i Danmark. Alligevel mener jeg, at der hos
os lige for 1802 baade i Tiden selv og hos Oehlenschliger kan
spores nogen Forberedelse for det romantiske Gennembrud. Det
er interessant at legge Meerke til, at der mod det 18. Aarhundredes
Slutning heever sig Raster, der kan tydes i Retning af det roman-
tiske. Blandt disse er den, der hidrarer fra A. B. Bentzon, en af
de interessanteste, bl. a. fordi denne meerkelige Mand herte til Oehlen-
schldgers Vennekreds, saaledes at man har Ret til at antage, at
Oehlenschléger var bekendt med hans Idéer og altsaa gennem disse
til en vis Grad var forberedt for sit romantiske Gennembrud.
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I Midten af 1790°erne blev der udsat en Pris for Besvarelsen
af den Opgave: ,Hvilken Alder er bedst skikket til at danne den
store Digter, den raa og udyrkede eller den dyrkede og slebne.*
I ,Minerva* for Februar 1796 findes en Besvarelse af en Mand
ved Navn P. Wieck, som fik tilkendi Accessit, og i samme Tids-
skrifts Aprilhefte tryktes en Besvarelse af A. B. Bentzoh, som vandt
Prisen. Begge disse Afhandlinger er yderst. interessante, den forste
dog kun derved, at den giver et fortrinligt Billede af Tidens her-
skende Syn paa Digtningen og Digteren, den anden fordi den reber,
at der var banebrydende Synspunkter oppe i Tiden. Bentzon, der
i sin Tankegang er paavirket af Herder, er i Virkeligheden i mangt
og meget fornd for sin Samtid i Danmark,

P. Wieck ser med samme Beundring paa sin oplyste Tidsalder,
som Flertallet gjorde dengang, naar han siger: ,I den dyrkede
Alder kommer den sande store Digter frem; ingen skriver da blot
for at skrive, men for at gavne.* Som Modsetning hertil heevder
Benizon dristigt, at det er den:raa Alder, der er bedst skikket til
at danne den store Digter, fordi Indbildningskraften taber;
naar Skarpsindigheden vinder. For ham spiller netop Ind-
bildningskratten (hvad Oehl. vilde kalde Fantasien) den store Rolle.
»Culturen sveekker Indbildningskraften,” siger han; og hvor modsat
Tidens Anskuelser er han ikke, naar han lidt efter tilfgjer: ,Ikke
udgigre Vid, billedrigt Sprog, ikke engang Tankens logiske Sandhed
Digterens Kiendemserke, meget mindre afmaalt Tonefald.* Som talt
ud af Tidens Hjerte er derimod P. Wiecks Ord, naar han siger:
yDen slebne Alders Digter vil ikke blot streebe at synge for intet
sigende Moerskabs Skyld, men en eller anden stor Handling, Dyd,
moralsk eller Natur-Skignhed maa ligge til Grund for hans Digter--
Arbeide.“

Der er virkelig noget i Bentzons. Omtale af ,den raa Alder#,
der minder om Romantikernes Leengsel efter de gamle Dage; og
den nerverende Tid har for ham lige saa ringe' Tillokkelse som
for dem. Han taler om den som en Tid, ,hvor alle Ord, men
ingen Tanker, ere fulde af Venskab; hvor det huuslige Liv har intet
tillokkende [Khiblivet!]; hvor Agteskabets Ukreenkelighed er Spot;
hvor Kierlighed er aandsforteerende Sveermerie -eller Finantsspe-
kulation; hvor man synies det var for ringe at udtrykke sande,
simple Folelser, saadanne, som Naturens Bgrn have, hvor Kunsten
maatte kleede dem i Flitterstads for at de kunde egne saa afglattede
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Vassener; hvor Feaedrenelandskierlighed er et for indsneerpet Begreb
... Her," tilfgjer han foragteligt, ,er intet for Digteren, som fordrer
sterke og individuelle Fglelser.* Hvilken glimrende Karakteristik
af Tiden, hvilken berettiget Kritik af den — og hvor meget, der
minder om Romantikkens Tankegang: Omtalen af Naturens Bgrn,
af Feedrelandskeerligheden som et dengang alt for indsnserpet Be-
greb og fremfor alt Fremhevelsen af Digterens staerke og indivi-
duelle Fglelser.

Menneskets eestetiske Opdragelse er — ifplge Bentzon — for-
spomt, eller reitere slet ingen; det veennes tidlig til at abstrahere
og til at swtie sig ud af den virkelige Verden for at rykkes hen,
ikke paa Fantasiens blomstrende Enge, men paa Spekulationens
golde Stepper.

Mon ikke Oehlenschligers Definition af Poesiens Veesen som
det ,at bringe usandselige Ting i en skign sandselig Form* kan
veere paavirket Bentzon, der siger, at ,just den Avne, at give
enhver Ting den heist muelige sandselige Kraft og Neaerveerelse ...
er det, som udgier det ene af Digterens veesentlige Criterier.*
Digterens andet veesentlige Kriterium bestaar for Bentzon i Ideali-
seringen; ,thi ligesom han uden det forste synker ned til Prosa,
saa vorde uden dette hans Frembringelser uden Nyhed og Skign-
hed.* Man agte paa Oehls Udfiryk: ,skign ‘sandselig Form* i
det forneevnte Citat og paa hans Ord lidt lengere henne i den
samme Afhandling, at Digterens Formaal er og bliver sken Frem-
stillelse, — og Forbindelsen mellem hans og Bentzons Tanke-
gang bliver tydelig. For Oehl. vedblev, baade i hans romantiske
Gennembrud og senere, Idealiseringen at veere Digterens Formaal;
han idealiserer de store Skikkelser fra de svundne Tider, Hakon
Jarl f. Eks,

Det har nu sin Interesse at se, hvilke Digtarter Bentzon aner-
kender; det er den dramatiske, den episke og den lyriske, Derimod
siger han om Leeredigteren, at han turde veere et Produkt af
den kultiverte Alder og skylder lige saa lidt som Satirikeren sit
Emne Takken for sit Digternavn. ,Lidenskaberne handle, den be-
geistrede Skiald dramatiserer; Kulde derimod og Philosophie re-
flecterer, forteller. Ogsaa Elegiens milde Udtryk lykkedes det af
Kunsten affilede roelige Veesen bedre end Naturens stormende Sgn;
men efter min Mening indtage alle disse en langt lavere Plads end
hine, dem Guddommens egen lld oplivede.®
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yNaturens stormende San%, de, som ,Guddommens egen Ild
oplivede“, — er det ikke, som anslaas her de samme Strenge, der
senere led saa fuldtonende, da Oehl. sang om ,Naturens muntre
Sen* og da Steffens udbred: ,Geniet er Guddommens egen Straale,
der nu og da, glansfuld, bryder ud af Massen.* Hvornaar bryder
den ud? Der skal Jordskeelv til, siger Bentzon: ,Geniet findes
visinok allevegne; men Ilden ligger skiult under Gruset, og ikkun
Jordskizlv komme den til at bryde frem.*

De Ord lyder, som kunde de have veret en Profeti over
Oehlenschliger! _

Endogsaa til den af Romantikerne hgjt beundrede Digter Pe-
trarca viser Bentzon hen. Han siger: ,Man leese Petrarcas skignne
Ode: Chiare, fresche e dolci acque Ove le belle membra, &ec., —
naar man vil hgre den folende Digter; og man lese Voltaires Efter-
lignelse, naar man vil se en bel esprits Stads.*

Taler ikke Oehlenschléger i ,Langelandsrejsen“ om ,Franzosens
Abekattefjees“, og skulde mon Bentzon ikke have sin Andel i, at
det netop er det af ham anforte Digt af Petrarca, Oehlenschliager
har oversat i ,Poetiske Skrifter 1805 ?

Det er da tydeligt, at et af de mest fremtreedende Spor, der
fra 1790’ernes danske Litteratur ferer over til Oehlenschligers Syn
paa Poesien i hans romantiske Gennembrud, er det, der udgaar
fra Benizon.

For at undersege, i hvilken Grad Oehlenschliger selv muligt
maatte vere ,forberedt” for det romantiske Gennembrud er det
hensigtsmeessigt at klare sig hans Syn paa Historie og Mytologi
inden Madet med Steffens, idet man som Baggrund for denne
Undersogelse fastholder de to Maader, paa hvilke Oplysningstidens
Meend behandlede Mytologien: Enten tog man den alvorligt, som
Pram, der med sin ,Sterkodder“ (fra 1787) simpelt hen giver ,en
allegorisk Fremstilling med et moral-filosofisk Indhold.* Eller man
tog Mytologien komisk, som kun veerdig til Travestering, som
Baggesen gor det i ,Poesiens Oprindelse*.

Oehlenschlagers Standpunkt ses af hans lille Afbandling til
Besvarelse af Universitetets Prisopgave: ,Var det gavnligt for Nor-
dens skegnne Litteratur, om den gamle nordiske Mytologi blev ind-
fort og almindelig antaget i Stedet for den greeske? Kr, Arentzen
siger om denne Afhandling, at det er et i mange Henseender fuld-
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steendigt Program, den tilkommende Digter af ,Nordens Guder*,
»Hakon Jarl*, ,Helge* osv. her udsteder, — og det interessante
ved denne Kendsgerning er jo netop, at der her — endnu inden
Madet med Steffens — Side om Side med adskillige af Oplysnings-
tidens Synspunkter findes Anskuelser, som Oehlenschliger bevarede
midt i sit romantiske Gennembrud, ja som vel tildels danner Grund-
linjerne i det. I det hele taget er det neeppe for meget sagt, at
det var Steffens’ Syn paa Historien, som farst feengslede Oehlen-
schldgers Interesse (,Guldhornene* turde veere et Bevis herfor), og
som han forstod mest af straks i Begyndelsen, fordi det just var
paa det Punki, Oehlenschliger indtil Steffens’ Ankomst var naaet
videst. Efter min Mening viser den lille Afhandling, der paa én
Gang bygger paa, hvad 90’erne var naaet til og tillige gor et steerkt
personligt Indiryk, at der i Oehlenschligers eget Indre geerede visse
Tanker og Fglelser, der blot ventede paa en eller anden Udlgsning
for at bryde frem i en langt mere udvidet, i en aandelig talt langt
storre og for saa vidt altsaa forskellig Form end den, hvori de
hidtil havde slumret. Forgvrigt har Oshl’s Afhandling flere Lig-
hedspunkter og Overensstemmelser med Bentzons Afhandling, om
hvilken Alder der er bedst skikket til at danne den store Digter,
og den viser sammmen med denne, hvad de bedste af Datidens Mand
kunde nag til.

Ligesom Benizon hsevder, at Kulturen svakker Indbildnings-
kraften, saaledes siger Oehl.,, at jo mere Fantasien er underkastet
den dannede Fornuft og dens Abstraktionsevner, desmindre steerke
bliver dens Kreefter, des mindre dristige og originale dens Frem-
bringelser. Allerede her spores Oehl.'s Heevdelse af Fantasien, der
senere skulde spille saa stor en Rolle for ham; alene hans Brug
af Ordet i Stedet for Bentzons ,Indbildningskrafien® er karakteri-
stisk. Naar Oehl. endvidere siger, at Nytten af Mytologien for den
nyere Digter foruden derved, at den aabner ham el stort Sanse-
ligheds Rige tillige bestaar deri, at de Billeder og Opfindelser, den
beriger ham med, ejer en Arverdighed, deres Alde giver
dem, hvilken udbreder et vist hgjtideligt Mgrke og en vis Reli-
gigsitet over Digtet, som er det fordelagtigt, — da er han i Virke-
ligheden langt ude over 90ernes Fole- og Tenkemaade, som den
hidtil havde vist sig i Litteraturen, thi det er vel ikke for meget
sagt, at der gennem denne Udlalelse gaar en romantisk Under-
strem i Fglelsen for de svundne Tider, for Gudernes Tidsalder.

Danske Studier. 1921, 9
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Det er den samme Fglelse, som .den Oehl. betages af, da han staar
i Roskilde Domkirke og dybt beveeget ved Synet af og Tanken
om den svundne Tids store Mend udbryder: af HErefrygt jeg
greeder!

Oplysningstidens Meend havde beskyldt den nordiske Mytologi
for at veere fattig og raa. Fatftig — paastaar Oehl. harmfuld —
kan kun den kalde den, som ikke kender den, og. til Bevis for sin
Paastand gennemlgber han et Par af de forste Fabler (leengere er
han trods alt ikke kommet, end at han rask vaek bruger denne
Betegnelse) af Deemesaga, for derefter -at kaste et Blik paa Gud-
dommene selv. Oehl. rgber her et storre Kendskab til-den nordiske
Mytologi end der aabenbart var almindeligt paa den Tid, at demme
efter f. Eks. den Meengde Anmseerkninger og Oplysninger, Rahbek i
»Minerva® (Jan. 1796) har ment det nedvendigt at forsyne Falsens
JFesten iValhal* med. Om fortrolig Indlevelse i Mytologien vidner
ogsaa de karakteriserende Tilleegsord, hvormed Oehl. ledsager nee-
sten alle Gudernes Navne, Karakteristikker, der i all veesentligt
danner Grundlinjerne for hans Skildringer i de senere Arbejder.

Naar den mordiske Mytologi beskyldes for at veere raa, saa er
ogsaa det urigligt; derimod indremmer Oehl. gerne, at den er
udannet o: mangler Bearbejdelse, men netop denne Mangel paa
Bearbejdelse aabner Digteren en hel ny poetisk Verden. (Alle-
rede det havde Oehl. altsaa set inden Steffens’ Ankomst!) Brager
Digteren den graske Mytologi, kan han, hvor han nair hgjest, kun
efterligne et Kunstveerk; i den nordiske Mytologi finder vi derimod
endnu det udannede Stof, ,som kun venter en Kunstnerhaand
for at dannes.* I Sandhed profetiske Ord! _

Interessant er Oehl.’s Udtalelse om, at den nordiske Mylologl
trods sin Rigdom bedre lader sig behandle episk end dramatisk;
der skal, siger han, en Ewalds Geni og Smag til at bringe Guder
selv frem paa Skuepladsen. Oehl. satte -selv Ewalds ,Balder“
hgjere end sin egen, der forgvrigt er hans eneste Forsgg paa dra-
matisk Behandling af Mytologien.

Ved Brugen af den nordiske Mytologi — fortsestter Oehl. —
opnaar Digteren tillige den Fordel, at han bliver i Stand til at
benytte sig af de mange Emner, som tilbydes ham af den gamle
nordiske Historie. Oehl. bruger med Flid Udtrykket den gamle;
jo wldre det Tidsrum er, fra hvilket Digteren-tager- sit Stof, desto
bedre. " Thi jo leengere vi teenker os tilbage i Tiden, des dunklere
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svever alting for os, vi skimter denne Tidsalder, som alle~
rede er rullet saa langt hen i Evigheden, gennem et hgjtideligt
magisk Sler.

Det var netop de gamle Tiders Dunkelhed, der tilirak Ro-
mantikerne, vakte den anelsesfulde Leaengsel i dem. Og som Oechl.
beskriver det her, saaledes har han sagt det i ,Guldhornene*:
,men i Mulm de sig hylle, de gamle Skrifter, og saaledes sai han
hele sit Liv, men mest i sin romantiske Periode, gennem ef hgj-
tideligt magisk Sler paa de svundne Tider.

Ogsaa naar Oehl. i det umiddelbart efterfolgende udtaler, at
man, naar man digter om den gamle Tid, kun behaver at idealisere
Lidenskaber, at skildre Naturmennesker paa en digterisk Maade,
er det Ord, der kan mgntes paa hans egen, senere Digtning, der
fremfor nogen anden er en Digtning om idealiserede Lidenskaber.

Som den sidste, store Fordel ved den nordiske Mytologi nsevner
Ochl. det, at den er nordisk; det seetler Digteren i Stand til at
skildre de nordiske Naturskenheder, den bringer Fedre-
landskerlighed med sig, der igen forhejes og forsterkes ved
Nationalsange, og den vakker Nationalaanden, som var steerkere,
jo lengere vi gaar tilbage i Tiden. Alisaa en ny Fordel ved at
foretrsekke den gamle Tidsalder, de gamle Sagaer og den dermed
forbundne Mytologi. — Med et Par pene, af skyldiz Heflighed
dikterede Ord om den graeske Mytologi slutter saa denne Besvarelse
af Prisspgrgsmaalet, for hvilken Oehl. fik — ikke Guldmedaljen,
men ferste Accessit.

Det er vistnok en ret udbredt, i daarlig Forstand populer
Opfattelse, at den Oehl., vi har efter Madet med Steffens, er ganske
ukendelig fra Oehl. for Madet, er saa at sige et helt andet Menneske,
hvad Anskuelser og Digtning angaar. Forholdet er det, at Steffens
vel bibragte Oehl. et nyt Syn paa Livet og Kunsien, men at det
kun skete og kun kunde ske i de Tilfeelde, hvor han greb i de
Folelsens Strenge, der allerede var nedlagt i Oehl.’s Barm. Meget
af det, Steffens sagde, har Oehl. aabenbart slet ikke forstaaet, fordi
han hverken i sin Natur eller Uddannelse havde Forudsetninger
derfor, men meget har grebet ham dybt, fordi det frigjorde Falelser,
der allerede ulmede i ham, men som han knap nok var sig bevidst
og i hvert Fald hidtil ikke havde haft Mod og vel heller ikke Evne
til uforbeholdent at give sig i Vold. At dette ikke mindst for det
historiske Syns Vedkommende er rigtigt, afgiver den smukke lille

9*
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Afhandling et tydeligt Bevis for. Hvor rigtigt har Steffens ikke
set, naar han bruger Udtrykket: Jeg gav ham ham selv. I hele
sin rige historiske Digining efter det romantiske Gennembrud er
det Oehl. fra Foraaret 1801, der gaar igen, Oehl. fra for Madet
med Steffens, men i saa stort Format, ganske vist, som den mod-
nere Alder alene ikke var i Stand til at udvikle ham til. De
kraftige Spirer blev til Held for Oehl. og for dansk Digining ned-
lagt i Romantikkens frugtbare Jordbund; og Sedemanden var
Steffens.

Man lese f. Eks. hans lille Opsats fra Juni 1800: Blomster fra
den nordiske Oldtid (Almeen Leesning Nr. 5 og 6), hvori han ud-
bryder: ,Der er vel neppe nogen Tvivl om, at Menneskene i det
Hele har veeret meget bedre i Oldtiden, end de nu ere, at uagtet
det afskyelige Barbarie, Uoplysning avler [sic!], deres Siele dog
have veeret sterkere, friere, sedlere end vore, mere veerdige end
vore at kaldes Billeder af Livets Gud.* Naar saadanne Fglelser
rerte sig i Oehl’s Sjel, hvor forberedt var han da ikke til at
forstaa, i hvor hgj Grad maatte han da ikke fengsles af Steffens’
Skildring af den heroiske Periode, hvor denne bl a. siger om den
Tids Mennesker: ,Derfor var deres Liv selv betydningsfuldere, alle
Lidenskaber hajere, alle Gestalter sdlere. Og det vil veere klart,
at i ,Guldhornene* er del netop de nysnmvnte oehlenschligerske
Yglelser, ved Steffens’ Beaanding indblest Poesiens Liv, der nger
sig Udtryk i de af Leengsel og Beundring betagne Linjer:

I gamle gamle

hensvundne Dage!

da det straalte i Norden,
da Himlen var paa Jorden.

Karakteristisk for Oehl.’s Standpunkt paa det daveerende Tidspunkt
er Linjen om ,det afskyelige Barbarie, Uoplysning avler4, men
man agte dog paa det foranstaaende Ord ‘uagtet’, der angiver
Tankegangen, som forgvrigt er den samme som i det Digt, ,Harald
i Offerlunden®, der staar i ,Digte 1803%, og til hvilket ,Der irrende
Ritter* fra 1807 kan siges at danne Modstykket. ,Harald i Offer-
lunden® slutter: ‘

Harald gyser ved sin Drgm —
pnsker dog de gamle Tider!
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De gamle Tider — kaldes det her; i det fernavnte Prosaskrift
tales der om Menneskene i Oldtiden. Den oehlenschligerske
Oldtid er et ret ubestemt Begreb, den er at forstaa mstetisk, ikke
historisk, og er i Virkeligheden lig med: de svundne Tider, blot
som Modsaetning til den naerverende Tid. Det er aabenbart saadan
at forstaa baade for og efter 1803, og det ér ydermere interessant
at se, at Romantikkens Begrundelse for denne Leengsel mod de
svundne Tider er den samme som vi treffer hos Oehl. for Madet
med Steffens. Den ligger i det feelles Syn paa Nutiden, i Foragten
for dens Smaalighed og Aandlgshed. I de n=vnte ,Blomster fra
den nordiske Oldtid* taler Oehl. om vore Forfeedres braendende
Fantasi og Storhedsaand og stiller derimod sin egen Tidsalder,
hvor Hokeraand og saa kaldet Verdenssnildhed er de desige Taager,
som aldeles dreeber den simple, sdle Naturs funklende Lue.

Hvilken modtagelig Jordbund for Steffens at sad sine romantiske
Swedekorn i. Hvor kan man i hgjere, aandelig Forstand tale om
Forberedelse end her? Og dog bliver Knoppen om muligt endnu
mere bristefeerdig inden Steffens’ Ankomst. Der skete virkelig en
Begivenhed forinden, hvorved Guddommen, den kampfarvede, rode,
aabenbarede sig i Tiden og fejede Smaahedsaanden bort. Med sin
dramatiske Situation ,2. April 1801 er Oehl. naaet saa vidt i
sin digteriske Udvikling, som han kunde nai uden Steffens; heri
hedder det:

En Guddom svmver over Kigbenhavn.

Al Smaahedsaand, alt Nag er draebt i Dag;
thi Tordenen paa Danmarks Kongedyb

har brudt Forholdets kolde, snevre Lamnker.
Den gamle Aand er vaagnet af sin Dvale,

Det er profetiske Ord, selv om det maa siges, at der endnu var
en Begivenhed ngdig til at bryde den kolde, snavre Leaenke, hvor-
med Oehl’s Forhold til Oplysningstiden bandt ham. To Gange
glimtede Fortidens Poesi her i Danmark ved Fundet af de to Guld-
horn; der skulde to Begivenheder til for at lgse Oehl’s Evne til
at skildre denne Poesi i et dejligt Digtersprog og med inderlig,
personlig Fglelse. Den ene var Slaget paa Rheden, den anden var
Steffens’ Ankomst til Kgbenhavn.
Da det forste Guldhorn findes, hedder det:

En sagte Torden
dundrer!



134  XR.LANGDAL MPLLER: OEHLENSCHLAGERS ROMANTISKE GENNEMBRUD

Og da det andet drages frem:

Hellig Taushed
alt indvier.

Saaledes var der allerede i ,2. April 1801¢ blevet sagt om Danmarks
fornyede Storhedstid: :

En hellig Taushed ruger over Byen,
kun afbrudt ved de dumpe Tordenskrald.

Men den Tavshed, der fulgle efter Tordenen fra Kongedybet, var
kun Tavshed i den Forstand, at Oplysningsmeendenes hgjrostede,
selvglade Plapren forstummede. Den Tavshed, der derved opstod,
var Indvielsen til en helt ny Tid, et helt nyt Syn paa alt. Derfor
var den hellig.

RETTELSE.

I min Artikel om Versemaalene i Helge (DSt. 1921, Hefte 2) har
jeg begaaet en stor Fejl i Omtalen af Versemaalet: ,Tys! herte Du dem
treede 0.8.v.% Det er hverken farste eller sidste Gang, @hl. har benyttet
det, tvertimod!- Jeg finder i min Magisterafhandling ikke saa faa Citater,
som viser, at han netop har benyttet det meget hyppigt. Min Teori om
deite Versemaals Slegiskab med Seguidilla’en omsledes vel ikke deraf;
men maa i hvert Fald forflyttes til et tidligere Tidspunkt.

Det er Dr. Mar. Kristensen, der ikke blot har gjort opmrksom paa,
at @hl’s Strofe vel har en vis Lighed med Hittatal 76 og 77; men
tillige fremhemvet, at den betragtet som et oldnordisk Vers er fuldstendig
ukorrekt ismr paa Grund af Liniernes gennemferte jambiske Begyndelse,
Han paaviser ligeledes, hvor urigtigt Tegnér i ,Rings Drapa® har op-
fattet de oldnordiske Regler. Heller ikke Grundtvigs oldnordiske Vers
er korrekte, Forholdet er vel det, at da de romantiske Digtere begyndte
at udnytte den oldnordiske Poesi, var det dem (med Undtagelse af en-
kelte paaviselige Tilflde) ikke om at gere at give korrekie Efterligninger.
De tog de Elementer af den oldnordiske Poesi, som de havde Brug for,
navnlig de korte Linier og Bogstavrimet, og anvendie dem hvor det, efter
deres Sken, passede.

Ida Falbe-Hansen.
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nder anden Syslen med Ingemanns Virksomhed i hans forste

Sorg-Aar er jeg bleven opmeerksom paa en Artikel i DSt
1915, S. 205, hvori nuverende Lektor i Sorg, Dr. phil. H. Ussing,
polemiserer med den gamle Soraner, Museumsdirekigr Dr. phil. Karl
Madsen, og betegner det som ,et ejendommeligt Udslag af den
ubestemte, svaevende Forstaaelse, Folk tit har af Vers,“ naar Karl
Madsen! vil hevde, at Ingemanns Fred hviler over Land og
By maatte mindes — om ellers noget Sted — i Bager Kgbkes
mellem By og Land beliggende Hus ude ved Blegdammen. ,Her
var,“ skriver Karl Madsen, ,endnu mindre af Verdens Larm, end
der havde veret i Kastellet. Den dybeste Stilhed. Kun ud paa
Natten brudt af sere Toner. Det var Veaegteren, som bleste i sit
Horn for at skreemme Tyve bort fra det gode Tgj, der var lagt
paa Bleg. Han synes ihukommet ¢ Aftensangens Strofer: ,Paa
Dammen fjerne Vogier gaar og lover Herrens Navn“.“ Hertil be-
meerker Dr. Ussing, at de neevnte Verslinier ,misforstaas ret al-
mindeligt¢ og han finder, at ,det virker helt pudsigt, at se Inge-
manns fromme Vogter, der en lys Sommeraften lover Herrens Navn,
forvandlet til en barsk Veegter, der i Nattens Mulm og Marke tuder
i sit Horn for at skreemme Tyve bort. Rent bortset fra, at der i
Karl Madsens Theses ikke siges noget om ,Mulm og Merke¢, og
at der i selve Digtet paa den anden Side ikke er nogetsomhelst,
der udirykkeligt angiver, at det tager Sigle paa ,en lys Sommer-
aften* - det der ,lyser¢ i Digtet er Maane- og Stjerneskeeret, der
som oftest vil vise sig sterkest om Hgsten og Vinteren, ligesom

1T Kunstmuseets Aarsskrift I for 1914, Artiklen Christen Kgbke
og hans Billeder paa Galleriet, S.30—31.
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»ogen® kan staa blank og stille en mild Decemberaften — saa
turde det ligge meget neer at antage, at det er Ingemann, der netop
er steerk i at omsette den raa Virkelighed til hgj Poesi, som selv
har ,forvandlet* den horntudende Veegter til Vogteren med den
fromme Aftensang.

Savner Dr. Ussing et preegnant Eksempel paa en saadan For-
vandling, skal jeg opfordre ham til at sammenholde Ingemanns
patriotiske og ,skenne“ Indiryk af Afskedsfesten mellem de danske
i Rom og de augustenborgske Prinser i Storta 27. April 1819 med
Rudolf Bays Skildring af de virkelige, uirolige Gemenheder ved
denne Fest?, men igvrigt er Eksemplernes Tal saare stort. Nej,
siger Dr. Ussing i sin videre Udvikling, ,det Ord, som volder For-
virringen, er Dammen. Man forstaar jo straks, at Dam her ikke
kan veere en lille Sg. Man kommer da til at teenke paa, at man
kender en Sammenssetning med Dam, Blegdammen, hvori Ordet
gjensynlig betyder Mark eller Eng. Og i samme @jeblik bliver den
syngende Vogter til en blesende Vaogter og hele Optrinet bliver
som Fglge deraf forlagt fra Sorg, hvor Ingemann jo boede [sic!]
til Kjsbenhavns @sterbro.* Dr, Ussing foregriber -her- det, han forst
skal bevise, ved at erkleere, ,at der kan ingen Tvivl veere om, at
den Aftenstemning, som Ingemann besynger, i Virkeligheden herer
Sorg til* og nu folger Beviset: Dammen er Navnet paa en
Streekning ved Vestsiden af Sorg Sg; Dam betyder en Deemning
men ogsaa det Vand, der opdeemmes (her stottes med et Citat fra
Gl. skaanske Lov 12, 1), og i Stednavnet ved Sorg betyder Dam
netop Deemning o: den Deemning, ad hyilken den gamle Skjelskorvej
fra Sorg feres over det side Terren vest for Sorg S, og hvorfra
Navnene Damsmosen (mellem Vejdeemningen og Sorg Sg), Dams-
lund og Damsgaard stammer. Dette er sikkert alisammen rigtig,
blot faar man ikke af vide, om en enkelt bestemt Lokalitet kaldes
kort og godt Dammen (som i Digtet); men i saa Fald kan der
da ved dette Ord hgjst taenkes paa selve Daemningen, Vejen, hvorpaa
altsaa Vogleren maa vandre frem og tilbage og synge. -Nu kniber
det ganske vist at faa Ingemann sat i Forbindelse med Vejdem-
ningen, ‘men Dr. Ussing har Forklaringen parat: ,paa Ingemanns
Tid ejedes Damsgaarden af Christian Bredahl,“ og nu glider

! Smaadigte og Rejseminder 1832, S.196, * Rudolf Bays efter-

ladte Papirer II. I Algier og Italien 1816—21, (Rist og Clausens Memoirer
og Breve XXXIII) S. 105.
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det: Ingemann var Bredahls Ven, han besgger ham paa Damsgaard,
faar dér nsermere og grundig Besked om Oprindelsen til Stedets
og Omegnens Dams-Navne, og denne topografiske Erfaring bliver
— som lokal Kolorit — puitet ind i det lille Stemningsdigt. At
dette er Sagens sande Sammenheeng bekreftes nu for Dr. Ussing
ved Samtale med en gammel Kone i Borad, der for 40 Aar siden
har vogtet Kveeg i Damsmosen, og hvis Moder nok har gjort det
samme: ,Saadan har da Forholdet sikkert ogsaa veret, da Bredah!
boede paa Damsgaarden og Ingemann i sit Hus ved Sorg Sg. —
Om Aftenen lagde Kveeget sig ind i et Skur i Engen, og Vogteren
kunde da gaa hjem.“ Antagelig har Vogteren da ogsaa nok sunget
rigtig hejt (og fromt), og Ingemann har siddet paa den anden Side
af Seen og lyttet anspeendt efter, thi Afstanden er saadan noget
som 1!/2 km. ,Det er tydeligl nok,* slutter Dr. Ussing dog trestig
sin Udvikling, ,denne Dam og denne Vogter, Ingemann omtaler.“

Ja, det er tydeligt nok. Det er blot kedeligt, at Bredahl forst
flyttede til Damsgaarden i Foraaret 1824, og at Ingemanns Digt
er fremkommet allerede 1823; det forste staar at lsese f. Eks. i
Otto Borchsenius’ lille Skrift om Bredahl!, og i Ingemanns
samlede Skrifter (1. Udgave) 4. Afdeling er Aarstallet 1823 anfort
i Parenthes ved Digtet, hvor det opfgres i Indholdsfortegnelsen
S. XV il 6. Bind. En lidt mere indgaaende Undersogelse vilde
have kunnet oplyse Dr. Ussing om, naar det bersmte Digt er trykt
1. Gang, nemlig i det af A.P.Liunge udgivne Ugeskrift Harpen,
4. Aargang, No. 1, der udkom 3. Januar 1823, og man ter vel, ud
fra hvad der vides om Datidens Befordringsveesen, slutte, at Manu-
skriptet for at veere Udgiver og Trykkeri i Heende i det mindste
to Dage fer Udsendelsen af det paagmldende Nummer at Bladet,
maa vere skrevet og afsendt fra Sorg inden Udgangen aof 1822
senest, Dets Affattelse i Sorg forudsat er der da forelsbig mest
Sandsynlighed for, at det maa veere skrevet i Tiden fra midt i
September 1822, da Ingemann kom til Sorg?, og til henimod Slut-
ningen af December s. A. — ganske vist ogsaa forudsat, at han
ikke, hvad der maa synes meget usandsynligt, havde skrevet det
ud fra tidligere, flygtige Indiryk fra Besgg i Sors, f. Eks. for at se
paa den ham dér bestemte Bolig.

1 Et Par Blade af Christian Hviid Bredahls Bondekrgnike. To

Digtere, Kbhn. 1886, S. 19. ? Efterskriften til Ingemanns: Tilbageblik
paa mit Liv og min Forfattervirksomhed, Kbhn, 1863, S, 94.
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Men vi vender tilbage til Dammen. Thi skent Dr. Ussing,
som det hedder i Militeersproget, har veeret ,forkert afmarcheret®,
saa har han dog nogen Ret i, at det er dette Ord ,som volder
Forvirringen®. Det turde vel nu altid vsere anbefalelsesveerdigt,
naar man vil efterforske saadan et Ords Betydning paa et bestemt
Sted, f. Eks. i et gammelt Digt, da ikke at fjerne sig al for langt fra
Sprogbrugen paa selve den Tid, da det er anvendt. Neermere-end med
Skaanske Lov ligger det da at beraade sig med Videnskabernes Sel-
skabs Ordhog, 1.Bind fra 1793, hvor vi S. 586 finder Ordet Dam(en)
med Forklaring under 3: ,Det samme som Blegdam. At toe til
Dams. Pigerne er ude paa Dammen.* Der staar intet om, at
Ordet i denne Belydning er foresldet; det ligger da allerede neer at
formode, at det i denne Betydning ogsaa har veseret Ingemann
preesent, og det viser sig, at han nelop selv bruger det paa denne
Maade, nemlig i Digtet Reinald Underbarnet, udkommet i 1816,
hvor Ordet forekommer ikke mindre end fire Gange!. Det hedder her:

1. Skjsn Anna, den nmstmldste Datler, gik
hver Morgen, sit Leerred at blege
paa Dammen, hvor hun efter gammel Skik
med Spstrene pleied at lege,

2. Gak ei — han sagde — saa tidlig ud
paa Dammen, dit Leerred at blege.

3. Men Faderen vandred paa Dammen ud
der fandt han i Grasset, det grenne,
...... tre Ornexg . . .

4, O! dig det var, som skjon Anna reved,
da hun ved sit Leerred paa Dammen stod.

Professor F. Ronning bar i en Note il et af ham i 1919 for
Udvalget for Folkeoplysningens Fremme besprget Udvalg af Inge-
manns Digte? gjort opmeerksom paa, at Dammen = Blegdammen
forekommer det ene af de anforte Steder (Citat 2), og er herefler
ret klar over, at der ogsaa i Aftensangen (Fred hviler over Land
og By) maa vazre Tale om en Blegdam, men Professoren synes
ikke at drage videre Slutning deraf, thi i hans Bog hedder det

' Samlede Skrifter, I. Afdlg,, 3. Bind, 2. Udgave 1858, 8.12, L.7 og 14 f. n.
8.13, 1.1 f. 0. og S. 69, L.10 f. n. - Ordbog over det danske Sprog
3. Bind 1921 S. 438 kender ikke disse Gitater. ? B.S.Ingemanns Digte i
Udvalg. Med Indledning af F. Renning. Kbhn. 1919, S, 208, .
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(S. 123) i fuld Tilslutning til Dr. Ussings Theori om Digtets Sore-
Tilblivelse: ,Der var ingen officiel ,Aftensang® paa Sorg Akademi.
Men naar Ingemann, mens Dagen heeldede og Skyggerne voksede,
sad i den aabne Havestuedsr, da sukkede Aftenfreden saa mildt
efter at faa sin Udlgsning i Sang. Og den fik det ....... Det
maa have veeret en stille Sommer- eller Efteraarsaften i 1822, at
disse Ord fandt frem til Ingemanns Leeber.* Holder denne Op-
fattelse Stik — herom neermere nedenfor — maa Ingemann i 1822
(efter Midten af September) have hgrt en Vogter eller Veegler gaa
og synge paa en Blegdam i eller ved Sors. At en saadan fandtes
ses — for at blive ved de skonlittersere Kilder — af den soranske
Akademist Frederik Petits (eller maaske rettere Carl Baggers?)
Digt Fadselsdagen, hvori det hedder med stark sorstopografisk

Lokalfarve?:
Tidens Tegn det er forvist,
som mig slet behager,
naar en ung Akademist
haant ad Phonix vrager.
Luften er fra Morgengry
fyldt med lutier Leerker,
see, hvor landligt vest for By
Freokner bleger Serker!

Men her er ikke Tale om en Blegdam vest for Sorg Se o: i
Mosen ved Damsgaard; det er en langt nermere Lokalitet, antagelig
Engstykket mellem Baggadens Haver mod Vest ned mod Spen;
her har de soranske Akademister fra ,Regensen“ sikkert yndet at
kigge efter Byens kvindelige Ungdom, der var ude paa Dammen;
at ogsaa Ingemann har kendt Blegpladsen, om vel knap efter en &
to Maaneders Ophold i Byen, er muligt; han kunde ogsaa paa en
Aftentur i Segaden have hgrt Sang fra Blegdammen og bevaret en
Stemning herfra, der senere gled ind i et Digt, og hvem ved, hvad
f. Eks. Dr. Ussing kunde aflure en gammel Kone fra Baggade herom?
At Ingemann i hvert Fald ikke kan have siddet i ,den aabne
Havestueder“ og hert Vogtersang fra Dammen hinsides Baggade,
behgver for den lokalkendie ingen neermere Paavisning.

Som forelgbig Resultat af vor Undersggelse kan formentlig
herefter fastslaas folgende: Ingemann har kendt — og i 1816 —

1 Garl Baggers Basn=ms-Digte. Kbhn. 1920, S. 60. 2 Digte fra
Rus-Tiden. Udgivne af Frederik Petit. Kbhn. 1828, 8. 42.
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brugt Ordet Dammen i fast Betydning som = Blegdammen; han
har i Sorg nmppe — inden 1823 — hert nogen Vogters ,fromme
Sang* fra Blegdammen, og i det Tidsrum af hgjst 3i/2 Maaned,
hvori han har opholdt sig i Sorg, inden ,Fred hviler over Land
og By# gik .i Trykken, har han ikke gennem Bredahl kunnet er-
fare noget om en Dam 9: en Vejdeemning hinsides Sors Sg. Med
Dammen i Diglet er der da sandsynligvis sigtet til en. Blegdam,
og ikke til nogen Lokalitet ¢ eller ved Sorg.

Er det nu ikke muligt neermere at tid- og stedfeeste Digtet?
Da Dr.Ussings Forklaring turde veere mortificeret, er der maaske
Anledning til yderligere at skenke det Opmeerksomhed, som hans
Modpart, Museumsdirekter Dr. Karl Madsen anfsrer om Digtels
Tilknytning til Lokaliteter ved Kjsbenhavn. Selv henviser denne
Forfatter som Kilde for sin Opfattelse til en i 1901 udkommet Piece
Dsterbro i gamle og nye Tider* samt til ,Dr. Villads Chri-
stensens Bog om Datidens Kjsbenhavn“?, hvor Egnen ved Sorte-
damssgen for et Par Menneskealdre siden beskrives. Dr. Christensen
henviser atter til en Arfikel i Museum for 1895 af afdede Bog-
handler Otto B. Wroblewski®, og unwgtelig synes man her at
stad overfor en Beskrivelse, der meerkeligt stemmer med, hvad der
skildres i Ingemanns Digt. Et Par Citater af den gamle Boghandlers
Artikel maa her vere paa deres Plads. Fgrst hedder det om Bleg-
dammen:

»Seens [o: Sortedamssgens] nordlige Bred begreensedes af Bleg-
dammene. Hvem husker nu Blegdammen®*, hvor de lange hvide
Strimler Leerred, Side om Side, laa paa Bleg, d. v. s. for at bleges
i Solen og hwerdes af Natteduggen ....... ? Naar saa Aftenen
kom og Maanen med sit tryllende Halvlys gav det hele
el mystisk Praeg, naar de af forbiilende Skyer kastede vexlende
Skygger vakte et spegelsesagtigt Liv i det hvide Leerred, og naar
de underlige, melankolske Toner, som Veagterne paa
Blegen gav til Bedste paa deres Kohorn for at skreemme

! Baeriryk af en, vistnok af Dr.C. Rothe, i Dagbladet ,Samfundet for
25, December 1901, 2. Aarg., No. 722, skrevet Artikel. ? Formentlig Kgben-
havn 1840--1857, Kbhn. 1912, se S. 20—21, 112113 0. fl. St. "3 Norrebro i
Trediverne, ,Museum® 1895, 8.1 ff. ¢ Paa det Artiklen ledsagende Kort fra
1841 er Blegdammene nummererede -og betegnede som ,Dam No. 1%, ,Dam
No, 2% 0. 5. v. : :
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Tyvene, klang ud over Sgen, og som i Nattens Stilhed kunde
heres i vide Kredse, skabtes en Stemning som endnu ...... er
levende hos mig. Hvor hemmelighedsfuldt var ikke det Hels, og
hvor praegede det sig ikke i Barnels Bevidsthed og Erindring [Forf.
er fadt 1827}, saa at en Tone, en Gjenklang, der minder om hin,
som ved et Trylleslag veckker det Hele til Liv i Erindringen.*
Det hedder videre om Udsigten fra Volden ved Narreport til det
omgivende Land: ,Som et blinkende Selvbaand, begrenset paa
den indre Side af Stiernes Tretoppe, slyngede sig i en svag Bue
de tre Sger, der glimtede i Solens Straaler, saa det kunde gere
ondt i @jnene. Deres Bredder var ikke som nu afsatte i en lige
Linie med Bolveerk, ud og ind bugtede de sig, medens Jordsmonnet
sked sig fladt ud; ludende Piletreeer, Siv og Rer, hvor Vildanden
rugede, hvor Drossel og Steer flgjtede, og hvor der var Rarskjsering
om Efteraaret, spejlede sig i Ssernes blanke Flade; udfor
Haverne var hist og her smaa Broer udlagte, hvor Smaabaade til-
hgrende de mere Velhavende, vare fortgjede. Og sluttelig oprulles
et Billede fra Broen udfor Nerreport: ,De terrasseformede Volde
paa den ene Side og ligeoverfor liggende Glacier paa den anden
vare dekkede af en rig Vegetation ..... og i den stille Aften,
naar Larmen fra den store Stad lidt efter lidt dede hen
og Fuldmaanen sejlede hejt paa Himlen, spejlende sig i
den blanke Flade, mens Nattergalen slog sin Trille i Buskene
i Kirsebesergangen og kun et enligt Lys i Mgllen oppe paa Bastionen
robede Menneskers Neerhed, ja, saa kunde man tro sig tryllet bort,
langt bort fra den store Hovedstad med de 150,000 Menne-
sker og helt ud i Eventyrlandet. Stilhed hvilede over Land-
skabet og forhgjedes yderligere ved, at en Fisk ,slog“ i Gra-
ven, ved en fjeern Hundegeen, ved den ensformige Tuden
fra Vegterne paa Blegdammen eller ved ,Aflgsningens® takt-
faste Marsch over Broen; naar saa Lyden heraf forstummede, hen-
sank atter det hele i en dyb dremmende Ro, indtil en svag
Lysstribe i @st forkyndte den gryende Dag ..... Der var en Poesi
udbredt over det hele, som yderligere forhgjedes ved det ukendte,
hemmelighedsfulde, der hvilede over Feestningens Terren, hvor al
Passage var forment udenfor de slagne Veje, en Poesi som den,
der nu feerdes i de brede, gasbelyste Gader, ikke har Anelse om.%
I Citaterne er fremheevet visse Steder, der er umiddelbart beslegtede
med Sceneriet i ,Fred hviler over Land og By¥, og det kan umuligt
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bestrides, hvilket Bidrag denne Beskrivelse yder i Retning af at
feestne Stedet for det Billede, Digtet opruller, til de af Wroblewski.
gkildrede Lokalifeter, samtidig med al man maa gore sig klart,
hvorledes. Digtets Antydninger. af Lokalfarve paa veesentlige Punkter
umuligt kan passe med, hvad Ingemann han have iagttaget nede
i Sors. Her har han afgjort ikke, i Tiden indtil 1823, kunnet
finde Anledning til at opstille ,Land og By“ som {o forskellige
landskabelige Ejendommeligheder, og endnu mindre til at dveele
ved, at ,ej Verden larmer mer* — Verden larme i Sorg 1822! —
ligesom det vilde veere plat umuligt i Sorg, ogsaa i vore Dage, at
se Fredens Engel gaa ,over By og Dal“. Naar man nu vil be-
teenke, at Ingemann siden sin Ankomst til Kjebenhavn som Student
og til hans Udenlandsrejse i 1818 bestandig har haft sit Tilhold i
det gamle Norrevoldkvarter, hvor ogsaa hans Keereste boede, og
at han sikkert ikke mindre end den unge Wroblewski en Snes Aar
senere har veeret opfyldt af de samme Skenhedsindtryk fra Volden,
Glacierne og de fredelige Swer med deres Blegdamme, saa synes
det som at gaa over Aaen for at hente Vand, hvis man vil gaa
leengere bort end til Volden med sin Dal foran den om Dagen
larmende og ved Aften saa fredelige By Kjsbenhavn for at finde
det Sted og de landskabelige Ejendommeligheder, der gengives i
Aftensangen, Og med hvad der ovenfor er fremdraget om den
Anvendelse, Ingemann ger af Ordet Dammen, in mente vil det
vistnok med Fgje kunne fastslaas som Undersggelsens nseste Re-
sultat, at hans Aftensang ikke gengiver Naturindirylk fra Sors,
men fra Voldterrenet og Seerne ved Kjobenhavn, saaledes som Egnen
her sae ud i den forste Ijerdedel of forrige Aarhundredel.

Ved et Forseg paa nermere at tidfseste Digtet end det ovenfor
er sket ved Fremdragelsen af dets farste Fremkomst paa Tryk,
stoder man straks paa det meerkelige Forhold, at det Aarstal —
1823 — hvormed det er betegnet i Indholdsfortegnelsen S. XV-i
Ingemanns samlede Skrifters 4. Afdl., 6. Bind, efter det ovenfor ud-
viklede i hvert Fald ikke angiver, naar det er digtet; nogen An-
givelse af Tilblivelsesaaret vil man ogsaa forgeves sgge i Digterens

1 1 et Maleri fra Tiden 1841—45 har Kobke givet en Maaneskinsstemning
ved Dosseringen, der synes som en Illustration til Ingemanns Digt. Billedet er
reproduceret under No. 162 i Mario Krohns Maleren CGhristen Kebkes
Arbejder, Kbhn. 1915, S, 101,
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egen Redeggrelse for hans Forfattervirksomhed og i hans trykte
Breve. Af disse ses det derimod — se Brev af 11/s og af ?¢/s 1823
fra henholdsvis Pastor Hornsyld og Steen Blicher! — at Digtet
straks havde vundet Bifald, men her moder os en ny Besynderlighed:
Ingemann optager desuagtet ikke Digtet i de to af hans Digtsam-
linger, der som de forste efter 1823 udkom henholdsvis i 1832 —
Smaadigte og Rejseminder — og i 1842 — Folkedands-
Viser og Blandede Digte; heller ikke i Blandede Digte,
Anden forggede Udgave fra 1845 faar det Plads; ferst i det
Bind Samlede Romancer, Sange og Eventyrdigte, der
samme Aar (i 1845) udkom som 6. Bind af Samlede Skrifter 4. Afdl.,
ser man det optreede i et Afsnit, der betegnes som ,Smaadigte
(1819—1832)“ og da — som ovenfor nzvnt — med Vedtegning
1823. Dette synes at tyde paa, at Ingemann kun med Ubehag
saa Digtet yderligere publiceret end det allerede var blevet i Harpen
for 1. Jannar 1823 (og formentlig ikke mange Aar senere som Tekst
for Rudolf Bays kendie og yndede Melodi, hvis Tilblivelse igvrigt
heller ikke er sikkert fastslaaet?); men hvorledes nu forklare sig et
saadant Ubehag? Det er da paafaldende, at et lignende Forhold
ses at have veeret tilstede med to andre af Ingemanns Digte, nemlig
Digterens Klage og Til N.F.S. Grundtvig (I Anledning af
et Stykke i Skilderiet), der begge forst ses trykte i 2. Udgave
af Samlede Romancer, Sange og Eventyrdigte, 2. Bind i Samlede
Skrifters 4. Afdl., som udkom i 1863, efter Digterens Dgd, medens
de ikke findes i Bindets 1. Udgave fra 1845, skent det forste af
disse to Digte udtrykkelig betegnes med Aarstallet 1817 og det
andet — ved sin Henvisning til Grundtvigs kendfe Digt Til
Bernhard Ingemann i Anledning af Ingenting, der er trykt
i ,Nyeste Skilderie af Kjebenhavn® for 16. Marts 1816, formentlig
maa vere skrevet nogen Tid efter i 1816 eller 1817. Begge disse
Digte refererer sig til de haarde og for Ingemanns sarte Sind saa
overmaade saarende Angreb, for hvilke hans Digining var udsat
forst i 181516 fra P. Hjorts Side og derefter fra J. L. Heibergs
i 1816—17; hvor sterkt han led derved, ses bedst af:det vold-
somme Udbrud i Digterens Klage, hvortil der i hans Produktion

! Breve til og fra Bernh. Sev. Ingemann, Kbhn, 1879, 8, 157 ff.
2 1 Indledningen til Rudolf Bays efterladte Papirer I. (Rist og Clausen
Memoirer og Breve XXXII, 1920) S. XIII anferes — uden Angivelse af Kilde —
at Melodien er komponeret i 1826 i Algier,
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vist kun er Mage i 1. Handling af Tassos Befrielse, men netop
her passer Digterens Klage baade i Tankegang og ydre Form
saaledes ind, at det ligger neer at antage, at sidstnmvnte Stykke i
Virkeligheden er et Fragment af det dramatiske Digt, til hvilket
Forarbejderne forelaa og blev medferte af Ingemann paa hans
Udenlandsrejse i 1818; de .er da formentlig blevne til i 1817. Som
bekendt afsluttede J. L. Heiberg sin Del af den littersere Strid, som
havde taget saa haardt paa Ingemann, med Digtet Vaaren og
Freden ,Held os! den gamle med riimfrosne Lokker, Vinteren
flyer¢ (trykt i ,Nyeste Skilderie af Kjgbenhavn“ No.37 for 10. Maj
1817), hvis Titel just antyder fremtidige fredelige Hensigter, og 6
Dage senere ser Ingemanns ,Dannevang ved grenne Bred“ Lyset
i ,Tilskueren* under Titlen Dansk Vaarsang. Ogsaa her er
Grundtonen Fred og Fordragelighed — beregnet paa Offentligheden;
om Digterens indre Fglelser siger dette Forsoningsdigt intet. Den
Stemme, der da led i hans Indre, heres ganske anderledes i det
— indtil Aaret efter hans Ded — undertrykie Digt til Grundtvig,
og i ner Samklang med dette mener jeg, at Aftensangen , Fred hviler
over Land og By* har sin Plads. Der er visse ydre Kriterier, der
henforer Aftensang til at veere forfattet i Tiden 1816—18. Det er
ovenfor neevnt, at ,Dammen“ omtales i Reinald Underbarnet
fra 1816; Veegterhornene fra Blegdammene ved Sortedamssgen op-
treeder uden starre Forkleedning i Forteellingen De Underjordiske,
der udkom 1817, hvor det sidst i 7. Kapitel i Skildringen af Lejren
ved Havet hedder: ,I Lejren var endnu alting roligt; kun af og til
stedte de vagthavende Krigere i Luren, men det var lange, dybe
Toner, som kun tilkendegave, at de vare aarvaagne;“ i Digtet Til
min Fedselsstjerne, der slutter den anden Part af den ved
Juletid 1816 udkomne Digtsamling Julegaven, meder vi Aften-
sangens ,stille Stjerneskeer (5. Strofe); naar det sidstnevnte
Sted (4. Strofe) hedder:

Se, over By og Dal i Qvel
nu Fredens Engel gaar

er Slegiskabet paafaldende med 13. Strofe i Digtet Til N. F. S.
Grundtivig, hvor det hedder:

Jeg gaar fredsom gennem Dalen,
fredsom blandt den hele Hewer.
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Og naar Aftensangens 6. Strofe ender:

Til samme Himmel gaar vor Gang
adskilles end vort Spor —

da svarer hertil helt ngje, baade i Ordvalg og Tankegang, sidste
Strofe af Digtet til Grundtvig:

Did [til Barnehimlen] vi begge trgstig stige
Herren vise selv os Vej!

Gaaer vor Gang til Himlens Rige
Vejen vi afmaale ej!

At der her er et Slegtskab til Stede, lader sig ikke afvise.
Og lwst i denne Sammenheng faar Aftensangens to sidste
Strofer endelig en ganske seerlig Betydning som direkte tagende
Sigte paa alt, hvad der var Ingemann og hans Modstandere i Sam-
tiden imellem; den, der nu opmeerksomt vil gennemlmse hele
Digtet, vil vistnok indrgmme mig, at dets Henfarelse til det oven-
nevinte Tidsrum gores overmaade sandsynlig som et Udiryk for
den Trang til og det @nske om Fred, selv med sin Fjende, der
besjeelede den i lang Tid forpinte Digter. Og dermed kan da ogsaa
dets senere ,Undertrykkelse* i Lighed med Digtet til Grundtvig og
Tassofragmentet (Digterens Klage) finde sin naturlige Forklaring.
I Tassos Befrielse har Ingemann offenilig gjort op med sin
Samtid; derefter har han gnsket, at der fra hans Side ikke mere
skal tales om den hele Sag. At Aftensang overhovedet bliver
trykt i ,Harpen* 1823, kan skyldes en Fejltagelse; Ingemann har
ydet flere Bidrag til A. P. Liunges Julegaver og Ugeblade baade
for og efter 1.Januar 1823; Digtet kan veere kommet Udgiveren i
Hende ved en Fejltagelse eller veere trykt mod Forfatterens Vidende
og Villie 0. s. v. At Ingemann, navnlig efter at han i Efteraaret
1822 var bleven Kollega med Peder Hjort i Sorg, ikke har gnsket
nogetsomhelst fremdraget, der kunde give Anledning til Opripning i
den gamle Strid, synes let forstaaelig!, og var Ulykken nu endelig
sket, maaske ved Ubeheendighed fra Liunges Side, har Ingemann
saa meget desmere villet slaa den ned ved ikke at tage Digtet med
i de falgende Digtsamlinger, over hvis Indhold han selv raadede.

1 Man erindre Ingemanns fredelige Opgor med Peder Hjort i Rom 1819,
se P, Hjorts Kritiske Bidrag. Litermrhistorisk Afdeling 1, Bind, Kjsbenhavn
1862, S. 6 f.

Danske Studier. 1921. 10
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Indtil der fra anden Side fremkommer nye og afgerende Op-
lysninger og Argumenter, mener jeg da som sidste Resultat af
nerverende lille Undersogelse at turde fastslaa, at Ingemanns
Aftensang maa vere skrevet i Sommeren 1816 eller senest Som-
meren 1817 og giver et sterkt personlig preeget Udtryk for Folelser,
som besiclede Digteren under eller efter de Angreb, som paa denne
Tid rettedes mod ham og hans Digtning.
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MINDESMARKERNE

Hvad jeg endnu maae erindre ved den gamle
Landsbye Leyre, som jeg med Forneyslse selv har
bessgt og efterset, er dette, at den Tegning, som
STEPHANIUS i sine Anmerkninger til SAXON.
GRAM. giver os derpaa, er skiont rudi linea
forfeerdiget, dog efter Naturen temmelig accurat.

Pontoppidan: Den danske Atlas, Tome I,
Pag. 369 (Kiebenhava 1764).

ontoppidans rosende Ord -om det kendte gamle Treesnit, som

forst fremkom i Ole Worms ,Monumenta Danica“ (1643),
og som to Aar efter optryktes med lidt sendret Tekst i Stephanii
»Note uberiores® (1645) vil ogsaa vor Tid underskrive!. Trods
al Ubehjelpsomhed giver det &ldst kendte Billede af Lejre et i
Hovedsagen rigtigt Indiryk af Egnen selv og af dens Mindesmeerkers
Beliggenhed.

Ejendommeligt nok findes der ikke nogen blot tilnsrmelsesvis
udtemmende Skildring af de Stenswetninger og Gravhgje, som paa
dette Sted har fengslet Sindene helt siden Valdemarstiden. Og
dog er det ugerligt at danne sig en begrundet Mening om Lejres
Betydning i leengst svunden Tid, hvis man ikke i selve Egnen fra
Sted til Sted efterspore de synlige Oldtidslevn, som endnu er be-
varede. Vi saa i den foregaaende Afhandling?, hvorledes lange
Hojreekker og teetie Hgjbeelter fortalte om Lejre som et af Midt-
sjeellands vigtigste Vejknudepunkter. Vil vi danne os en Op-
fattelse af Lejre som Kultplads, maa vi atter ude i Marken fore-
tage de indledende Studier.

For veerdifuld Hjelp under Udarbejdelsen af denne Afhandling beder jeg
Hr. Underinspektgr Kai C. Uldall modtage min hedste Tak.
t Se f. Eks. Trap, 4 Udg. 11, 8. 350.  * DSt 1920, 49.
10*%
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Til en Begyndelse er- det imidlertid nedvendigt at udfritte
gamle Kort og Tegninger for at notere, hvad de kan fortzlle.
Hvis enkelte Mindesmarker i senere Tid er slgjfede, kan vi maaske
ved @ldre Vidnesbhyrds Hjalp endnu paavise de sidste svage Rester
at det, der har veeret, og vi kan ad denne Vej danne os et Begreb
om, hvorvidt meget er udslettet, eller vi endnu i alt veesentligt

A J,-L
(‘ . l(_t;
ﬂéﬁ'&a":h “

modtager det samme Indtryk af Stedet, som man fik ved Besggene
dernede i 17. og 18, Aarhundrede.

Et passende Grundlag for Undersegelsen giver Ole Worms
ovennavnie Tegning fra 1643,

Den er taget fra Gravhgjen Mysselhgj paa Bakkeskraamngen
straks vest for Lejrel. 1 Forgrunden il hgjre har man Skoven
omkring Ertedal (E), yderst til venstre den sydlige Halvdel af
Harald Hildetands Hoj (A). Omtrent i Forgrundens Midte og
mellem Tegneren og Lejre By ligger Kirkehsj (M); lidt neermere
Tegneren og en Smule mere nordlig Frijshej (N).

Billedets Mellemgrund optages af Landsbyen og den Vej, som
endnu lgber igennem den med omtrentlig Retning nord—syd. Paa
pstre Side af Landevejen og midt i Billedet finder man den an-

1 Trap 4. Udg. 1, 350. — Hgjen kaldes paa Hammers Kort (1753) Mosel-
hey, i Lejrebonden Ole Poulsgns Beretning til Anchersen (1741) Mysling
Hey. Det hedder her, at udi den ,skulde opholdis og forvares tre Kongers
Losen (c'est 4 dire rangon eller hvorfore 3 Konger kunde loses af deris Faeng-
sel). Men at ingen som haver vildet segge "derefter haver kundet komme dertil*
(Ny kgl. 8. 700 49),
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selige Kongsgaard, Regia (C), en firelenget Bindingsveerksbygning
med en Brend paa Gaardspladsen og en lille Have udenfor Syd-
leengen. Selve Byen te;eller syv Gaarde og et Par Smaahuse.
Umiddelbart syd for den nordligste Gaard — ligeledes @st for
Vejen — ligger en stensat Hgj, der kaldes Dronningstenen (B).
Inden man ad Vejen fra syd har naaet den Port, som ferer ind
til Byen, har man passeret det meegtige Hestebjerg (K), ved hvis
nordvestre Hjorne Folehgj (L) ligger.

Baggrunden dannes af Landskabet ost for Lejre. Man ser
Kornerup Aa (P), som flyder under Maglebhro (I), og som bag
Hestebjerg — netop hvor Tegningen angiver en Deemning over
Engen — forenes med Lejre Aa, Amnis Lethree (F). Den sidst-
nevntes Lob kan folges til Billedets venstre Ramme; Kornerup Aa
skjuler sig derimod snart bag det Bakkedrag, som beerer en Sten-
kreds (0), Hyldehsj (D) og endnu en Stenkreds, paa Tegningen
uden seerligt Bogstav. Bag Kornerup Aa har man et bakket Ter-
ren, som gennemskeeres af Landevejen over Maglebhro. Mellem
Vejen og Aaen og twt til hejre for en Landsbykirke ligger Olufs-
hgj (H); lengere mod nord — bag den sidst omtalte Sten-
seining — ses Steenhoj (G). Dermed er Billedets Indhold
udtemt.

Dets Veerdi bedemmes lettest, naar man med et Generalstabs-
kort i Haanden anbringer sig selv paa Mysselhgj c. 300 m vest
for Lejre og ser, hvorledes Tegningen stemmer med Virkeligheden.
Man vil da hurtigt opdage, at omtrent alle de af Worm
nevnte eller antydede Mindesmearker kan ses fra dette
Sted og netop i det indbyrdes Forhold til hinanden,
som Tegningen viser. Undtagne er Harald Hildetands Hagj,
som skjuler sig bag Frishgj, Dronningestenen, som gemmer sig bag
Husene i Lejre By, Kirkehgj, som er slgjfet, men hvis Plads endnu
paavises, og Olufshgj, som kun, naar Alleen til Ledreborg har
mistet sit Lov, bliver synlig herfra. Endvidere vil man indenfor
det Synsfelt, som Billedet speender over, ikke gjne noget-
somhelst Spor af en Gravhaj eller Stenssetning, der ikke
er kommet med paa Tegningen. Med andre Ord: det gamle
Tresnit er ikke alene i Hovedsagen rigtigt, det er tillige i alt
veesentligt udtemmende., Paa Bymarkerne og oppe paa Over-
drevet er der i Aarhundredernes Lsb slgjfet mangfoldige Hgje;
nede ved selve Gaardene og indenfor den af Billedet angivne Ramme
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er .alt endnu i vore Dage omtrent som den Gang, da Tegneren
tog sin Skitse. :

Anderledes stiller, det sig med Hensyn tll Worms Navne-
g1vn1ng af de enkelte Monumenter Her findes der flere
Punkter, hvor vi. benytter andre Betegnelser end han, og sammen-
ligner man hans Navne med vore, vil man faa det Indtryk at der
hist og her har fundet en Forskydning Sted — enten derved, at
han har forvekslet modiagne Oplysninger, eller. derved, atkfl‘ra di-
tionen ikke har haft den Fasthed, som man kunde.forudseette.
Forelpbig lader vi enhver Tolkning af Navnene ligge og holder os
til selve Mlndesmeerkerne og deres Benaevnelse .

Paa . Mysselhgj fanges @jet. straks af de to Banker I-Ieste-
bjerg og Frishej, mellem hvilke Lejre Gaaude skjuler sxg bag
Traeer og bolgende Marker. De er de yderste Knudepunkter i den
LRuin af en Aas“ som straekkexf .sig omtrent fra Gammered og
Urup over. Bregnetved til Lejre By.  Deres Hajde over Havet er
henholdsvis 27 m_ og 24 m.

Den nordhgste kaldes - hos Worm og Stephamus Fryska/,
ligesaa paa Hammers Kort af 1751 (stukket af J. Haas 1753)!
med det forklarende Tilleg: Frisorum Collis. Et Udskiftnings-
kort af 1804 (i Matrikulsarkivet) bruger derimod Navnet Frisberg,
og den samme Betegnelse — Friisbierg — har Werlauff noteret
paa Stedet Oktbr. 18052 Endnu i.1919 og 1920 har. jeg selv
truffet det paa Egnen. Banken har. sikkert givet Navn til. Nabo-
gaarden i nv.;: Fredshajs. ,

Den er c. 400 m. lang og. hejest mod syd hvor der 1 nu er an-
lagt .en Vandbeholder med tilhgrende Vindmotor. Dette Anlaeg
kan synes at skjule..Resterne af en- Gravhej fra Oldtiden; men
dette er ikke Tilfeeldet. Paa Bankens Rygning vides .ingensinde
at vere fundet nogen -Oldtidsgrav. Hvis dens oprigdeligé Navn

! Christopher Hammer foretog’ i 1750 paa Lensgreve Johan Ludvig
v. Holsteins Opfordring en Opmaaling af Grevskabet. Paa Grevens Foranledning
udferte J. Haas en Del af Hovedkortet i Kobberstik, men Oplaget var kun lille,
og saa vidt vides kom intet -Eksemplar i: Handelen, 1784 lod derefter Pastor
J.N. Wilse tegne en Kopi af Hammers private Kort,og Kopien stikke i Berlin
,til mine Rere-Anmerkmnger i det bernouilliske Verk tillige med en Copie af
hele Egnen efter dét nye Chart over Sizland (Wllse Reise-lagttagelser 111, 275 f
(1792)). -~ ' Werlauffs Mskr. Nr. 12 (Kgl. BibL). * -2 En Optegnelse’ fra 1909
{Nationalmusets I, 'Afd.s 'Arkiv) meddeler, at selve Banken kaldes FredshﬂJ,
thi ,her slutiedes en stor Fred®,. . .
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virkelig ikke er Frisbjerg, hvad forskellige Omstendigheder
synes mig at tyde paa, har den maaske fer i Tiden baaret en
Gravhej. I hvert Fald ber man have sin Opmerksomhed hen-
vendt paa denne Mulighed, hvor en naturlig Banke i vore Dage
kaldes en ,Hgj“ .

Hestebjerg beerer ligeledes i vore Dage samme Navn som hos
Worm og Stephanius. Her var, forkiarer de, Stald for de konge-
lige Heste. Hammer, som gennemgaaende folger Worms Tekst,
anferer kun dennes Ord; men en Kopi af hans Kort i Gebhardi’s
Weltgeschichte kalder den Hestebierg oder Koenig Dans
Grab, og Gebhardi’s pennetegnede Lejreskitser fra 1758, som
findes i Nationalmuseets I. Afdelings Arkiv, bruger dels Betegnelsen
Dan Hiigel? dels Koenig Dan[s] Grab, dels Koenig Dan I
Pferde Stal und Grabhiigel. Betegnelsen Dans-Hgj hviler
paa stedlig Tradition. Det fremgaar utvivisomt af Lejrekrgnikens
Ord: patrem suum Dan(um) colle apud Lethram tumulavit Sialan-
diee“, selv om Hgjens Beliggenhed ikke nwrmere stedfeestes, og det
ses klart nok af Pastor Albert Troyel’s Beretning, der anfores
i Hofmans Fundationer VII (udgivet 1761): ,den store Gruus-Banke
ved Leyre-Bye er over 400 Alen lang og er mere end en Kirkes
Heyde, som kaldes Dans-Hay, hvor han skal vere begravet“s.
Hertil svarer det, at Pontoppidan 1764 forteller om Kong Dan
Hey og de kongelige Stalde paa Hestehayt, og selve Worms

! Sml. Danske Studier 1905, 160. Den samme Usikkerhed i Navneformen
kendetegner forgvrigt den heje Grusbanke Frodebjerg (Snostrup S., @lstykke H.),
som af Worm kaldes Frodehpy. Den har imidlertid baaret en Gravhgj omtr.
paa det Sted, hvor Oldtidsvejen Igb over den efter at have krydset Vere-
bro Aa. 3 Han har paa Skitsen med Blyant noteret Dan-Hoy. Ved Ren-
tegningen hjemme er detie Navn — som alle de gvrige — omskrevet paa Tysk.
3 Axel Olrik anferer disse Vidnesbyrd (Danmarks Heltedigtning I1. 236) og citerer
her af ,Prasteberetning til Hofman® bl a.: ,Under samme hgj plejer basterne
i uvejr at sgge ly, og bestandig stdr pd en af siderne, hvoraf hgjen er kaldet
Fellehpj og undertiden Hestebjeerg®. Denne Meddelelse findes ikke i Hofmans
Afiryk af Pastor Troyels Beretning, og det har veeret mig umuligt at fastslaa,
hvorfra den stammer. [Muligt har O. benyttet Originalerne i Landsarkivet for
Sjelland. Red.]. — Angaaende Navnet sml forgvrigt Domprovst Hans Buchs
Digt til Grev Johan Ludvig v. Holstein, dat. 28. Aug. 1741. Heri siges Heste-
Bierg at bere ,samme Navn, for Stutferierne, thi her var Stald og Stavn®,
Endelig meddeler Wilse (Reise-lagttagelser III 279 f. (1792)), at Heste-bierg jer
en stor Hei, hvor enten Dan Mykilate’s, eller, efter andres Mening, Harald Blaa-
tands Hest blev begraven®. 4 Og Folehsy; Den danske Atlas IL 370. Note.
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Tegning angiver jo tydeligt nok en lille Gravhej paa Ryggen -af
det store Bjerg. Fr. Miunter siger (1806) at ,Hestehgj ... . efter
Traditionen er Dan Mykillati's Gravhgj“. Han var den fersté i
Danmark, som blev begravet ubrendt og efter hans eget Bud blev
han ,nedsat i Hojen siddende, paafert sine kongelige Kleder, og
med sine Vaaben. Hans opsadlede Hest og meget Gods blev be-
gravet med ham*:. Det hedder nu videre: ,Det er omtrent femten
Aar siden [o2: c. 1780], at man fandt en steensat Grav i den om-
talte Hgj paa Hestebjergets Top; hvori nogle smaa Been og et
Stykke Jern laae: maaske at denne gjemte Dans Aske! ligeledes
opdagede man nogle Aar derpaa, ved Sandgravning, hvortil -Hgjen
nu bruges, omirent midt i den en stor Hovedskal og nogle Been,
altsaa Levninger af et Liig, der var blevet begravet, men ikke
breendt“2.  Fremstillingen forudsmtter, at der i det mindste er
fundet to Grave, af hvilke den sidste nermest gor Indtryk af at
have vaeret en typisk Jernaldersgrav fra Folkevandringstid. Monstro
Minter derfor ikke tager fejl, naar han henlmgger Fundet af ,et
Stykke Jern® til den stensatte Grav paa Bankens Top?
Storstedelen af Hestebjerg er i vore Dage bortgravet. Kun
det nordlige Hoved luder tungt og meegtigt ved Indgangen til Lejre
By. Hammer’s Kort viser, at Bjerget midt i 18. Aarhundrede
bestod af to Banker, adskilte ved en Kloft, og dette traeder i hgj
Grad tydeligt frem paa Gebhardi’s Pennetegninger ligesom i
hans (?) Tekst dertil: ,Store Hestestald oder Kong Danshoy
ist ein sehr grosser hiigel der aber von Natur gebildet zu sein
scheint. Er ist ziemlich lang und etwa 30 Fusz hoch und kriim-
mert sich nach Norden. Sr. Excellence haben ihn an seinem
Ende durchgraben lassen. Es ist aber nichts gefunden®®. Af hans
Tegninger ser man endvidere, at der allerede den Gang havde
fundet en Opdyrkning Sted af Strekningen mellem Hestebjerget
og Engen, og at kun selve den hgje Sandaas — halvvejs som en

* Leire i Sielland (1807), 32. ? L. 33. Den af Axel Olrik ovenfor
omtalie ,Prmsteberetning til Hofman“ fortwmller, at der ,oven paa hgjen stod
for nogle ir siden to store sten udhugne som stole at sidde pd, og kaldes den
ene Kongestenen, og den anden Dronningestenen. Begge er siden flyttede il
Lejre by, hvor de nu findes*. Heller ikke disse Ord findes trykt i Fundationer.
Forpvrigt beror Meddelelsen, som nwevnt af Olrik, paa en Misforstaaelse. Den
gaar imidlertid igen i Wilse's ,Reise-Iagtiagelser*, IIL. 279. * Werlauffs
Mskr. Nr. 12 (Kgl. Bibl). Sml, hermed et omtr. samtidigt. Notat af Schenning
(Afskr. sammesteds).
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Vold — strakte sig i en Bue fra Lillebro omtrent til Lejre, o: henved
350 m.

Folehgj — som forhen benyttedes til Stald for de kongelige
Fol (Worm og Stephanius) — er paa Worms Tresnit en aflang,
stenlgs Hej. Gebhardi angiver den omhyggeligt og kalder den
paa sin ene Skitse Koenig Dans Fiillen Stal?, medens han paa
den anden foruden Navnet bemarker: Hiigel mit Steinen. Hertil
svarer Fr. Miinters Oplysninger om Hgjen: ,Naar Ploven, siger
han, ,gaar over den, stoder den paa en stor flad Steen, som tjente
til Grundvold for en steensat Begravelse, der fra alle Sider var
bedeekket med Jord, og over hvilken en meget stor Steen, og en
Kreds af Stene rundt omkring have ligget; men af alt dette er
intet mere at see. For henved tredive Aar [5: c. 1775] bleve Ste-
nene spraengte, og mangfoldige Been af flere Mennesker bleve fundne
i Graven. Hgjen selv er efterhaanden bleven meget lavere end den
har veeret i forrige Tider«2.

Selv fra Mysselhgj kan man dog i vore Dage svagt skimte
dens Bue, og fuldkommen tydeligt treeder den frem, naar man
nord om Hestebjerg gaar ad Markvejen ned til Engen. Dens Hgjde
er vel e.1 til 1/2m. Ved Nationalmuseets Undersogelse i 1883
optegnedes Navnet Kong Foels Hgj. Nogen Gravning paa Tomten
fandt imidlertid ikke Sted.

Fuldsteendig udjevnet er i vore Dage Kirckehoy (Worm,
Stephanius), hvor der engang skal have vaeret bygget et Tempel
(Stephanius)®. Hos Worm er det en rundagtig Hgj uden Rand-
sten eller synligt Gravkammer; paa en af Gebhardi’s Skitser er
den sikkert identisk med den Hiigel [uleseligt Ord] aufgegraben
wird, som ses paa den jevne Markflade bag Lejre By. Dette
passer serdeles vel med Signaturen paa Hammer’s Kort. Tager
man Hensyn til den minutigse Ngjagtighed, hvormed Gebhardi har
udfert sine Tegninger, synes man ved Udgravningen at have blottet
store Sten, sagtens fra et Gravkammer. Munter forteller: ,Denne
Hgj har sit nerverende Navn af en Fortelling Almuen endnu har:
at man i forrige Tider, formodentlig kort efter Christendommens

t I hans Optegnelser Folenstald (Werlauffs Mskr. Nr, 12. Kgl. Bibl).
7 1. c. 34 Stenene omkring Felsheien fandtes dog endnu 1792 (Wilse: Reise-
Iagttagelser III. 279), 3 Schenning kalder den (c. 1760) ,Kirkebjerget,
en Hpi med endeel Steene paa, hvor muligt har veeret et Offersted* (Afskr. Wer-
lanffs Mskr. Nr. 12. Kgl. Bibl).

a
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Indfarsel, har forsegt at bygge en Kirke paa den, men at Arbejdet
altid er bleven forstyrret om Natten. Dette tilskrives nu de onde
Aander. . Er der noget sandt i den hele Tradition, saa.har det
formodentlig veeret et af de hedenske Offerpreesters fiendtlige Forsgg
imod den christne Leere® 1,

I vore Dage er som nw:vnt ethvert synllgt Spor forsvundet
Man har, hedder det i en Indbereining til Nationalmuseets I. Af-
deling, ,paa et Sted i Marken, kaldet Kirkehgj, hvor der ikke
er nogen Forhgjning i Terrenet, fra Tid. til anden . opgravet. en
stor Del mindre Sten, der var nedsatte i en aflang Firkant og
mellem hvilke Mellemrummet var fyldt med ,fin¢ Jord, forskellig
fra det gvrige Jordsmon. Undertiden har man i denne Jord fundet
smaa Stykker braendte Ben*. Dette er alle de Oplysninger, der kan
faas. Vi skal i anden.Forbindelse senere vende tilbage dertil. -

Saa folger imod Nord Harald. Hildetandshej, Sepulchrum
(Monumentum) Haraldi Hyldetan (Worm,. Stephanius).
Mens vi intet sikkert kan sige om Folehgjs og Kirkehgjs Alder, er
det givet, at Hildetandshaj stammer fra den yngre Stenalder. Den
er slet og ret en Langdysse.. Det var Erkendelsen heraf; som rok-
kede Worsaaes Tro paa de .lokale Lejresagns historiske. VeerdiZ.

Den weldste Beskrivelse af Hgjen giver Stephanius i Til-
knytning til det fra Worm laante Prospekt. Den streekker sig i
Retning syd—nord, siger han, er omgivet af meget store Sten og
har i Midten en veldig, firkantet Blok, som hviler paa andre mindre
Sten: Endnu ‘omhyggeligere. end hos Worm {remireder Dyssen
tegnet paa Gebhardi’s Skitser fra 1758. Med Blyant angiver han,
at den er 58 [holstenske] Fod lang og 29 .Fod bred, er hgjest i
nord, har Gravkammeret. (uden Overligger) i den sydlige Halvdel
og paa begge Langsiderne en Rekke ulige store Randsten — 11 i
vest, 9 i gst. I de fire Hjerner staar seerlig store Sten. Paa
Grundlag af denne Blxkskitse er en Reniegning af ham udfert,
og efter Rentegningen :er atter det Stik gJort som. .ledsager
Fr. Miinters Bog?,

11 ec40. 2 DSt 1920. 51, 3 Minter gor selv opmeerksom paa, at ,den
store Steen over den [o: Graven]:er bleven tilfgjet i Tegningen (L c., S. 35,
Note a). Hans Langde- og Breddemaal .stemmer ikke med Gebhardi’s egne,
ikke heller hans Opgivelser af Randstenenes Antal. Om Gravrummets Udseende,
se hans udferlige Skildring, S, 85f. — Gebhardi’s og Schonning’s Beskrivelser
(Werlauffs Mskr. Nr, 12. Kgl. Bibl) giver intet af swrlig Interesse.
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Minter meddeler, at Gravkammerets Overligger ,omirent for
halvfjerdsindtyve Aar siden (a: ¢. 1735) blev fjernet og hugget til
Stentrapper paa Herregaarden Lindholm?® ,Kisten saae Gebhardi
endnu 1758 . ... Da jeg forstegang saae Egnen i Aaret 1780, var
ogsaa alting temmelig ufordervet. Men omtrent 1785 blev Sten-
kisten udbrudt, og nu er intet tilbage, uden Hgjen og den For-
dybning, i hvilken Graven var tilforn. Ved Gravens @deleggelse
fandt man ingen Levninger af Urnen, i hvilken Harald Hyldetands
Aske var bleven gjemt; thi hans Liig blev brendt paa Valpladsen
hvor han faldt, og hans Urne af hans Overvinder Sigurd Ring
sendt til Lejre. Men man fandt et Kisevebeen med fire store Tan-
der, hvoraf jeg har faaet den eene, som efter Hr. Proffessor Viborgs
Vidneshyrd er af en Oxe, der har veeret over fem Aar gammel,
og sterre end vort sjellandske Qveeg for neerveerende Tid er. Man
maa da vel ogsaa undertiden have begravet Oxer med de Afdgde.
Var det maaskee som Symbol paa Styrke?+2,

I vore Dage gor Dyssen et meget uanseligt Indtryk. Den til-
bagestaaende Del er c. 18 m lang -og c. 10!/2 m bred med Retning
ng—sv. Dens Hgjde er c. 1'/2m. Af dens Randsten staar kun
ganske enkelte paa deres oprindelige Plads — de fleste er fert bort
til Bygningsbrug. I nyere Tid har man segt at restaurere Hgjen
ved at udfylde Mellemrummene mellem Randstenene med sterre,
klgvede Sten. Af det firsidede Gravkammer er der ikke lengere
Spor at finde,

Minter nevner, at der paa samme Mark som Hildetandshgj

1 Om denne @Gdelmggelse haves et omir. samtidigt Vidnesbyrd i ,Ole
Poulsgns, Bonden udi Leyre, hans Relation®, som findes blandt Prof.
Anchersens ,Excerpta og Reflextioner over LEYRE Slot og Bye*, dat, Kigben-
havn d. 28. Augusti 1741 (Afskr. Ny kgl. 8. 700 49). Det hedder heri, ,at dend
store Steen, som laae paa Harald Hyldetans Grav, og var saa stor, at mand
med Stier maatte stige op paa dend, udi Mandixes Tiid er bleven ophugget
til Steen trappen paa Lindholm*“ (Hermed stemmer en Oplysning hos Gebhardi).
Der fortsmttes, ,at noget fra Graven udi Marken skal nyligen veere, udi samme
Hosbonds Tiid, af en gamel Mand som for kort Tiid siden er ded, oppleyet et
stort Kiempe-Sveerd, som af samme gamle Mand — — hans Enke lever endnu,
ved nuverende Smed i Leire Bye ophuggit og til Jernfang forbrugté. 21 ¢,
S.85f, Han tilfgjer folgende, der beror paa en Misforstaaelse: ,Hgjen kaldes
af Benderne Friishgj, da den dog til Worms Tid synes endnu at have fart
Navn af Haraldshej. Forresten kan man meget lidet bygge paa disse Navne*
(L c,, S.37). Denne Forveksling gaar hist og her igen, jfr, Jensens Provincial-
leksikon 1830, 265, Trap, 2. Udg. II, 3251,
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»fandies for 256 Aar [o: c. 1780] endnu tvende andre, med steen-
satte Grave, ligesom denne Konges; men uden den store Steen,
som tjente Graven til Deksel“l. De har sagtens ligget mellem
Hildetandshgjen og den nuverende Vandmelle. Han fortsmtter:
»Ogsaa i en af-de tre Hgje som kaldes Breendtie Hgje paa hvilke
ligeledes endeel Steen ligge, og som har veeret omgivet med en
Steenkreds, er Urner fundne“2, Stedet angives ikke neermere. Maaske
er det Hgje, som vides at have ligget umiddelbart nord for Lejre
Molle. "

Tilbage har vi af Mindesmerker vest for Lejre Aa kun Sella
Regine, Dronningestenen vulgo (Worm). Stephanius for-
teeller, at den paa Grund af sin Form kaldes Droningestolen,
og at den er omgivet af en Stenring. Dette fremgaar ogsaa af
Worms Tegning: paa en Hgj med Randsten er ,Stolen* ganske
tydeligt angivet. Den har ligesom Ryglen mod syd og Sede mod
nord. Netop saadan ser den i Hovedsagen ud, kun er i vore'Dage
»Ryglenet¢ nordligst-og ,Seedet“ sydligst. Det er imidlertid sand-
synligt, at den ikke leengere ligger paa sin oprindelige Plads. Hgjen,
hvis Fod hos Worm naar helt ud til Bygaden?, findes ikke len-
gere. Nu ligger Stenen ¢, 36 m fra: Lejre Aa, ng. for de Smaahuse,
som - ogsaa hos Worm - ses mellem Gaardreekken og Aalabet.
Sagtens er den ved Hajens Slgjtning slebt herned og samtidig
yvendt“. I saa Fald maa det veere sket for 1800; thi ogsaa
Miinter beretter, at den vises ,i en Huusmands Have neer ved
Kongsgaarden®4,

Han kalder den — ligesom Stephanius og Pontoppidan — for
Dronningestolen. ,Man mener*, hedder det hos Pontoppi-
dan, ,at en Dronning. der blev prydet og Almuen offentligen fore-
stillet“8. Dette finder Miinter lidet troligt. Navnet er vist ikke
sgrundet i Historien, da det neppe var Skik i Norden at Dron-
ninger blev offentligen fremstillede for Folket*. Fordi Stenen op-
rindelig laa midt i en Kreds af andre, taenker han sig, at der her

1le, 84. *le, S 40 8 Hermed stemmer Hammer's Kort.
Merkeligt- nok' angives dette Mindesmeerke slet ikke paa Gebhardi’s Skitser.
4 lc, 8.25. Sml Gebhardi: ;In einem bauernhofe stehet ein etwa eine Elle
hohes unférmiger Stein der vor den dronning Stol ausgegeben wird (Wer-
lauffs Mskr. Nr. 12. Kgl. Bibl). Schgnning skriver, at den nu findes ,i et
Gieerde om en Huusmandsplads ... men isvrigt synes det, at denne Steen maae
tilforn have staaet et andet Sted* (Smstds.). * Den danske Atlas II. 369,
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snarere har veeret ,et Forsamlings-Sted, maaske Drottenstuen,
hvor Kongen sad til Raads med sine fortroelige Raadgivere, eller
holdt Huusting over Sager der var forefaldne paa Kongegaarden
selv¢l, I 1920 fortalte en gammel Kone mig, at Stenen bar sit
Navn, fordi Dronningen havde brugt den som Skammel, naar hun
vilde stige til Hest. Man kunde, paastod hun, endnu tydeligt se
Aftryk af Helen og Fodbladet?,

Dette sidste beror paa fri Fantasi; men heller ikke Pontoppi-
dans og Miinters Skildringer af Stenen er korrekte. Dens Gennem-
snit er nsermest spidsovalt med en Lengde af 1,55 m og en Bredde
af 0,5 m. Stgrste Hgjde over Jorden er c. 0,50 m. Siderne er for-
bavsende jevne, nwmsten som de var tilglattede, skont der sikkert
ikke er anvendt nogen Tilhugning eller Afslibning. Stolens ,Ryg*®
(0.8¢ m hgjt) og ,Sede* (0,80 m bredt) er fremkommet derved, at
Stenens @verste Del for lange Tider siden er bortsprengt. Nu
ligger den efter Folks Paastand meget dybt i Jorden og er yder-
ligere sunket i sgndre Side, saa den luder steerkt. Kun vanskeligt
kan man tenke sig den som Overligger eller Beeresten i en Dysse.
Den gor langt mere Indiryk af at have vaeret en fritstaaende ,rejst
Sten*, hvis everste Parti er gaaet tabt, og hvis sigrste Del er
deckket af Mulden.

Ingen af de gamle Korttegnere eller Historikere har haft nogen
Forstaaelse af, hvor @rverdig den Demning er, som mellem ,Store
Kallebierg® og ,Smedagre* forer ud over ,Byesholm* til
det Punkt, hvor Lejre og Kornerup Aa forenes®.

Og dog er denne Demning et af de interessanteste Oldtids-
minder, som Tiden i det Hele har sparet her paa Stedet. Vi har
i den foregaaende Afhandling set, hvorledes de gamle Faerdselsveje

t1le, S 2. 2 Noget anderledes lyder ovennmvnte Ole Poulsgns Rela-
tion af 1741: _Neden paa Siden af Dronning Steenen, som nu er omveltet
af sit Stwed, skal vere Formen af en Haand og Fingere ligesom den kunde vare
indtrygt udi bledt Vox*. ° Navnene er hentet fra det tidligere nzvnte Ma-
trikelskort af 1804, Her kaldes de to Engstykker bag Byen langs Aaen Smaa
Kellebierg (nordligst) og Store Ksellebierg (sydligst). De tilsvarende Mark-
stykker vest for Byen hedder Smaa Kilde Slgjer og Store Kilde Slgjer,
mens Agren nord for Hestebjerg hedder Smedagre og Engstykket, over hvilket
Demningen lgber, Byesholm.
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vestfra er samlede her for over Engen at fares videre til Sletten
omkring Roskilde. - -

Daemningen er gennemgaaende vel bevaret, seerlig i vest. Dens
fulde Leengde er c. 185 m, men den gstligste Tredjedel er dog noget
omformet ved Afgravninger, og ‘det er umuligt at angive, hvorledes
Afslutningen ved Aalgbet oprindelig- har veeret. Rygningen er fra
3,5 m til 55 m bred, Sideskraaningernc fra- 2—4 m. Hele Dam-
ningen kan -saaledes naa den antagelige Bredde af 14—15 m, og
den har udgjort en fortraeffeligc Kerebane over det vaade Engdrag,
over hvilket den lgfter sig' ¢. 1/2—2m., Ved den vestlige Ende
svinger ‘den en Kende mod nord, inden ‘den — e. 80 m ude i
Engen — bgjer ret af imod wst. :

Paa flere Maader minder den om Vejdemningen over Bustrup-
slugten ved Danevirke!. Neermere ligger det dog at sammenligne
den med den Deemning, som endnu spores gennem- Engene ved
Frodebjerg, og ad hvilken den @ldgamle Feerdselsvej forte fra Byg-
derne i Spmme Herred til Bygderne i @lstykke Herred. Denne
har haft omtrent samme Dimensioner, hvad Bredde og Hgjde an-
gaar; men Tideén har ikke veeret den tilnermelsesvis saa god. Over
Vaerebro Aa-har der sagtens forst veeret slaaet en simpel Planke-
bro; siden kom der en stensat Bro. Sandsynligvis er man ogsaa
ad Planker kommet over Lejreaa. Muligt er det, at man fra aller-
forste Feerd slet og ret er vadet over her. Bundforholdene i Aaen
tillader det meget vel ogsaa i vore Dage.

Nu gaar der en Markvej fra Lejre By ud over Daemmngen
Henved 85 m pst for dennes Begyndelse svinger Vejen mod nord
og gennem et meget primitivi Vad kommer man op paa den Bakke-
tunge, som begrenses af Lejre Aa i vest og Kornerup Aa i gst.

Paa denne Hgjde angiver Worms Tegning dels Hyldehq], dels
Stenkredsen O og dels en mindre Stenkreds uden noget Navn eller
anden Betegnelse.

Hyldehgj, siger Worm, er det Sted, hvor i fordums Tid
Troskabseden til Kongerne blev aflagt. Stephanius forteller, at
Kongernes Kroning fandt ‘Sted her, og at Hgjen er ,omgivet af
Sten til alle-Sider¢. ,Den har en Nabohgj D%, fortsmtier ‘han?,

shvor han [o: Kongen] stod, naar han var kronet, for at demme
Ret blandt Folket og stille sig til Skue for alle“,

* Nord. Fortidsm. I, 255f.. Sml, Vilh, la Cour: Danevirke og Kampene
paa vor Sydgranse, 169f.  * Han overser her, at Hejen D netop er Hyldehsj!
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Omgivet med Sten har Hgjen sikkert aldrig veeret. Hverken
Worm’s eller Gebhardi’s Tegninger viser det i hvert Fald. Man
ser den paa et Par af Gebhardi’s Smaarids, tegnet dels ,von
einem Grabhtigel hinter Hyldehoy* (o: fra nord), dels fra Bakke-
tungens Fod (o: fra syd). Endelig har han paa sin Rentegning
af pAlterthiimer bey Leire“ et ,Grundris von Hyldehoy*.

Grundplanen og den ferstnsevnte Skitse viser, at Hgjen paa
hans Tid var gdelagt ved en Nedgravning i Toppen og nordre Side.
Dette omtaler han ogsaa i sin Tekst, hvor han dog gaar ud fra,
at Hulingen i Hgjen er oprindelig og beregnet til Sede for Kongen.
Derimod tenker Minter sig den Mulighed, at Fordybningen ,er
af en langt senere Tid, og bleven til da man maaskee engang har
villet aabne Hgjen*!, hvilket selvfolgelig er rigtigt. I den over-
plejede Tilstand, hvori vi nu finder den, kan Fordybningen ikke
mere paavises; men alt tyder paa, at den har veret Resultatet af
et simpelt Udgravningsforssg.

Som Hyldehgj saa ud paa Gebhardi's og Minter'’s Tid, nej-
aglig saaledes ser i vore Dage den Gravhej ud, fra hvilken Geb-
hardi tog sin ene Skitse. Den ligger uden for Worms Prospekt
og er ikke navngivet af nogen blandt de senere Forfattere. Men
i vore Dage er det demne, der beerer Navnet Hylde-
hgj, medens det Worm-Gebhardi’ske Gravminde kaldes
Grydehaj.

Dette Navn kan ikke godt veere ungt. Ikke alene hed den
saaledes 1 1806, hvad Munter bemseerker?; men Forleddet selv
rober dets Alde: af grj6t-Stend Utvivisomt har den da faaet
sit Navn af den imponerende Stenswetning, som fandtes tet vest
og syd for den. Worm (Traditionen?) har opfattet Stensetningen
som Kongernes Hyldingsplads, og Hgjen har i Tidens Leb faaet
Navn derefter. Eller ogsaa har allerede paa Worms Tid den
nordlige Hegj veeret kaldt Hyldehgj, og ved simpel Fejlhuskning
har han overfert Betegnelsen paa Grydehgj. Paa hans Autoritet
er den fejlagtige Navnegivning gentaget af baade Stephanius og
Hammer.

Langt interessantere end Hgjen er selve Stenswtningen. Worm

1le,S.26. ?le,S 2. 3 Navnet er meget almindeligt. I'Nabo-
sognet Gevninge ligger ogsaa en Grydehgj, som paa et Markkort af 1782
(Kopi fra 1888 hos Gaardejer Karl Peter Jensen) kaldes Grudhgj. ,Grud®
betegner paa Fjandbomaal ,grus® (sml. Hist, Aarb. for Skive og Omegn VL 24).
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betegner den ved Bogstavet D, Stephanii Beretning er citeret
ovenfor. Hammer afsetter den paa sit Kort, men uden sterre
Ngjagtighed. Ferst Gebhardi’s Tegninger giver ét klart Indtryk
af dette Mindesmeerke, som maa have veaeret af meget stor Ud-
streekning og ejendommelig Art.

Paa hans Rentegning af ,Alterthiimer bey Leire* ser man en
Grundplan af Stensminingen eller — som han kalder den —
»Hrolf Kraks Schlos Plaz* Grydehgj (= hans Hyldehgj)
ligger yderst til hgjre. Forbi den bugter Kornerupvejen sig ned
mod Lejre Aa. Vest for Vejen og vest og sydvest for Hgjen ligger
en stor Stengruppe, der synes dannet af to eller tre lange Rackker,
parallelle med Vejen. Ialt kan man teelle 71 sterre og mindre
Sten, af hvilke 3 endnu paa hans Tid stod oprejst, mens Resten
var faldet. Gruppens samlede Lazengde er c. 265 holstenske Fod.
Jeg betegner den som Gruppe A. :

1 Forlengelse af denne ligger paa Gebbardi’s Tegning en
mindre, som. vist oprindelig har dannet en oval Stenkreds (B),
bestaaende af 43 Sten, hvoraf 5 opretstaaende endnu i 1758.
Denne Oval er c. 175 holstenske Fod lang, og Vejen skarer den
omtrent paa Midten. Endelig folger mod syd — streekkende sig
helt ud til Affaldet mod Aaen — en tredje Stenkreds (C), lige-
ledes oval, c. 130 holstenske Fod lang og bestaaende af 43 Sten
(14 opretstaaende)'. Spredt paa Marken mellem A og C findes 3
stgrre Sten.

Alene disse Angivelser viser Mindesmeerkets seerlige Karakter.
Dets samlede Leengde udger c. 540 holstenske Fod, og det samlede
Antal Sten, som Gebhardi har indmaalt, er 160. Det. er udelukket,
at det kan vare Rester af en eller flere Langdysser. Heller ikke
kan det tydes som mere eller mindre gdelagte ,Skibssetninger<.
Af Gebhardi’s Smaaskitser giver en enkelt et fortreffeligt Billede
af Grydehgj (= hans Hyldehgj) med en Del af Stenene mod vest.
Paa en anden ses endnu tydeligere det meste af selve Stensset-
ningen, og endelig paa en tredje er Ovalen C tegnet (Sydenden
af B skimtes til venstre i Baggrunden). Hans Opfattelse fremlyser
klart af Tegningernes Tekst: A og B er ,Rudera von Hrolf

1 Af denne.sidste har han paa et af Skitsebladene en ngjagtig Opmaaling
i storre Maalestok., Han kalder den her ,Plaz bei Leire wo die heidnischen
Koenige sollen erwihlet sein, unter den Uberbleibseln des Schlos-
ses HROLF KRAK«.
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Krak Schloss“l, C derimod ,Plaz wo die Koenige erwiahlet
worden®?

Hvor vilde man ikke onske, at vi i vore Dage kunde se en
Smule af det, der endnu var bevaret for godt halvandet Hundrede
Aar siden! Men Tiden har veeret ublid mod det stolte Minde.
Allerede Minter klagede: ,Endnu sees et betydeligt Antal af disse
Steen, endog oprejste, endskjondt siden den Tid [o: 1758] mange
synes at veere borttagne. Maaskee der i @eldre Tider have veeret
endnu flere Stensstninger i samme Egn, som for nerveerende Tid
udgjor endeel af Kornerup Byes Marker; thi jeg finder paa det
over dem nyligen optagne Kort, ikke allene Navnet Hyldehgjs
Agre, men og Dysse Agre: hvilket gjensynligen henviser til
Steendysser som have veeret der“%, Det bar bemeerkes, at ,Dysse“
i Almuesproget anvendes ikke alene om de kendte Gravminder fra
yngre Stenalder, men om Stenkredse og Stensatninger af hajst
forskellig Art.

Sergelig smaa er Sporene i vore Dage. Hvad der findes be-
varet, er vistnok Rester af Grupperne A og B; men nu staar ingen
af Stenene oprejst, og ialt kan der kun gjnes 34, halvt dekkede
af Mulden4, Ogsaa nu synes tre Reekker at kunne folges; seerlig
i den gstligste ligger Stenene flere Steder paa Rad, ngjagtigt som
de har staaet. Det vilde veere en taknemlig Opgave at genrejse

1 Sml. Minter: ,De store Steenseetninger ... kaldes for nerverende Tid
Slotsgaarden og udgives for Ruiner af Rolf Krakes Kongsgaard. Men den
Form som de tre aflange Kredse danne, forbyder aldeles her ai twmnke paa
Grundvold af nogen Bygning. Tvertimod viser alting, at de have tjent til Folke-
forsamling; ja maaskee til at paa engang flere mindre Forsamlinger have kunnet
holdes. Maaskee ogsaa de andre Steensmininger paa samme Kornerup Mark,
dersom de ellers er samtidige, have vamret bestemte til at tjene forskjellige
Classer eller Stammer af Nationen til Forsamlingssted“. ? Samme Indtryk
giver hans Optegnelser, hvori han siger, at ,die Rudera des Schlosses ... be-
stehen aus verschiedenen Kreisen von Steine dee meistens 6 Fusz hoch, zum
Theil aber umgeschmissen, gesprengt und weggenommen sind“. Hertil fojer han:
»Sie scheinen allezeit nach der innere Seite des Kreises behauen zu sein (Wer-
lauffs Mskr. Nr, 12. Kgl. Bibl). ? L ¢, S. 26, Anchersen fortzller om Pladsen
ved Stensztningen, at Ole Poulsgn ,i ser imod helligt haver seet om Natten
mange Ildstraaler, som glooende Sveerd og Stenger, at skyde samen og under-
tiden leenge at opholde sig paa eet Stmd, undertiden at flyve hastig om |: det
ieg ikke negter, men forklarer at vere ignis faluus :|. Sampt at der har varet
de som [herfra] have ladet fore Steene bort. Men ere blevne ngdte til at bringe
dem tilbage paa sit Sted igien* (Ny kgl. 8. 700, 4°). ¢ Fredlyste 1921,

Danske Studier. 192f. 11
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dem paa deres gamle Plads og derved i nogen Grad - genskabe
det storladne Oldtidsmindesmeerke. Den indbyrdes Afstand mellem
de bedst bevarede af Reekkerne (midierste og estligste) varierer
mellem 13 og 185 m. Rimeligvis har der veeret et tilsvarende
Mellemrum mellem den midterste og den vestligste Reekke; men
af denne sidste er yderst faa Sten tilbage, og kun et Par giver
Indtryk. af at ligge der, hvor de oprindelig stod.

Har Skebnen saaledes veeret haard mod ‘deite Mindesmeerke,
er den dog faret endnu ubenhgrligere frem mod den Stenkreds,
der paa Worms Tegning ligger nord for Grydehsj (= hans Hyldehg;j):

Hverken Worm eller Stephanius navner den ved:Navn
eller markerer den ved noget Bogstav, og Hammer afsetter den
ikke paa sit Kort. Gebhardi anferer i sine Optegnelser, at der
»120 Schrit hinter Hyldehsy (9: n. for Grydehgj) ligger ,einige
Steine*, som sagtens oprindelig har staaet i en Stenkreds. Miinter
meddeler, at der c. 30 Skridt fra Hyldehgj findes ,Rester af en
Steenseetning®, 56—70 Skridt lang og 15 bred streekkende sig fra
nv.—s@.1* Desveerre oplyser Gebhardi’s fortrinlige Skitse ikke meget
paa dette Punkt. Dog viser en af dem to opretstaaende Sten nord
for Grydehgj. De hgrer sagtens med til Stenseetningen, og i den
ene af dem kan man maaske endog genkende den Dronning Mar-
grethes Sten, som endnu knejser ude:paa Marken netop her. Plads
og Form passer. I hvert Fald synes det rimeligst at antage, at
Dronning Margrethes Sten er det sidste Levn af den Worm’ske
Stenring. ' Den er en fritstaaende Kampestensblok, noget gdelagt
ved Bortspreengninger, c. 1,66 m hgj og ved Jorden c. 1,40 m bred.
Den staar omtrent midtvejs mellem Grydehsj og Hyldehfaj '

Paa Hammers Kort er derimod vest for Kornerupvejen afsat
en Gravhgj, som han kalder Stenkoy, Collis lapidibus cinctus.
Den findes ikke paa Worms Prospekt af den simplé Grund, at
den fdlder udenfor dettes venstre Ramme; men Miinter gor det
utvivlsomt, at den endnu fandtes paa hans Tid. ,Ikke langt.fra
dette meerkverdige Sted [o: ,,Slotsgaarden“]“, skrwer han, ,er der
et andet Ting eller Offersted,. som for. nerverende Tid kaldes
Stee'nhﬁ.], og hvor éndnu en skraaes staaende Steen findes, som
jeg har iagttaget ved flere Offersteder i Danmark, og om hv11ken
jeg formoder, at den var bestemt til at leegge det Menneske eller

1le,S 27.
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Dyr derpaa, som skulde drazbes. Alterstenen er borttaget; men de
tre mindre Stene, hvorpaa den har ligget, sees endnu“!. Man maa
heraf slutte, at det har veeret en Dysse fra yngre Stenalder. Ikke
det ringeste Spor kan leengere paavises.

Ved denne er vi altsaa naaet udenfor Worms Tegning. Endnu
et Stykke leengere mod nord findes Hyldehgj, afsat (men uden Navn)
paa Hammers Kort, Standplads for Gebhardi ved flere af hans
Tegninger og neevnt af Miinter, som forteeller, at der ,paa Toppen
al Hgjen sees en Fordybning, af samme Form som paa den af
‘Worm og Gebhardi beskrevne Hyldehgj* (= Grydehgj). Saadan
ser den endnu ud. En standset Udgravning har delvis gdelagt
dens Top og sendre Side; forgvrigt preesenterer den sig baade
smukt og anseligt?.

Paa Worms Prospekt er Steenhgj, Collis lapidibus
cinetus, et helt andet Gravminde end hos Hammer og Minter.
Det er en Hgj, som ligger paa Bankerne hinsides Kornerup Aa.
Her anbringer Hammer Raunshoy, Corvorum collis, og netop
dette Navn (Ravnshgj eller Ravnehgj) berer den Dag idag en
Gravhgj paa dette Sted. Muligvis foreligger der da ogsaa her en
Misforstaaelse af Worm, og han har — som ved Hyldehgj — faestet
Navnet ved et urigtigt Mindesmeerke?s.

Dette maa erindres, naar man vender Opm=rksomheden mod

! Le, S 28 ? Begge Hgjene findes omtalt i Gebbardi's Optegnelser:
»Bin hoher hiigel ohne Namen und Dabey ein flacher hilgel mit Steinen besetz
(det er henholdsvis Hyldehsj og Stenhgj). 8 Af ,Ravns Hpy Dyst
2000 Skrit fra Kornerup osten for Gryt- og Hylde-Hgyene* findes en omhyggelig
maalt Grundplan — udateret og uden Tegnernavn, men vist fra sidsie Halvdel
af 18. Aarh. — blandt Werlauffs Mskr. Nr. 12. Kgl. Bibl. Den viser en oval
Stenkreds, 81 Alen lang og 23 Alen bred, streekkende sig i n.—s. og dannet af
36 opretstanende Sten. Blandt disse angives en enkelt at have 12 ,runde hull*
(9: skaalformede Fordybninger; en anden synes at have 4). Nord for
denne Oval ses utvivlsomt Rester af en anden (14 Sten), hvis Form dog ikke
nzrmere kan angives, Af selve den nuv. Jordhej ses intet paa Tegningen.
Det hele Anleg kan ikke skyldes fri Fantasi: men det er unamglelig temmelig
gaadefuldt, da det ikke kendes fra nogetsomhelst andet Kort. Hvis det er til-
ladt at geette, vilde jeg tro, at det er den fredlyste Jeetiestue og edelagte Lang-
dysse, som ligger ¢. 450 m pst for den nuv. Ravnshgj. Derimod er det ulvivl-
somt om denne, Ole Poulsgn har fortalt Anchersen, ,at en Kone, som gik ud
at malke fandt engang Ravnehgyen gandske bedeket som med gladiz, men
som hun kom igien var det altsammen borte og Bierget som del pleier®.
(Ny kgl. S. 700 49).

11‘(‘.
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den sidste af de Hoje, der skal omtales: Worms Olufshey, Regis
Olai sepulchrum,

Prof. Axel Olrik mente at genfinde Kong Olafs [9: Anulos]
Gravhgj i den St. Olufs Hgj, som ligger ved Gaarden Mikkelslyst
i Svoverslev Sogn!. Dette stemmer imidlertid afgjort ikke med
Worms Tegning. Paa denne ligger Olufshgj adskilligt neermere
end den Kirke, som ses i Baggrunden. Kirken er Glim Sogne-
kirke. "En Vej maa i det 17. Aarhundrede — altsaa inden Ledre-
borgalléen anlagdes — have fart fra Maglebro tet senden om
Glim, og ikke langt fra Vejen har Hgjen ligget. Staar man i vore
Dage paa Mysselhe] med et Maalebordsblad. i Haanden og retter
det ind efter Worms Prospekt, synes det givet, at hans Olufshgj
er den samme som den, der i vore Dage beerer det inteisigende
Navn Ngrrehgj, og som ligger c. 25600 m vest for Glim Kirke,
c. 700 m @st for den gamle Maglebro. Den er nu gennemgravet,
og.en Markvej er fort igennem Skaaret. Naar Treeernes Lgv er
faldet, kan den skimtes fra Mysselhgj.

Men Spergsmaalet er, om man i den Grad kan stole paa Teg-
ningens Ngjagtighed, at man kan kassere vore Dages St. Olufshgj
til Fordel for en ganske anden? Her kommer imidlertid den Om-
steendighed i Betragtning, at Navnet faktisk synes i tidligere
Tid at have veaeret knyttet til to Hgje — med andre Ord,
at Traditionen ikke har varet ganske sikker?.

. Dette fremgaar dels af Hammers Kort, hvor Oluishay er
afsat tet gst for de nu jevnede Tinghgje (de har paa hans Kort
intet Navn, men kendetegnes ved en Galge og en Stejle; endnu i
1889 noteres paa dette Sted: ,Lav Jordhej. hvorpaa en nu veltet
Retterpeel, hvor Forbrydere stroges til Kagen® (Nationalmuseets
I. Afdelings Arkiv)), dels af flg. Rejseberetning fra 1806, skrevet. af
en Mand, der vandrede til Lejre fra Roskilde:

1 ,Festsknft til Ludvig Wimmer 1909, 138f, Allerede Wilse fortmller (Reise-
Iagttagelser, 111, 280), at ,i Olufshgj skal Kong Oluf Gotriksen vaere begraven®,
2 Om en af dem — hvilken kan jeg ikke sige — meddeler Anchersen iflg
Ole Poulsgn, at ,gamle Folk der i Byen have fortalt, hvorledes at naar deris
forfeedre droge til Torvs med Breende til Roskilde eller Kigbenhavn, skal der
undertiden ved Olofs Hoyen vare kommen Folk til dem og kigbt deris Lees
Brande af dem, betalt strax og i eet @ieblik bragt Brandet bort; saa at naar
Mwendene saa uformodendes hastig med tomme Vogne ere kommene hiem igien,
haver deris Qvinder og Huusfolk forundret sig stoerligen over deris Beretning og
maatte troe, at der vare Folk i Bierget som behovede Breendet* (Ny kgl S. 700 49).
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#Paa den hgire Side af Alléen findes en Kreds af store Kampe-
steen, som Benderne kalde Steendyssen, og lige derved en stor
Hoi, som de kalde Olufshgi! ... Lige ved en Gaardmands Huus
paa venstre Side af Alléen findes en overmaade stor Gravhei, som
Eieren bruger til Overdrev, og ikke vidste at fortelle andet om,
end at den ligeledes hedte Olufshgi, og at der oven paa
samme findes et Hul, som man engang maa have gravet deri. Vi
gik derop og fandt virkelig en Fordybning deri, hvoraf man neesten
maa slutte, at den engang har veret aabnet. Dens Hgide og Om-
fang er saa betydelig, at den sikkert maa have veeret et Hvilested
for en nordisk Konge. Dette stolte Gravsted, som mange Men-
neskealdre maaske have betragtet med hellig Airefrygt, er nu en
Greesningsplads for Kreature“?2,

Denne sidste Olufshgj kan neeppe veere nogen anden end en
i vore Dage ret medtagen, men iredlyst Hgj umiddelbart syd for
Alléen, 150 m gst for Vejen til Svoverslev. Set fra Mysselhgj skulde
Olufshej iflg. Worms Tegning ligge til hgjre for Glim Kirke. Det
passer kun for Ngrrehgj. Men paa den anden Side skulde den
ligge omtrent i en ret Linie, trukket over Stenseetningen. Og det
passer paa denne Olufshgj, som endnu i 1806 forbavsede de
bespgende ved sin imposante Sterrelse. Derimod maa St. Olufshgj
ved Mikkelslyst lades ganske ude af Betragtning, hvis Worms Teg-
ning skal have noget at sige; og efter hvad vi hidtil har lert til

den at kende, vilde det nseppe veere rigtigt at skyde den ganske
ud af Betragtning.

Naar der i det ovenstaaende er gjort saa udferligt Rede for
samtlige kendte jordfaste Oldtidsminder i og ved Lejre®, er det
forst og fremmest, fordi alt herhenhgrende Stof ber samles og gores
tilgeengeligt paa et enkelt Sted. Men tillige er det ngdvendigt af
Hensyn til disse Studiers Fortsettelse at skaffe en saadan Oversigt
tilveje. Skal man danne sig et Begreb om Lejre i dets Egenskab

! En nu slpjfet Gravhej vides faktisk at have ligget umiddelbart ved
Ali¢ens ,Knmk*, ¢, 350 m gst for St. Olufshgj. Den beiegnes 1889 som ,over-
plgjet Hoj* (Nationalmuseets 1. Afdelings Arkiv). 2 Nyeste Skilderie af Kjsben-
havn III (1806), Sp. 1028f. ° Udeladt er enkelte Hoje — Offerhgjen, Ting-

hojen o, 1g. — som ikke har ligget i umiddelbar Neerhed af Lejre By eller som
ikke findes paa Worms Tegning,
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af Kultplads, maa man forst undersgge, hvorvidt -der endnu er
paaviselige Minder tilbage om den Kult, som her har fundet Sted.
., Gennemgangen vil -have godtgjort, at Flertallet "af Mindes-
.meerkerne er simple Gravhgje, i deres Anleg sikkert naesten alle
stammende fra yngre Stenalder: Men.mellem dem findes et Par
enkelte Navne og et Par enkelte Mindesmeerker af serlig Karakter.
Maaske er det muligt ved deres Hjzlp. at lese en og anden af de
Gaader, der knytter sig til det navnkundige Sted. Det er i hvert
.Fald et Forsgg vard at tage Spergsmaalet op til Overvejelse.
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LITTERAZR KRITIK

Paul V. Rubow: Dansk Ltterer Kritik i det 19. darhundrede indtil 1870.
Kbh. 1921, Levin og Munksgaard. Disp.

For Studiet af en moderne Literaturperiode er Kritikhistorien en
Hjzlpevidenskab, man mer og mer vil drage sig til Nytte. I Samtidens
Smag og Samtidens Kunstopfatielse vil man ganske anderledes kunne
finde den rette Baggrund for Forstaaelsen af en Digtning end ved at
soge til den politiske Historie eller Kulturhistorien, hvor Udvalget altid
maa blive noget fragmentarisk, og Synspunktet let en Smule misvisende,
saa vist som de politiske og litermre Bevagelser vel i de store Trzk
folges ad, men alligevel ikke i den Grad er kongruente, at de helt er
egnet til gensidigt at belyse hinanden. Det er derfor et vasentligt Savn,
Dr. Rubow har afhjulpet ved at tage den Opgave op, som andre med
Flid var gaaet afvejen for. Lad mig straks tilfgje, at den er lost glimrende,
og at der her er skabt et Vark, som ingen, der for Alvor vil fordybe
sig i den danske Literaturhistorie, kan komme udenom.

Efter R.s Mening fortjener den danske litermre Kritik i den om-
handlede Periode ikke at kaldes oprindelig, udefra besiemt som den er.
Alligevel tegner der sig for os gennem hans Bog en tydelig organisk
Udvikling: Kritikens Historie bliver Striden mellem, hvad Forf. kalder
Signifikationsprincippet og Akademiprincippet, mellem forklarende og be-
demmende Kritik, mellem den historisk-psykologiske og den deduktiv-
normative Metode.

Signifikationsprincippet treeder os forst i Made. Det sker, da Oehlen-
schlegers smukke kritiske Ungdomsarbejder aflaser det rahbekske Kaos.
Som Oehlenschleger bliver Talsmand for et dybere Syn paa Kunsten,
saaledes indforer han ogsaa et nyt Vurderingsprincip. Veerkets Veerdi
beror paa dets hele Gehalt, det skal jkke bedemmes paa Grundlag af
dets Genres wmstetiske Teori (saaledes gjorde den klassiske Astetik), men
efter dets Betydning. Hvorfor og hvordan slaar dette Kunstvaerk an hos
den enkelte Leeser, i Samtiden, i Historien? — Et positivt Princip, der
med Forkerlighed studerer Veerkets gode Sider og ofte lader Manglerne
ligge, men tillige en Art kritisk Agnosticisme, der ser bort fra ,Ding an
sich® i Kunstveerket og kun studerer dets Virkninger. For hvert Verk
soges dets egne Love; Metoden bliver derved ikke blot klassificerende og
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deskriptiv: snart tager den ogsaa Psykologien og derpaa Forfaiterpsyko-
logien i sin Tjeneste — Digterens personlige Ejendommeligheder afspejler
sig paa en betydningsfuld Maade i hans Veerk. Allerede Oehl. selv naaede
til dette Standpunkt, skent hans Mangel paa videnskabelig Sans og In-
teresse snart fog Brodden af hans Kritik, og til hans Standpunkt slutter
sig Sibbern og Yrsted, Hauch og Hjort — den sidste er den subjektive
Kritiks talentfuldeste Reprasentant. De Modangreb, der fra Akademiprin-
cippets Side foretages af Baggesen, bliver resultatlsse, uholdbare som de
er ved deres indre Mangel paa Konsekvens i Anskuelserne og ved deres
alt for tydelige ,yderliggaaende journalistiske Jesuitisme®.

Ferst med J. L. Heiberg kommer Akademiprineippet tii Magten; han
er den ferste, der for Alvor smtter Kritikens Almengyldighed under Debat
og skaber et principielt Grundlag for den litersere Diskussion. J. L. Heiberg
er Bogens Ceniralskikkelse; han optager en god Tredjedel af Fremstil-
lingen, og hans Periode er gjensynligt for Forf. Kritikens Guldalder. Det
er lykkedes at give en fuldsteendig Redegerelse for Heibergs Mstetik,
hvor man hidtil har maattet hjelpe sig med fragmeutariske Behandlinger,
og ved denne Efterprevelse kommer — som man nok kunde vente det —
baade Sysiemets Dilettantisme overfor Mesteren Hegel frem og dets Op-
havsmands ikke altfor lmponerende Personlighed. Heib.s Fortjeneste er
den at veere den rette Mand i det rette Pjeblik — lykkeligt i Overensstem-
melse med Folket og Tiden. Han har — det er det afgerende — ud-
vundet alt det af de nye Tanker, som han selv og hans Samtid havde
Brug for.

Heibergs Gerning falder i tre Perioder. Til den ferste hever Dispu-
tatsen om Calderon. 1 den nwmste bygges Systemet. Af dette er der
leveret et smukt Rekonstruktionsforseg med tilherende Kritik, der beundrer
dets Arkitckiur, men blotter de mange Forsyndelser mod Logik og Historie.
Afvigelsen fra Hegel er grel i dets kritiske Grundprincip: Skellét mellem
sdet umiddelbare (det poetiske, undertiden ogsaa = Stoffet), der over-
lades til Publikum, og det tekniske (,Formen“), som bliver Kritikerens
Gebet. Distinktionens Tohed er uforemelig med Systemets postulerede
Treheder; der er her kommet en Uklarhed ind, thi H, ved andre Steder
godt, at for en panlogisk Tenker er det indre det ydre, og Stof og Form
uadskillelige.

Kritiken bliver da formal og teknisk. Veerket bedsmmes v. Hj. af
aprioriske Slutninger fra Genren; Overensstemmelse ‘med -dens Love bliver
det afgorende Kriterium,

Dette Standpunkt fastholdes i den tredje Periode (fra Udgivelsen af
oPerseus®), men uddybes. Ny er nu Opdagelsen af Individets Betydning
og Erkendelsen af det serpreegedes Ret. H. gaar endog med til at se
. det mgte Digterveerk som ,sin egen Digtart, som er ganske udtemt i det
ene Verk“. Alligevel holder H. sig fri af den signifikatoriske Kritik. Han
udvider blot sit Begrebssystem med nye Hjelpekategorier,

Heibergs Metode faldt med den foreeldede Poetik, den var knytiet
til. Men hans Arbejde paa at forvandle Kritikken fra Felelsesudbrud til
Vurdering under videnskabelig Kontrol var ikke forgeves, Med ham
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rejses for forste Gang det ubetingede Fornuftkrav; der forlanges en ob-
jektiv Begrundelse af den eestetiske Dom og Sammenhaeng og Almen-
gyldighed af de Forestillinger, der er Kritikkens Grundvold.

Ved Siden af Heiberg drukmer de fslgende Tiaars Kritikere helt.
Akademiprineippet har Tilhengere i Hertz, P. V. Jacobsen, Thortsen, og-
saa Martensen, Modsianden prasteres af P. L. Moller, en littereer Fri-
bytiernatur, hvis Forseg paa at genrejse Signifikationsprincippet kun bliver
til interessante Tilleb. Men han ferer i al Fald Beviset for, at Princippet
lever endnu, og efterhaanden.kemper det sig frem; vi meder Former
for det hos Goldschmidt! og Hauch, hos Tidens Historikere og Filosoffer
— saaledes i C. Paludan-Mtillers interessante Macchiavellistudie og i N, M.
Petersens store Literaturhistorie. Men ferst i Treserne genopstaar det
med Glans i de to betydelige Kritikere, der hver paa sin Vis ferer ud
over Heiberg: Cl. Petersen og Georg Brandes.

Originalest virker Cl. Petersen, hvem Forf. karakteriserer med Sik-
kerhed og Lune. Utrolig brutal og hensynslgs, usammenhengende i
sin Teenkning, men med en glimrende Evne til at slaa ned paa det
centrale i ei Spsrgsmaal og en stor Ubarmhjertighed mod alt, han fandt
slet. Cl. Petersen er Tresernes typiske Mand og Rs. Nielsens sgte Disci-
pel; han holder sin Dommedagspraken til Tidens sloje Epigonliteratur
og gor det moralske Synspunkt, der hidtil kun har spillet en ret under-
ordnet Rolle, til det centrale, Literaturen skal vere tidssvarende og
moralsk, staalsat Viljesdigining, Derfor bliver han de norske Digteres,
iseer Bjernsons, Profet. Med sine store Indlevelsesevne nermer han sig
den forfatterpsykologiske Literaturbetragtning.

Denne meder os dog forst fuldt udviklet hos den unge Brandes.
Han gor et mere urbant og tamt Indiryk end Cl. Petersen, men er i
Modsetning til denne aaben for Stremningerne fra det store Udland, og
i disse Aar forberedes langsomt det Standpunkt, som efter 1870 skal af-
slores som Naturalisme. Br, forkaster den etiske Retning, vil en psyko-
logisk; Poesien er Udtryk for Livet. Gennem Varket forstaas dets Digter
— allerede nu er Forfatterpersonligheden AZmnet. Studiet af Taine og
Sainte-Beuve vinder ham afgerende for Signifikationskritikken. Genrerne
er individuelle, og Vewrkets Love maa seges i det selv. Den kritiske
Aands Vasen er Forstaselse, og al dybere Historieforskning Psykologi.
Hermed er da ved Aar 1870 Signifikationsprincippet ved at vinde afge-
rende frem. Dets Herredomme skulde vare Aarhundredet ud. — — —

Tre Synspunkter opstiller Dr. Rubow for Kritikhistorien, Mest har det
erkendelsesmessige, det egentligt kritikhistoriske Synspunkt, interesseret ham.
Han har undersegt sine Forfatteres kritiske Metoder, vurderet deres Re-
sultater og segt at paavise deres Plads i Reekken.

Mere i Baggrunden treeder det prakéiske Synspunkt — at konstatere
en bestemt Kritiks Forhold til den egentlige Skenliteratur. Men det kom-
mer dog frem i Behandlingen af de mange Polemikere: Baggesen, Hjort
og Cl, Petersen iser.

! om hvis Kritik det ved en fatal Trykfejl 8.213 hedder, at den ‘har ikke!
tidshistorisk Interesse; der skal staa ‘ikke ringe’.
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Endelig det estetiske Synspunkt. Her har Forf.s overordentlig fine
Stilfelelse affedt en Reekke meget preecise Karakteristikker af Stil, Ferst
og fremmest maa nevnes den mensterverdige Vurdering af J. L. Heibergs
Prosa. Men den hele glansfulde’ Reekke: Oehlenschleger, Sibbern, Bag-
gesen, Hjort og Cl. Petersen (for at nwevne de allerbedste), viser tydeligt,
at, vi her har Manden, der kan og ber skrive den danske Kunstprosas
Historie,

Thi ovenpaa denne Forstebog har man Lov til at stllle de stm‘ste
Forventninger. Rubow forener i fremragende Grad stor Lerdom og moden
Demmekraft. Det er lykkedes ham i denne Herosdyrkelsens Tid ai naa
den Objektivitet, den Upartiskhed i Behandlingen af sit Zmne, som er
Idealet for al =egte Videnskab.

Skulde jeg indvende noget mod Bogen, maatte det vel vere, at den
er for sveer for almindelige Lesere. Hvis Forf. som Indledning eller. Af-
slutning til- hver .Periode havde samlet sine Resultater overskueligt, vilde
det have lettet Tankearbejdet meget. Saaledes har han gjort det efter
Afsnittet om J. L. Heiberg. Endelig havde det veeret enskeligt, om For-
holdet til udenlandsk . Kritik havde veeret mere fuldsteendigt fremstillet.
Forf. sidder jo ogsaa her inde med meget stor Viden, hvad det fortrafle-
lige Essay om Hegel klart vidner om. Et tilsvarende Kapitel om Roman-
tikens Kritik i Tyskland og en samlet Fremstilling af de spredte Brokker
til Taines og Sainte-Beuves Lmre, vilde (selv om den - var ganske kmt)
afslutte vort Billede af Udviklingen.

Derimod kan jeg ikke gaa med til at bebreJde Forf. hans Stil, som
han har maattet here saa meget ondt for. Jeg synes:i.Grunden, at den
passer svaert godt iil Emnmet, og de snurrige Fremmedord bidrager paa
en Gang til at precisere Udtrykket, . give alle. Nuancerne og til- at give
Fremstillingen det Anstrog af det let spegefulde; som hjelper os over selv
de mest trelse Tankens @rkenstreekninger. .

H. G. Topsee-Jensen.
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HOJE PA ILDSOJLER

Den bemerkning, som R. Bergstrém har gjort (Sv. Ldsm. VI, Smiirre
meddelanden s. cix), at folkefantasien ikke skaber ud af intet, men at
der altid ligger noget bagved et sagn, er sikkert rigtig. Det er ogsd
rigtigt, nir han tilfgjer, at detle noget kan vare si omlavet, forkledt,
@ndret og forvreenget, at kritikken ofte trods al anvendt mdje ikke fir
klarhed over, hvad deite noget er.

S4 meget forngjeligere er det, nir det lykkes en enkelt gang at
komme til en afgorende forklaring af ialfald et enkelt treek, og dette
synes at veere tilfeldet med felgende lille stykke, som forstanderen for
den jyske ganespalte-klinik, prof. Frnst Warming i Arhus, har sendt
DSt. Meddeleren, en gammel skolekammerat af Karl Verner, blev student
i 1870, si det er en gammel historie, men den kommer forst nu offent-
lig freem.

Vi havde bedt afdede dr. H.F. Feilberg skrive et par ord til indled-
ning, da vi vidste, at han tidligere havde arbejdet med sidanne emner,
og havde i forsommeren den glede at modtage folgende fra ham:

Nar man, som jeg, i mange ar af mit liv har levet blandt et gam-
meldags, stilferdigt folkefzrd, lyttet til deres tale og segt at forstd deres
tanker, der tit gik ad ganske andre veje end mine, kan man ikke undgsd
at gore en bemmrkning, der for mange 4r siden klart blev udtalt af afd.
prof. Forchhammer: ,almuesfolk observerer rigtigt, men tolker jeevnlig det
sete fantastisk¢, d. e. man ser noget uden for den swmdvanlige daglige
erfaring, sagen bliver ikke omhyggelig undersegt, men det sete tydes i
henhold til den sedvanlige folketro, og derved bliver man stiende. Af
egen erfaring kan jeg nmvne et exempel. Det er nu mange 3r siden,
at jeg som ung prest i Mellemslesvig, henimod juletid i en let frost og
klart maneskin med min hvide pudel gik i skumringen ad den brede
kirkevej fra Okslund til Store Vi. P4 engang blev min hund stiende
stille, krgb pibende hen til mig, og ikke var jeg i stand til at opdage
nogetsomhelst, der kunne have indjaget dyret frygt. I et jeblik kom
alle barndomsminderne op i mit sind, Ligtogene ferdes ad kirkevejen,
meder man dem, skubbes man til side, og hunden er synsk, kan se,
hvad vi andre ikke eevner, og der var et djeblik jeg var lige ved at
springe over groften for at undgd det usynlige ligtogsvarsel. Heldigvis
kom tanken op i mig, at det var dog altfor galt, om prasten, ,der har
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géet i den sorte skole®, lgb sin vej for spogelser og en erfaring, jeg lige
i de sidste dage havde gjort, at et barns synsvinkel var forskellig fra den
voksnes — jeg havde ikke kunnet opdage, hvad min lille daiter vilde vise
mig, fér jeg bojede mig ned til hende — bragte mig til at legge mig
ned pi alle fire og se, hvor hunden stirrede hen. Det viste sig, at isen
i smipytter pd vejen var tradt i stykker, og foran os lyste der smd
isstykker, der genspejlede. manelyset, som- en hel mengde smd, tendte
lys pa vejen. Jeg markede mig stedet, sdsnart vi var forbi, herte hun-
dens uro op. Havde jeg nu veget af fra vejen, 13 det nwmr at slutte, at
jeg havde oplevet noget hemmelighedsfuldt, et dedsvarsel. Jeg havde da
uden undersegelse grebet til folketroens tydning.

Til de sagn, hvortil en tydning af og til byder sig selv, herer den
gruppe, der indeholder fortellingen om syn af forskellige gadefulde lys-
ninger. Et lys, der sés et bestemt sted pd marken ved en mergelgrav,
en vej, varsler en kommende ulykke; nar den er indtruffet, slukkes lyset.
Et exempel kan jeg meddele. En husmand i Darum fortalte mig, at han
mange &r over havet havde set et lys std og brznde over Senderho,
men han havde fiet &je pd, at det intet beted, det var et genskin af
sollyset fra en vinduesrude, Begilden lune sommeraftener pd hestens
orer og piskeskaftet er jo St. Elmsild, Ilddragen, der ser ud som et
gloende lessetree, nir den farer gennem luften, og ferer gyldne skatte
med sig, er jo vel ildkugler, der er iagttaget og tydet.

At der bag de mange forteellinger om lygtemand er en realitet, er
der vel nuomtider ingen tvivli om, men husker jeg ikke fejl, var der for
en menneskealder eller to siden strid blandt de lerde, om ikke det hele
var et seventyr. Sligt kunde jo ske, da Iygtemeendene kun blev sét af men-
nesker, der ferdes ved nattetid i skov og mose som hyrder og bender-
folk, mens docenter i kemi og fysik sedvanlig arbejder i laboratorier,
hvor mosens sumpgas ej plejer at Iyse for dem. Sporsmélet om, hvilken
iagttagelse der er motivet til forbrand, har mere end engang voldt
mig bryderier, uden at jeg kan sige, at jeg har ndet klarhed.

I Brerup sogn gav for mange ar siden en lysming bag en gird,
der blev sét fra landevejen i afstand, anledning til, at en historie kom
ud, at gdrden var sét i forhbrand, Kjeren sved med halmblus hirene af
ungkveg. Ogsi har en solstrdle pA merk baggrund fra dugtung himmel,
eller en lysning fra et hus mod en tdget himmel givet sted til forteel
lingen om forbrand; men de har i henfarne dage veret saa talrige, at
der synes at midtte veere en mere almindelig jagtiagelse, der 13 til grund
for dem. .

Fremdeles taltes om skattelys, en lysning ved nat over nedgra-
vede skatte. En slegining af mig, der har sit hjem i Skine, har for-
talt mig, at da han en nat gik igennem en skov, blev han overrasket
ved at se en lysning derinde. Han undersegte sagen og fandt en tree-
stub med ,glotreske“. Desuden neevnes en lysende lavart, byssus phos-
phorea, der vokser paa-treskede stammer og i Oster Gotland nezvnes
»Skatt-elds-ved®. Den antages af almuen at vise pladsen for skjult
jordegods.
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Til lysfremtoningerne herer ogsé de mangfoldige sagn om hdije,
hvis top laftes ved juletide, eller hije, der rejser sig pid guldpiller, mens
dansen gir af de underjordiske derinde. Hidtil har jeg intet vidst om et
naturligt motiv, der kunde ligge bagved, men den nedenstiende medde-
lelse giver herom en ny og interessant oplysning, en ny bekreeftelse p&
det gamle, at almuen observerer rigtigt, men lader folketroen om for-

tolkningen.,
H. F. Feilberg.

Medens jeg i Eftersommeren 1874 opholdte mig i Rende, 4 Mil
nordest for Aarhus, fortalte man, at den neerliggende Bavnehgj i merke
Neetter efter solvarme Dage heevede sig paa lldsgjler. Jeg spurgte da-
verende Forvalter paa Kals Hovedgaard, Heilmann, om han ogsaa havde
hert noget dertil, og han bekraeftede det. Vi bleve da enige om, per-
sonlig at undersege ,Phznomenet®, og en stille og lommervarm, merk
Augustaften ved 11 Tiden newrmede vi os Hgjen fra @stsiden. Men vi
forefandt intetsomhelst usmdvanligt eller paafaldende. De nermest lig-
gende Linier i Terrsenet tegnede sig utydeligt og ,uldent* mod den
stjeernebesatte Himmel — alt gvrigt laa indhyllet i Marke.

Vi vare i Begreb med at gaa hver til sit formenende, at Rygtet var
Produkt af en ophidset Fantasi eller simpelthen lavet for at gere Lgjer
med lettroende. Da opdagede vi pludselig i Retning af Hgjen nogle
flimrende, svagt lysende, blaaliggule Bobler, der bevaegede sig langsomt
svajende opad, nu og da samlende sig til 4 & 5 lodrette Striber med
ujevne Konturer. Men om de udgik fra Hojens Fod eller dens Sider,
var det os umuligt at afgere. Vi gik hen derimod, og Synet aftog; det
var mest fremiredende paa Afstand.

For at faa det lysende Sted bestemt, hentede vi nogle Kotgjre paa
Gaarden. Vi bandt dem sammen i 2 Hold, 4 i hvert, og forsynede med
et Par Tejrekoller vendte vi tilbage til Hojen. Lysskeerene forekom os
nu tydeligere end en Timestid i Forvejen. Vi tog hver i sin Ende af
den ene lange Tovline, rev Twndstikker af, og i det Gjeblik Lyset fra
disse vare overét med Hgjens ,Sgjler*, rammede vi Tgjrepelene i En-
derne paa den strammede Line i Jorden. Derpaa gik vi noget til Siden
for vor forsie Standplads og foretog den samme Mansvre, overbeviste
om, at vi ved Linernes Skeringspunkt havde Kilden til Lysskerene.

Den nmste Morgen tidligt gravede vi ned paa dette Sted og fandt
¢, /2 Alen i Jorden nogle skere Knogler fra 1 Kvarter til /> Alen i
Lengden og af 1—2 Tommers Tykkelse.

De lysende Dampe udgik altsaa fra de hensmuldrende Béndeles Ind-
hold af fosforsur Kalk. Om Knoglerne hidrerte fra et Menneskelegeme
eller et nedgravet Dyr, tmnkte vi ikke paa at underssge.

Vi felte os tilfredse med hvad vi havde fundet: En naturlig FForkla-
ring paa ,det overnaturlige®.

Ernst Warming.
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Tilleg. 1 Forbindelse med ovenstaaende Beretning kan det mu-
ligt vere af Interesse at lese en anden Optegnelse, som- skyldes Dansk-
Amerikaneren Mikkel Serensen, Cedar Rapids, Jowa, og som findes i en
Optegnelsesbog, han i 1912 skwmnkede til Dansk Folkemindesamling (DFS
1912/31). En irsk Kone i Minnesota har fortalt ham felgende:

»Paa vor Mark her var der en gren Siribe omirent saa bred som
en Vej, som gik i lige Linie tveers over Prairien omtrent /4 Mil. (eng.),
hvor Greesset om Somren altid var dobbelt saa langl som paa andre
Steder, og selv om Efteraaret, naar Irosten havde draebt og visnet det
pvrige Grees, var det altid grent her. De forste Nybyggere fortalte, at
nogle Aar for vi kom herop, havde -der staaet et Slag mellem Indianere
her, og de havde begravet deres Dgde Side om Side i en Rakke tveers
over Prairien, men nu er det altsammen plgjet op og usynligt. En Aften
bespgte jeg og min lille Datter en af vore Naboer, og da-vi. vilde gaa
hjem, var det saa merkt som en Brand. Naboen fulgte os et Stykke paa
Vej med en Lygte, og efter at han var gaaet tilbage, blev det pludselig
saa lyst foran os, at vi kunde se vort Hus og alling paa Prairien lige
foran os, men paa begge Sider var det bxlgmaerkt. Vi fandt da ud, at
vi gik paa Indianernes: ,graveyard“, o: Gravgaard, Gravsted. Men da vi
forlod denne, blev aliing igen saa sort som Tj®re, og vi maatte ligefrem
legge os ned og kravle paa Hmnder og Knemer til vort Hus. Jeg lovede,,
at jeg aldrigz siden vilde gaa over Indianernes ,graveyard* ved Aften.*

— Skulde dette mon ikke ogsaa vere en Fordampning af den fos-
forsure Kalk i de hegravede Indianere? : :

: : G. K.

OVERTRO

I Tilslutning til K. Garse’s Artikel i DSt 1920 p. 147155 En
merkelig Kur® tillader jeg mig at fremkomme med fe]gende

I vore trykte Lagebeger finder man af neerliggende Grunde ikke
nogen Anvisning paa den omtalle Kur; Overleveringen heraf er derimod
foregaaet ad mundtlig Vej og findes kun sjeldent nedskrevet. Imidlertid er
Kuren ret udferligt tilfsjet i mit Eksemplar af Ghristiern Pedersens
Legebog (Malme 1533), som bl a. udmerker sig ved at vere gennem-
skudt med hvide (muligt samtidige?) -Blade, hvorpaa ikke faa Leegeraad -
og overtroiske Midler er optegnede. Imellem disse findes med en Haand,
der efter Skriften og forskellige Data at demme, er fra-c. 1730, efterfal:
gende Raad indfert ved Chr. Pedersens Tekst om samme Sygdom. Hvem
Nedskriveren har. veret, oplyses ikke, men paa den Tid har Bogen. veret
hjemmehgrende i Jylland da Byerne Aalborg, Hyarrmg og Haderslev
nxvnes flere Gange. .

Raadet aftrykkes her ordret efte1 Orlgmalen : :

»Om nogen p... under sig mod sin Villie, Denne Sygdom kan

komme af, at dersom en Muues haver faaet Naulen efter Fodselens Tiid
og edet den, det kan afhielpes ved, at den Syge faaer en Muus i sig,
smaa hakket maa den veere, og den Syge kan faae den ind enten i en
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Pande! eller nogen Kaael, men entet maae tages af Muusen, men den
Syge skal have det altsammen.

Den {Sygdom kan komme af, at dersom den, der bwmrrer Barnet,
setter sig oc p ..., imedens den har Barnet i Armene, det er den Dag,
‘jeg taler om, som Barnet bliver debt; og dene Syge kan ikke athielpes
paa andre Maade, en at Barnet skal vere ganske negen i Kierken, ime-
dens Prasten messer for Alteret.

Men det hielper dog ikke, uden at Barnet er saa stor, at det selv
kan gaae i Kirken og gaae lige op til Presten og sige ham sin Feil, da
skal Preesten svare og sige, gaa hjem og gier det aldrig miere.

Der med er den bjulpen, som haver den Syge; men den, som gaaer
til Preesten, skal slaae 3 Gange i Aliret for ham, forend hun siger sin
Feil,«

I DSt 1921 p. 18 har J. W. S. Johnsson forklaret Kuren som en
Genfsdelse. Tanken heri er sikkert rigtig; men den her meddelte Anvis-
ning giver dog vist Anledning til en anden Forklaring og stiller Sygdom-
mens Aarsag og Helbredelse i en ny Belysning.

Her nsevnes to Aarsager il Sygdommen, begge af overnaturlig Art,
Ser man paa den forste, at en Mus mder et Stykke af den nyfadies
Navlestreeng, fordres der til Helbredelse, at Barnet til Gengewld skal spise
en Mus. Delte Raad er overmaade almindeligt og af gammel Oprindelse;
det neevnes ofte her i Landet samt i Norge, Sverrig, Tyskland, Ostrig,
Japan o. s. v.

Men Sygdommen kunde ogsaa hidrere fra, at den, der paa Daabs-
dagen holdt Barnet, var npdt il at lade sit Vand; at dette kunde ske,
er forstaaeligt i Betragtning af, at Gudmoderen med Barnet tilligemed
Fglget dengang skulde gaa den ofte lange Vej til Kirken, og selve Daabs-
ceremonien kunde ogsaa tage en rum Tid. Nu har der alle Dage her-
sket mange overtroiske Meninger med Hensyn til Daabshandlingen, og
man skulde neje overholde en Meengde Skikke, for at Barnet ikke kom
tii at lide af en eller anden Sygdom; f. Eks. nevnes i Udlandet, at Fad-
derne skulde ifere sig reme Skjorter fsr Daaben, da den hlle ellers kom
til at lide af den her omtalte Syge.

Ligeledes var det en gammel Mening, at Barnet kom i aandeligt
Slaegiskab med den, der holdt det under Daaben, og at det saaledes
kunde komme til at lide af denne ildesete Sygdom, hvis det gik Gud-
moderen galt, laa jo saare nwr for Folk at antage.

Fra =mldgammel Tid blev Barnet under selve Daaben altid affert alt
Tojet og dyppedes tre Gange helt i Daabsvandet, medens Preasten udtalte
Daabsordene. Herved mente man, at hvad der ved Djevelens og onde
Menneskers Magt var paafert det lille udebte Veesen, bl a. ogsaa Syg-
domme, det mistede herved sin Kraft, og Barnet genfedies paa ny; thi
negne fodes vi, og nogne ber vi og at genfedes, Senere afskaffedes
denne Skik af humane Hensyn, og i den her omhandlede Tid var Ber-
nene ifert Daabstgj, naar ikke serlige Forhold gjorde sig geldende,

1 8kal vere Pandekage.
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Tager vi disse og flere andre Fordomme i Betragining og vender
tilbage til vor merkelige Kur, kan man heraf tenke sig, at naar Gud-
moderen af Vanvare var kommet til at paafere Barnet denne Sygdom,
da kunde man ikke godt, naar dei senere opdagedes, faa Barnet debt
om af den Grund. Man maatte derfor i Stedet indskrenke sig til, som
Symbol paa Daabshandliogen, at lade Barnet negent komme i Kirke, og
hvis det var stort nok, da lade det gaa op til Alteret og slaa tre Gange
heri, muligt svarende til de tre Gange Bornene tidligere dyppedes i Daabs-
vandet i Faderens, Sennens og den Helligaands Navn, hvorved man har
ment, at der ligesom ved selve Daabshandlingen fandt en Genfadelse Sted.

Herfra og til at Kuren blev forsegi paa Voksne, er der ikke langt;
dog har det vel nappe vaeret ofte, at voksne Personer indlod sig paa
slig forargelig Optreden i Kirken.

Af det fremferte mener jeg saaledes, at denne merkelige Kur maa
forklares som en med Daaben parallel kirkelig Handling, hvorved den
Genfodelse, der var Grundtanken i saa mange overtroiske Ceremonier,
fandt Sted.

Mod samme ubehagelige Syge kan nmvnes et andet Raad, der neer-
mer sig de Eksempler paa Tre-Trolddom, som Marius Kristensen
omtaler her 1 Tidsskriftet p. 89—91. Midlet er nedskrevet i et Haand-
skrift, der nu er i mit Eje, omkring Aar 1750 paa Fyen, og her hen-
vises til Hans Hegh, hvem jeg ellers intet kender til. Det lyder:

»Et sympathetisk Raad for Mand og Qvindekion, der ey kan holde
deres Vand.

Den Skadelidende skal gaa ud i Marken til en Treebroe og bore
et Hul igiennem en Planke, og derigiennem lade Vandet og derpaa slaae
en Nafle i Hullet; det forstaar sig selv, det skal skee tiende; det var
godt, var Qvindemennesket Mge, 'Thi ioe mindre der spildtes, ioe vissere
Raadet. Nok en Observation: Denne Broe maae saadanne Helbredte ey
komme over meere; thi saa fik de Sygen igien. Hans Hegh.“

At saadanne Raad, hvori Trz-Trolddom indgaar, har veeret hyppige,
kan man se deraf, at i en Legebog, der er tryki saa sent som i 1843,
findes der tre tilsvarende Kure. Bogen er oversat fra Tysk, og Titelen
er: Sympathetiske Midler og Curmethoder af Dr. Georg Friederich Most.
Paa Dansk udgivet af H. C. Lund. Kbh. 1843,

Raadene n@vnes p. 178—187 og 220; herfra er de to farste optrykt
endnu engang i en anden lille Bog: Hemmehgkedernes Bog fra 1881
(p. 38 og 47). Her skal blot aftrykkes det ene af Raadene, der stammer
fra en navngivet tysk Bog, og som ofte er blevet anvendt her i Landet.

ofor Tandpine. Man skjerer med en Kniv i et ungt Hyldetrse, af
en halv Arms Tykkelse, ovenfra nedad, og lesner et Stykke af Barken,
dog saaledes, at det bliver hengende ved Treet. Ved deite Experiment
maa Ansigtet vende mod 9st, og den Side af Treet, hvor man gisr Ind-
snittet mod Vest. Nu skjerer man en lille Spaan ud af Stammen, stik-
ker dermed ved den syges Tand, indtil det bleder, og switer Spaanen
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med det vedhmngende friske Blod strax ind igien paa sit Sted; derpaa
trykker man den afleste Bark igien derover og tilbinder den for oven og
forneden med en nogle Gange sammensnoet Lidse af redt Garn, for at
den igien kan voxe til. Tandpinen kommer aldrig meer igien. (See Buch
der Geheimnissel. S. 102).

Som det fremgaar heraf, har disse Kure veeret anvendt i Udlandet,
og de har sikkert ogsaa haft deres Oprindelse der.

Poul Hauberg.

SAGNFORSKNING

Axel Olrik, Nogle Grundsetninger for Sagnforskning, udg. af Hans
Ellekilde. Kbh, 1921; Danmarks Folkeminder Nr. 23,

Naturen havde givet Axel Olrik et stort Pund, men altfor kort fik
han Lov at forvatte det. Efterslegten maa sege at pleje den Arv, han
har givet den i Hwende, — et videnskabeligt Veerksted med en Reskke
Torsoer til Varker af uoverskuelig Vigtighed. Dertil har Dansk Folke-
mindesamling bidraget ved nylig gennem Magister Ellekilde at udgive den
afdede Mesters efterladte Skrift om Sagnforskningens Grundsetninger,
Bind 23 af Danmarks Folkeminder. Det er 199 Sider, hvoraf de 31
forste er en Indledning forfattet af Udgiveren; Afsnittene S. 145—199
indeholder Redegorelse for Udgivelsen, Noter til de enkelte Afsnit, For-
tegnelse over Olriks trykte Arbejder, endvidere Anmeldelser af hans Ver-
ker, og en Liste over hans Eftermeler. Indledningen ger Rede for Olriks
videnskabelige Udvikling og ender med en sterk Appel til Dansk Folke-
mindeforsknings Venner om at slutte Kreds om hans Minde. I Slutnings-
bilagene gives overmaade ngje Oplysninger om Verkets Tilblivelseshistorie
og meget righoldige Literaturhenvisninger. Glemt er blot det Eftermele,
som Vilh. Andersen skrev i Universitetets Festskrift 1917, optrykt i ,Folk
og Mennesker* (doteret af A. N. i ,Jyllandsposten® 19. Maj 1921), Det
hele Udgiverarbejde er udfert med Kundskab og Kerlighed til Emnet,
som man kunde vente sig af Mag. Ellekilde.

I en personlig Folgeskrivelse har Mag. Ellekilde udtalt @nsket om,
at jeg vilde anmelde Veerket og af min egen Viden kaste Lys over mulige
uopklarede Punkter i dets Tilblivelse. Jeg gor det med en viss Nolen;
thi mine personlige Minder om Samkvem med Olrik har jeg allerede
meddelt 1 ,Gads Danske Magasin® 1917 og kan ikke her gentage, og
forresten er jeg for lidet sagkyndig lil at optreede som Vejleder ved Op-
fattelsen af hans Indsats. Jeg kan kun hist og her vise, hvordan de af
Olrik givne Impulser i Praxis virker videre, og paa et ganske enkelt Punkt
kan jeg gore en af de Tilfgjelser, som Mag. Ellekilde har ensket ved-
rorende Verkets Tilblivelseshistorie.

Vi herer i Indledningen, hvordan Olrik allerede i Latinskolen vaktes
ved Sammenstodet mellem Worsaaes romantiske Guldhornstolkning og
Bugges keotterske Skepsis. Olrik maatte sege ned til fast Bund under

1 Trykt: Tlmenau bei Voigt. 1824.
Danske Studier. 1921. 12
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Fadderne, og det virkeliggjorde han gennem frugtbart fagligt Samkvem
med Mend som Svend Grundtvig, Evald Tang Kristensen, H, F.
Feilberg og Moltke Moe. Hvad Olrik lerie af Svend Grundtvig, for-
teeller han i Afhandlingen om Bugge, ,Danske Studier¢ 1907: ,dernsst
medte der mig en tradition af nordisk sagnforskning, hvis grundkarakter
jeg kortest kan betegne med navnet: den typologiske, — sammenstil-
lingen af ensartede typer til en slegtreekke, hvor hver individuel afvigelse
maa bedsmmes under hensyn til den givne fwmllesreekke ... Sagnet ikke
som mosaik men som organisme modtog jeg som ledende idé.* :

Den forste store Frugt af Olriks Tumlen med ,Typologien* blev
hans Doktordisputats med fortswmttelse, ,Kilderne til Sakses oldhistorie¥,
1892—94, hvori han gennem Iagitagelse af stilistiske, sproglige o. a. Skel
paaviste Tvedelingen i danske og norske Kilder. Det var en ra-
dikal Oprydning i gamle saakaldt uantastelige Nationalpretensioner, — ra-
dikal som Bugges Kplhaling af den nordiske Gudelere, men bedre grund-
festet. Der kom ikke i veesentlig Grad til at staa Strid om Olriks Op-
dagelser; de godtoges som et metodisk sikret Grundlag for Fremtidens
Forskning. Selv gav Olrik os den bedste Erstatning for det udskilte norske
Staf, idet han med utraettelig Iver eftersporede den menneskelige Ursaga
i Saxes wgte danske Overleveringer. Derved opnaaede han at bjerge ‘os
et Siykke Danmarkssaga, der af Historikerne var opgivet som haablest.
Saaledes seerlig i det desveerre ufuldendte Veerk ,Danmarks Heltedigtning®,
hvori Genfremstillingen af Bjarkemaal er et af de mest monumentale
Partier.

Om Olriks mytiske Sagnforskning feler jeg mig ikke kaldet til at tale.
Jeg skal blot her kortelig paapege den meegtige organiserende Kraft, som
han udfoldede paa snart sagl alle Sagnforskningens Omraader. Derom
viduer: Tidsskriftet ,Danske Studier®, stiftet af ham sammen med Marius
Kristensen; ,Dansk Folkemindesamling®, grundlagt sammen med Feilberg;
Foreningen ,Danmarks Folkeminder“, grundlagt sammen med Evald Tang
Kristensen; Stednavneudvalget; Foreningen ,Folklore Fellows®, grundlagt
sammen med Kaarle Krohn, Olrik gav ogsaa Stedet til den Norske IMolke-
minnesamlings Oprettelse, og sidst fik han Nordens Forskere samlet til
et storslaaet Festskrift paa Feilbergs 80aarige Fodselsdag 1911,

Medens Olriks Udgangspunkt var en Adskillelse af den serlig danske
og den serlig norske Sagntype, er han senere naaet til en verdens-
omspendende Synskres, idet han finder den gotiske Verdens almin-
delige Sagnlove genspejlede trindt om hos alle Naboer, ja selv hos- Ame-
rikas Redhuder og de f{jerne Osterlendinger. Det almenmenneskelige
bliver nu hans Hovedsigte; jfr. hans Indledningsord i ,Grundsesetninger®,
§ 1: ,Sagnforskningens hovedopgave ér at forstd sagnet som del af men-
neskeligt andsliv. Hans Iagttagelser formede sig under Samtaler med
Deltagere i Folkemindesvelser siden 1906 og fremsattes forst paa Tryk
i Afhandlingen ,Episke Love“ (,Danske Studier® 1908, sammenlign og-
saa hans Anmeldelse af min Disputais 1907). De fremtrseder nu i hans
»Grundsectninger® fuldsteendigere som en Haandbog i Sagnforskningens
Metodik, med Paragrafering og med gennemfert Tilfgjelse af Exempelstof
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til hver enkelt lagttagelse. Men som ved adskillige andre af Olriks efter-
ladte Undersogelser er Arbejdet ikke naaet til Fuldendelse, og adskillige
Paragraffer staar blanke,

Afsnit I, Sagnet som Folkeminde, fasislaar Sagnforskningens Hoved-
opgave og giver Arisskildringer af Kvad, Saga, Folkesagn, Gudemyte,
Legende, Heliemyte, Heltesagn, historiske Sagn, de svre og nedre Sam-
fundslags Folkeminder. II helliges Kildekritiken, gennemgaar den fyldest-
gerende og ufyldestgarende Optegnelse, farstehaands Meddelelser overfor
afledte, Overleveringens sygnende eller frodige Tilstand, skreven og frykt
Overlevering. IIl indeholder de episke Love, som vi skal gennemgaa seer-
skilt nedenfor. IV skildrer Sagnets Liv og Ded, dets Synskres og Til-
knytning til ,attesterede Stedfwmstelser i Overleveringen, endelig dets Ind-
hold af episke Levn og Kulturlevn. V, Sagnets Grundform og Udvikling,
drefter Sagnoverleveringers Slegtskab, Forholdet mellem Variant og Dublet;
endelig gennemgaas, hvordan man i sin Dom om Sagnets forskellige Ty-
per har foretrukket snart det ,fuldsteendigste®, snart det ,fuldkomneste¥,
snart det ,simpleste“, men vel retlest burde tage Sigie paa, hvad der
kan kaldes det ,naturligste“. VI, hvoraf der kun foreligger Brudstykker,
skulde gare nsjere Rede for de forskellige Arter af Folkeminder, men
der foreligger kun nogle faa Parapraffer om Heltedigtning og historiske
Sagn; Paragrafferne om Zventyr og mytiske Folkesagn er blanke.

Olriks meegtige kritiske og organisatoriske Indsats i Forskningen skal
jeg ikke her preve nermere at karakierisere i Almindelighed. Det kan
veere vanskeligt nok at gere i Fagudtryk, og i en Artikel skreven for
Laesere med ikke-faglige Dannelsesforudsetninger vil man ved almindelige -
Vurderinger af almindelige Artsskildringer kun opnaa at skabe Taage, saa
det er bedst at lade veere. Som Helhed ter det siges, at Olrik med det
foreliggende Veerk er naaet vidi i Retning af skarp og klar Formulering,
Selv paa den lege Leeser kan det ikke undgaa at gere Indtryk, naar han
energisk heevder, at ,en videnskabelig Bevisforelse ber have Udgangspunkt
og Grundvold i Optegnelser, hvis vesentlige Sammenheng er klar“, og
at ,Forskeren maa danne sit Sken ud fra Overleveringer, hvis Fuldsten-
dighed og Nsjagtighed der ikke kan rejses vesenilig Tvivl om*. Med Hen-
syn til Overskueligheden er det sikkert en Fordel, at Olrik til Oplysning
af de formulerede Setninger seedvanlig kun giver nogle faa Exempler
eller et enkelt; en anden Sag er det, at det ved Verkets Videreforelse
sikkert vil vise sig praktisk at udvide Paragrafferne til at indeholde lengere
Exempelrsekker.

Mangen oplysningsterstig Leeser vil sikkert veere taknemmelig over at
faa kort og klart defineret, hvad der forstaas ved Folkeminde, Folke-
sagn, Myte, Heltesagn osv. Imidlertid er, som ovenfor nmvnt, Olrik her
kun naaet til det almindelige. Hans Serskildring af de enkelte Slags
Folkeminder, Afsnit VI, er forbleven ufuldendt. Det bliver da her, at
Efterfolgerne maa bygge videre. Det vil vere nedvendigt at sondre Sag-
nene i Underafdelinger efter deres serlige Indhold, saaledes som Evald
Tang Kristensen har gjort i sine ,Danske Sagn®. Jeg selv har for-
segt noget lignende i min Disputats, idet jeg S. 82 ff. hf;* opregnet en
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Raekke Aimner, der kan findes indfgjede i de folkelige Loviexter: Verdens-
Ophavssagn, Lokal-Ophavssagn, Folke-Stamsagn, Folke-Vandresagn, Land-
namssagn, Byggesagn, Fejdesagn, Fredsagn, Levnedsagn, Reekkesagn
(Kongérazkker ete)).. Fejdesagnene kan atter deles i Sejerssagn og Neder-
lagssagn; til de sidstnwvnte,.som kun er lidet ensede, herer: Briterkon-
gen ‘Arthurs Kamp mod de indirengende Angelsaxer, Goterkongen Erman-
riks Nederlag mod Hunnerne i Sydrusland, Goterkongen Angantyrs Neder-
lag mod Hunnerne ved Weichselen, Burgunderkongen Gundahars Neder-
lag mod Hunnerne ved Rhinen, Langbarderkongen Agilmunds Nederlag
mod Bulgarerne (ifelge R. Much = Angantyrs Nederlag), -@stgermanernes
Vigen for den slaviske Stamme Wilzerne (= den tysk-nordiske Vilcina
Saga). : .

Olrik heevder i § 10 og § 48, at den boglige Frembringelses Evne
til at gaa over paa Folkemunde er forbausende ringe. Heri vil nmppe
nogen modsige ham; men af saa meget storre Interesse er det at frem-
drage Exempler paa, at en saadan Overgang faktisk har fundet Sted. Jeg
skal her henvise til Bédiers meget omtalte Underseogelser, der gaar ud
paa at vise, at franske Hellesagn, f. Ex. om Holger Danske, i meget hej
Grad kan fares tilhage 1il Klostrénes lokalpatiriotiske Legender om Valfarts-
helgener og Legatstiftere ete.l. Endvidere har Sofus Larsen i ,Aar-
beger for nordisk Oldkyndighed“ 1917, 37, paavist, at det saarc yndede
Dregmmemotiv i Sagnene er i hgj Grad paavirket af gsterlandsk-byzantin-
ske Dremmebeger, Vi har dette Dremmemotiv bl. a. i Indledningen til
Nibelungsagnet. Samme Sagn indferer blandt sine Personer den passau-
iske Bisp Pilegrim, som havde gjort sig litersert kendt ved at lade Sagnet
optegne ,med latinske Bogstaver. Indelig har jeg selv formodningsvis
gjort -opmeerksorn paa, at Burgundernes farefulde Rejse gennem Donau-
dalen til Attilas Rigsseede i-Ungarn indtil de meerkeligste smaa Enkelt-
heder minder om den byzaniinske Sendemand Priskos’ Skildring af en
Rejse sammestedshen, se min Afh. om Nibelungsagnet, ,Edda* 1917,
Parallelen kan maaske veere vildledende, eller, hvis Nibelungsagnet virke-
lig afspejler Priskos’ Skildring, saa kan Overferelsen maaske stamme fra
hans mundtlige Meddelelser il de vestromerske Sendemend hos Attila.
Men saalenge man overhovedet ikke har optaget min lagttagelse til Drof-
telse, kan man ialfald ikke paa Forhaand afvise den Mulighed, at et ret
veesentligt Stykke af Nibelungsagneis Fremstilling suger Neering fra literser
Kilde. :

I Afsnit 1V B, Synskres og Stedfeeste, omtaler Olrik paa Grundlag
af min Afhandling i ,Indogermanische Forschungen® 1903 den metodiske
Inddeling” af Synskresen i Hjemstavn, Inderkres, Mellemkres
og Yderkres. Da den neevnte Afhandling hidtil har veret temmelig
uenset, bortseet fra Henvisninger hos Hirt, Niceforo og van Ginneken,
kan det ikke andet end glede mig at se, at dens Resultater endelig -er
bleven tagne i Brug. Naar Olrik bruger Ordet ,Stedfeeste® om Steder,
der ifglge Overleveringen udtrykkelig minder om Sagnhandlingen, saa vilde

L jfr. Henning Kehlers Afhandling om Bédier, ,Edda* 1917.
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det maaske veere heldigere at danne et andet Udtryk, da man ved Sag-
nets Stedfeste smdvanlig forstaar dets Skueplads uden serligt Henblik paa
stedlig fortsatte Minder. Man kunde maaske sige ,Aastedfmste“, hvorved
det vilde understreges, at der her var Tale om en inderligere Stedtilknyt-
ning end smdvanlig.

Af Afsnittet om Sagnets Liv vil jeg blot i Forbigaaende fremdrage
Exemplet Mimes Hoved, § 100. De middelalderlige Sagnoverleverere
tenker sig Hovedet afhugget og balsameret. Men Olrik paaviser, hvor-
ledes det i Virkeligheden hang sammen dermed: ,Kvad fra Nordens he-
denske tid lader Odin vandre hen til kildejmiten Mimes veeld og fd4 svar
af ,Mimes hoved* (nemlig dukkende op af valdef, siledes som vand-
veesner plejer at dbenbare sig)*!l. Olriks Iagtiagelse er slaaende riglig,
og den kan steties gennem selve Navnet ,Mimes Hoved“, Det vil nem-
lig oprindelig ikke sige ,Hovedet paa Kildevesenet*, men er slet og ret
== ,Mimes Brend“ eller ,Kilde“; saaledes forekommer i Jylland Vxld-
hoved som Kildenavn og i Holsten den navnkundige Valplads Born-
héved = ,Brendhoved*,

Jeg kommer nu endelig til det, som vel er den olrikske Metodiks
Kewerne, eller som ialfald mest umiddelbart lader 'sig gribe af lagttageren,
nemlig de episke Love.

§ 58—65 paaviser Sagnets Overskuelighed, Skematisering,
dets Plastik og Logik, — Egenskaber, som Leseren fra sine Erfaringer
om Folkediginingen vel nok paa Forhaand har ialfald et vagt Indiryk af.
§ 61—062 fremstiller Sagnets Forkerlighed for gruppemessig Gen-
tagelse af samme Handling, samme Formular, ofte forbunden
med Stigning i Udtrykkets Styrke (= Bagveegtloven. G.S—e). § 63. Sag-
nets Handlingsbundethed: enhver Egenskab hos en Person eller Ting
maa udirykkes i Handling, ellers har den ingen Veegt. § 66. Handlin-
gens Enhed: Handlingen vil naturlig sireebe mod en enkelt Tildragelse
som sin Afslutning og udelade alt uvedkommende. § 68. Handlingens
Ligelob: i Aarsagsskildring og Tidfelge gaar det allid fremad, uden Side-
spring. § 69. Midtpunktloven: normalt grupperes alt omkring en
Hovedperson. To Hovedpersoner kan dog ogsaa forekomme, eller snarere
er det saadan, at der foruden den egenilige Hovedperson optreeder en
Person af tilnermelsesvis lignende Vigtighed for Sagnet. § 71. Mod-
setningsloven: to samtidig optreedende Personer vil staa i Handlings-
modsetning, smdvanliz ogsaa i Karaktermodswmtning. Den ugunstigst stil-
lede vil sedvanlig paakalde Tilhsrerens Sympati (= Bagvegtloven. G. S—e).
§ 72. Tvillingloven: naar to Personer opireder som felles om en
Handling, kendemerkes de derved som svagere end en enkelt, § 74:
Tretalsloven: Sagnet ynder Tretallet, baade ved Personer, Ting og
Optrin. § 75. Bagvegtiloven: naar flere stilles i Reekke, legges Efter-
trykket paa den bagerste: den yngste af tre Brodre, det sidste af tre For-
spg. Forrest stilles derimod den i ydre Henseende anseligste, hvad der

1 G, W. v, Sydow anser hele Mimesagnet for irsk Laan; det unordiske Trak:
afhugget, balsameret Hoved stemmer med irsk Kultur. Se Vetenskaps-Societeten
i Lund, Arshok 1920, S.24 — G.K.
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kaldes ,Forvegt‘. § 76. Indledningsloven: der gaas i Indlednin-
gen fra det enkelte til det mangfoldige, fra det hvilende til det oprerte,
fra det daglige til det usedvanlige (= Bagveegtloven, G. S—e; jfr. min
Disputats S. 97 ff.). § 77. Hvileloven: Forixllingen standser sedvan-
lig ikke helt brat efter den afgerende Tildragelse; der sluttes med Per-
sonernes Hjemvenden, Overgang til hvilende Tilstand, Tilknytning til faste
Stedminder ete.

Exempler gives serskilt i hver Paragraf, men i § 78 og S. 128 ff.
analyseres nogle hele Sagnpraver, saa Lamseren faar at se, hvorledes de
iagttagne Love findes afhjemlede i samlet Rwkke. Dette er Fremstillin-
gens mest haandgribelig virkende Del. Serlig interessant er Gennemgan-
gen af det gammeltestamentlige Sagnstof S. 128 ff., men Pladshensyn for-
byder at referere den her. Derimod vil jeg aftrykke et af Exemplerne
fra § 78.

SHrolf Krakes saga, afsnittet om Frode (k. 1—4); Bredrene Halfdan og
Frode havde hver sit rige; den ene var godsindet, den anden en ufredsmand
(indledningslov, modsainingslov); Frode overfalder ved nattetid sin brors konge-
seede og draber ham, og tvinger folket til at svarge sig troskab. Halfdans to
spnner (tvillingelov) bliver skjulte af deres fosterfar Regin, som fgrer dem til
den gamle Vifil pd hans lille ¢; Frode leder efter kongesgnnerne, troldmeend
dbenbarer ham, at de er i hans n®rhed og snarest der pi gen. Frodes 3 for-
sog paa at fange dem: 1) mendenes komme; 2) de sendes straks i ny sggning;
3) Frode selv er med (3-tal, stigning). Vifil sender drengene til Seevil jarl, gift
med deres spster Signy, de tages i tjmneste ukendte, folger Seevil, da han drager
til gilde i kongsgirden; kendes af sgsteren og Sevil, men robes ikke. En-velve
dbenbarer deres tilstedeveerelse for Frode, men standses ved en af Signy skenket
guldring; det lykkes dem at flygte og derncest at breende Frode inde. ,Dar inde-
breendte ogsd Sigrid, mor til Helge og Hroar, ti hun vilde ikke g8 ud“; de lgn-
ner S@vil og Regin, og overtager riget (hvilelov).

Man vil tillige leegge meerke til, hvor neje sagnet holder over handlingens.
enhed; hvorledes endvidere handlingen streengt er knyttet til de to unge hoved-
personer (kun Sigrid synes at vere dem uvedkommende). Interessant er det at
iagttage ,tvillinge-loven*, idet al handling udferes af de unge kongesgnner i for-
ening; kun sagaskriveren fremheever (kap. 3), at Helge, skent to aar yngre, ,var
starre og raskere* (nemlig som indledning il neeste afsnit af sagaen, hvor Helge
spiller hovedrollen) ... Forst, da Frode er ded, og Halfdansennerne er voksne,
aflyses ,tvillinge-loven* af ,modswetnings-loven*, idet Hroar er fredelig, Helge
krigersk, men voldsom og bl. a. bliver Hroars hzvner.*

Exemplet faar tale for sig selv. Bedre end at fgje noget il Olriks
Ord her vil det vere at tage et nyt Exempel for at se, hvordan vi kan
finde de episke Love afhjemlede. Jeg velger Angantyrkvadet i Hervarar-
saga, d.v.s. Skildringen af Goterkongen Angantyrs Kamp med Hunnerne,
Her maa imidlertid forst tilfojes de swmrlige Love for Fejdesagn, som Olrik
ikke formaaede at fremstille, da det paageldende Afsnit hos ham forblev
ufuldendt. Jeg har skitseret dem i min Disputats ,Oldsagn om Godijod*
S. 60, men skal her kun fremhave nogle Hovedmotiver!, Vi iagttager:
den indledende Situationsskildring, ofte med Fyrste- eller Landremser, —
hvorunder ogsaa kan forekomme den under Modsetningsloven omtalte

1 Tilsvarende har jeg S. 201 ff. skitseret de almindelige Love for Folke-
vandresagn.
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Karakterskildring; Udfordring og Svar derpaa, ofte bredt udmalet; Skil-
dring af Kamppladsen; en swedvanlig meget mager Kampskildring; Skil-
dring af Fjendens Flugt og Valpladsen, Sejerherrens Hjemvenden ete., det
sidste svarende til Hvileloven, Kvindemotiver spiller ingen Rolle i den
eldste Sagnform.

Tager vi nu Angantyrkvadet for os, vil vi strax fele os slaaede af
dets Overskuelighed, Skematisering og Logik, hvad det vilde
fare for vidt her at paavise ngjere. Gentagelsesloven har vi ved den
gamle Raadgiver Gizurs Optreeden: ferst haaner han Angantyrs Medbejler
Hled som Horessn, siden udfordrer han Hleds Her til Kamp og vier den
til Odin. De paa hinanden fslgende Kampepisoder indeholder Stignings-
momentet: forst overvindes Goterne og mister Kongedatteren Hervor,
dernwst kempes uafgjort, mens Goterne faar stadig sterre Tillsh; omsider
sejrer Goterne og Hled falder. Handlingsbundethed: de optredende
Personers Egenskaber udtrykkes i Kvadet alene gennem Ord og Hand-
ling, aldrig gennem Udmaling; kun i den ledsagende Sagatext herer vi,
at ,Hled var venest af Aasyn og vaabendygtigst*. Handlingens En-
hed og Ligeleb: der fortelles om intet andet end om Hlads Arvekrav
og hans mislykkede Forseg paa at swmtte det igennem med Vaabenmagt.
Midipunktloven er knap sea iydelig at iagitage; det er ligesom Kva-
det ikke rigtig er sikkert paa, om Hovedinteressen tilkommer Kong An-
gantyr eller hans Broder Hlsd. Mods®tningsloven: Angantyr egte-
fodt, Hled Slegfredssen; Angantyr imedekommende til en viss Granse,
Hled hensynslest kreevende. Tretalsloven: Hlad krever 3 navngivne
Steder: Myrkvid, de hellige Grave paa Godthjod, den fagre Sten paa
Danparstad; Angantyr tilbyder: A. 1. Ringe, 2. Gods, 3. Smykker; B. 1.
1200 Mand, 2. 1200 Heste, 3. 1200 Tjenere; €. 1. hver Mand Gods,
2. hver Mand en Mg, 3. hver Ms Smykker; D. Hlsd skal 1. forselves,
2. forgyldes, 3. raade for en Trediedel af Godthjod. Bagvegtloven:
den indledende Situationsremse i forste Strofe har tre Handlingsbeerere i
folgende Rakkefslge: Hunnerkongen Humle, Geteren Gizur, Goterkongen
Angantyr; derefter 3 uvedkommende Personer, Danmarks, Vallands og
Englands Herskere. Der er noget Kludder i Ordningen; men blandt de
tre nevote Handlingsbeerere staar Hunnerkongen tydeligt nok paa For-
vaegtpladsen som Europas valdigste Storhersker, Angantyr paa Bagvagt-
pladsen som Folkefreenden, der paa Blodsslegtskabets Vegne har Forfat-
terens Sympati. Imidlerid kan man, hvis man tillegger Hled den ira-
giske Hovedinteresse, ogsaa sige, at Bagveegtpladsen tilkommer ham, da
han optreder i et skildrende Vers lige efter Fyrsteremsen. Indlednings-
loven: forst en hvilende Situationsskildring, de regerende Fyrster; der--
nest Hlpds passive Indferelse: han fedes; dernsest hans aktive Foretagen-
der: han rider ud, kraever sin Arv, keemper. Hvileloven: efter Hlads
og Humles Fald flyer Hunnerne; Angantyr gennemvandrer Valpladsen,
finder sin Broder og siger ved hans Lig: ,Jeg bed dig, Broder, Fa og
Smykker; nu har du hverken Ringe eller Land. Slet gik det, Broder!
din Bane er jeg vorden; det mindes evig; ilde er Nornernes Dom.* Af
de for gamle Fejdesagn ejendommelige Motiver kan fremhwves: ind-
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ledende Situationsskildring i Remseform; bredt udmalende Skil-
dring af Krav, Forhandling og Udfordring; mager Kampskil-
dring: Kvindemotivet aldeles underordnet. Et Motiv, som jeg i min
Disputats ikke havde naael at faa med paa dette Sted, er den gamle,
ufredsstiftende Raadgiver, her repreesenteret af Gizur.

Saavidt Exemplerne. Jeg troer, at det vil veere overfladigt at gere
ngjere Rede for de episke Loves Virken; Leseren vil nu af Selvsyn have
faaet dje for, hvordan de udfolder sig.

" Tilbage staar Spergsmaalet’ om: Bagvaegtloven. Mag. Ellekilde ud-
taler i sin Folgeskrivelse, at han gerne vilde have en Anmeldelse, ,hvor
De ikke mindst udtalte Dem om Deres og Axel Olriks Paternitet til Bag-
vaegtloven.* Spergsmaalet draftes ogsaa flere Steder i hans Udgivernoter,
hvoraf man seer, at dets Lesning er-ham magtpaaliggende. S. 148 siger.
Ellekilde om Forveegtloven: ,Af hans (Olriks) efterskrift (il Episke Love
i ,Danske Studier* S. 89 ved vi, at denne lov skyldes -hans elev dr.
Gudm. Schiittes smukke iagttagelse“, og lengere nede paa Siden omtales
atter min lagtiagelse, men NB. kun min lagttagelse af Forvegtloven.
Sammesteds siges, at Olrik har arbejdet med Bagveegtloven allerede siden
1905. 8. 166 siger Ellekilde videre: ,I Arkiv (f5r nordisk filologi) 1920,
XXXVI 5. 2 hevder G. Schiitte sin paternitet ogsd til bagvagtloven, og
hvad der kan tyde pd, at han har ret, er, at A, O. under anmerkning
i den wldre udarbejdelse skriver ,Liii.: G. Schiitte . . .%; 9: han (A. O.)
ved, at G. Schiitte arbejder med spersmadlet i sin doktordisputats (udkom
februar 1907), men dennes ngjagtige titel kender han ikke.¢

Min citerede Udtalelse i Arkiv 1920 er retiet mod Birger Ner-
mans ,Studier dver Svirges hedna litteratur* (1913), hvor der .gen-
tagende tales om Olriks ,bekanta bagvaegtlov“ el. 1. Olrik selv har ikke
et eneste Sted blot antydningsvis tilegnet sig Paterniteten.” Ved Disputats-
forsvaret sagde han: ,Disse Love kan maaske blive de Gudmund-Schiit-
teske, ligesom man nu taler om de Vernerske®, se Referat i ,Vort Land*
22.3.07. 1 Anmeldelsen af min Disputats, ,Danske Studier¢ 1907, 179,
nevner han ,Schiittes regel om bagvegt®, ,denne Gudmund-Schiitteske
lové. 1 ,Folklore* 1908; 353: - ,Schiiite’s law*® (optaget af Chambers,
» Widsith® 1912), I ,Episke Love* (,Danske Studier* 1908, S. 89):
sFra Gudm. Schiitte, der en tid deltog (i Folkemindegvelserne), stammer
det vasentlige i formuleringen af ,forvegt og bagvaegt““. 1 ,Zeitschrift
fir deutsches altertum®, 1909: ,als einen vorginger erwihn ich Gudm.
Schiitte . ...; von ihm stammen -die begriffe des ‘toppgewichts’ und des
‘achtergewichts’ (‘forveegt’ und ‘bagveegt’). Hertil fojer Mag. Ellekilde
selv det @ldre Udkasts Henvisning til min Disputats. Altsaa 6 — sex —
udtrykkelige Attester for min Ejendomsret, vel at merke ikke, som Elle-
kilde vil, bare til- ,Forvegtloven®; men til ,Forvaegt- og Bagvaegtloven®.

Man skulde tro, at dette i og for sig var tilstreekkeligt. Naar Mag.
Ellekilde alligevel mener det nedvendigt at rejse Tvivl om Olriks.og
mine Ord, saa synes han at sluite fra lagttagelser, der kun antydnings-
vis kommer frem. Han skriver S. 164: ,Mscr. 1916 bygger paa Mscr.
1906, der . .. ikke kender forvegtloven. ‘Anm. 1 lyder ... i Mscr. 1906:
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»- - » Overhovedet gelder ,bagtynge® ikke for gudsdyrkelse, men for episk
fremstilling . . .“¢ S. 148 hedder det: ,Allerede A. O.s tidligste udarbej-
delse om episke love (fra forsommeren 1905%9) viser, at han er klar over
den merkelige undtagelse fra ,bagtyngeloven“, som ,forvegten® betyder.
. .. Underseger man nu nwxrmere det her irykie manuskript, viser det
sig, at § 78 flg. er belt nyt, fra fordret 1916, men at det gvrige manu-
© skript med undtagelse af § 57 og 61—68 er en ganske lempelig om-
arbejdelse af et manuskript, der ligesom grundrids af 1906 ikke kender
forveegtloven. Det vil igen sige, at det méa veere skrevet, for A. O. pd
sine laboratoriesvelser efterdret 1906 (ikke efterdret 1905, som der stir
i D. St. 1908 s. 89) fik loven formuleret af Gudm. Schiitte.*

De underforstaaede Sluininger turde blive felgende: 1) Olrik husker
fejl, naar han daterer min Meddelelse om Forvegtloven il 19056; den
skulde forst stamme fra Efteraaret 1906. 2) Olriks egne lagttagelser om
»Bagtynge* skulde stamme fra Forsommeren 1905, altsaa vere c. halv-
andet Aar @ldre. 3) For Olriks Paternitet taler det ejendommelige Navn
»Bagtynge®, der kun skal findes hos ham.

Disse Slutninger seer ganske plausible ud. men som saa megen an-
den Literaturforskning sveever de alligevel i Luften. Olrik har aldeles ikke
villet sige, at han forst modtog mine Meddelelser om Forvaegtloven ved
Ovelserne i 1906. Det vilde have veeret i Strid med Sandheden, efter-
som mine Meddelelser blev givne Aar tilbage, under talrige Privatsam-
taler om min Disputats; selv kalder han mig jo udirykkelig sin ,For-
genger (,Zeitschr, f. deutsch. altertum®). Han vil kun sige, at jeg herte
med til den Kres, der deltog i Dvelserne 1906. Aarstallet 1905 kan
maaske veere sluppet ind, fordi han i Hukommelsen blandede @velserne
sammen med vore foregaaende Samtaler. Om Dateringen af Olriks seldre
Udkast kan jeg intet oplyse. Derimod har jeg liggende Stykker af to
Disputats-Udkast, der begge gennemfsrer Bagveegtloven. Det yngste om-
taler de Racesporgsmaal, der undersgges i Andr. M. Hansens ,Norsk
Landndm® 1904, og da jeg i Udkastet endnu ikke henviser til min i 1904
skrevne Droftelse af disse Spergsmaal (trykt April 1905 i ,Indogermani-
sche Forschungen®), maa det stamme fra et tidligere Tidspunkt af sarame
Aar. Det wldre Udkast indeholder et Stykke skrevel paa en Brevside
med Dato 1902, Jeg kommer nu endelig til Udirykket ,Bagtynge®, der
sikkert for Mag. Ellekilde er det vemsentligste Moment. Dette Ord er dan-
net af mig, men opgivet igien, fordi jeg til internationalt Brug foretrak
et mere internationalt Ordled og derfor valgte ,Vegt“, der ogsaa viste
sig at finde Optagelse paa Tysk: ,Achtergewicht*. Olrik foretrak imid-
lertid det mere danske Udtryk og vedblev at holde paa det, til min Dis-
putats forelaa trykt. Det er aldrig faldet mig ind, at jeg skulde blive
nedt til at godigere min Ophavsret til Udirykket Bagvaegt og Loven
derom, men da nu denne Sag er rejst, skal jeg meddele, at der i Forste-
udkastet til min Disputats findes felgende Stykker, over hvis noget male-
bariske ,Kunstsprog® man ikke maa forferdes.

A, Om Remsedigtet Widsith, 2. Del ... 6. Texttynge og Stof-
tynge. Bagtiynge iagitages, idet Hjemmelsmandens Landsmand smttes
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sidst. Fortynge lagitages ved Hunner og Goter, som jo er et staaende
Forstepar. - .

B. Widsith, 3. Del ... 6. Texttynge og Stoftynge. Texten
viser ingen fremtreedende Indflydelse af Staviynge eller anden Texttynge.
Den overholder Bagtyngeloven, men tager merkeligt nok Aarsag til
udtrykkeligt at fremheeve dette som noget paafaldende; Digteren siger
nemlig om Wudga og Hama: ,de var ikke de ringeste. I'eller, skont jeg
maatte nevne dem sidst.® .

Det kan filfajes, at i samme Manuskript findes Exempelstof til den
Side af Bagvaegtloven, som Olrik senere har sondret ud for sig selv under
Navn af ,Indledningsloven®, nemlig den stilistiske .og reale Stigning,
der f. Ex. udirykkes gennem Rakkefslgen: 1. hvilende Genstande eller
Skabninger; 2. vandrende Skabninger; :3. Visens Hovedgenstand, Af dette
Stof er tre Stykker gaaet over i min Disputats S. 97, hvor den. nzvnte
Foreteelse er paapeget, nemlig: Ravengaard og. Memering, Heaevnersverdet
og Jomfru i Fugleham.

Hermed turde det vere tilstreekkelig klart, hvordan det haenger sam-
men med de ved forste Djekast paafaldende Bagtyngespor i Olriks Pa-
pirer, og det ter nu ventes, at man fremtidig vil lade hans og mine Ord
om den Ting staa til Troende. Man vilde gere Olriks Minde en daarlig
Tjeneste ved at fortsmtte Droftelsen. Der er noget visst pinligt ved at
skulle heevde sin Ejendomsret overfor den Leerer, man skylder saa meget;
men heldigvis er det jo ikke ham selv, der har rejst hele Spergsmaalet.
Og for Olriks Ry ger Opdagelsen af Bagveegtloven hverken iil eller fra,
— det er stort og europmisk nok i Forvejen; derimod kan jeg ikke stil-
tiende finde mig i at lade mig fratage den eneste lagtiagelse, der virke-
lig er naaet -ud over Landets Greenser.

Det kan vi imidlertid let blive enige om, at. Olrik har b1draget vee-
sentlig til min Disputatses Fuldendelse ved at holde mig til Ilden og sette
Mod i mig, naar Vanskelighederne var ved at kere mig treet; og kun
hans Autoritet har skaffet min Bagvegtlov gjeblikkelig Godkendelse i Ud-
landet, medens, den ellers. maalte have keempet sig op med den haard-
nakkede Miskendelse, som et lille Lands Forskere swdvanlig meder hos
Udlandets heje videnskabelige Parnas®. .Dette er mit personlige Bidrag til
Vaerdsettelsen af Olriks organisaioriske Indflydelse, hvorom igvrigt de fore-
liggende ,Grundsetninger for Sagnforskning® bringer veltalende Bud til
enhver interesseret Leser. . .
Gudmund Schiitte.

Efterskrift. Jeg erklever. mig med Forngjelse for overvunden i
denne Droftelse. Jeg fik desveerre for sent fat i:Arkiv. for nordisk Filo-
logi 1920 med Dr. G. Schiittes udtrykkelige Hwmvdelse af sin Faderret-og-
saa til Bagveegtloven. Jeg. beklager, at jeg ikke S. 164 udtrykkelig skrev,
at jeg tidligere i Arbejdet havde taget Fejl i mine Slutninger ud fra Fore-
komst af Bagtyngelov i Axel Olriks Papirer 17/s 1905 (det tidligste Ud-

! Et Exempel: van Genneps-Omtale af de episke Love, ,La Formation
des Légendes® 1920, 8. 289 .(no. 15—16). .
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kast til Grundsetninger for Sagnforskning) et Par Aar for Fremkomsten
af Dr. Schiittes Disputats Oldsagn om Godtjod 1907. Det er altsaa ikke
Axel Olrik, der ferst har haft Idéen om ,Bagiynge“, og saa med edsel
Haand har formret Dr. G. Schiitte den, saaledes som jo ofte en Larer
giver sin Elev Dessiner til nermere Udforelse, men det er omvendt Gud-
mund Schiittes vidtleftige, man kan vist godt sige noget kaotiske Under-
sogelser om Folkeslagenes Samferdskreds, Sagnenes Synskreds og Remse-
sagnenes Form, der har veeret befrugtende for Axel Olrik ved hans mer-
kelige Opdagelse af de episke Love i Folkedigtningen og ved hans nu
udgivne Fremstilling af de vigtigste Grundsmininger for Sagnforskning.
Folkemindeforskningen har saaledes god Grund til at vzre Dr. G. Schiitte
taknemmelig. Uden ham var Axel Olrik vel nmppe kommet ind paa sin
klart gennemforte Fremstilling af Sagnforskningens Teori, dertil laa den
praktiske Sagnforskning ham altfor meget paa Sinde.

Dr. G. Schiitte dveler lenge ved sit Yndlingseksempel, Hunnerkam-
pen i Hervararsaga; maa jeg et @jeblik legge Beslag paa Opmeerksom-
heden ved at fremfore et Fejdedigt af langt nyere Oprindelse, hvor Dr.
Schiittes geniale Lov om Iorvegi-Bagvagl viser sin Gyldighed paa den
mest treflende Maade, men dog med en enkelt Ejendommelighed, som
neppe ber glemmes ved den endelige Formulering af Bagveegtloven. Det
er en folkelig Vise fra 1848 paa Marseillaisens Melodi: ,Op 1 Danmarks
tro Soldater. Hvem der har digtet den, ved jeg ikke, jeg getter paa,
at Digteren er fra Nordslesvig. Efter en Optakt, en Huskarlesegning for
at tale gammeldansk, kommer der i fem Vers en Mensiring af Fjendens
Soldater:

Ser I dem som stolte prunke,
Pikkelhuen den straaler saa prud,

Ser T Rakkerne stive og strunke,
:j: Det er Proiser, som fordrer os ud. :&

Digteren glemmer ikke at minde dem om, at Berlinerborgerne jog
dem bort ved Opreret 1848. Efter Projserne kommer Hannoveranerne,
nevnt med formelig Sympati, ,smukke Karle med streng Disciplin®, der
dybt udi Bryst beerer Had til Oprorets skeendige Planer. Derefter kommer
»Mecklenborgs stadige Svende*, skrabet sammen som en Hob af ,betraengte
Faar“; ,Brunsvigs forvildede Flok*, bag hvem Hansaens ,Kremmerdrenge
med Dadsangstens Sved“ kommer trippende; til allersidst kommer Sles-
vigholstenerne :

Se der kommer Fjendens Bearme,
skont Heelvien er danske af Skik,
skumle @jne sig nolende nerme
:l: med den onde Samvittigheds Blik, :|:
det er Menedens fule Soldater,
det er Oprerets Niddingeheer,
dybt afskyet af enhver
af de srlige Krigskammerater,
frem med Kanoner frem,
Kardetsker er for dem,
:|: Kardeetsker til de styrte ned,
da forst faar Danmark Fred. :|:
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Man ser hvor ypperligt Loven om Forvegt og Bagvegt sker Fyldest:
forst Preusserne som de megtigste og- fornemste af Fjenderne, sidst Sles-
vigholstenerne som dem man har mest personlig Interesse for. Denne
personlige. Interesse er jo i dette Tilfeelde ikke Velvilje, som man ne-
rer den til Landsmend eller Jmvninge, men Folkets glsdende Had til de
nermeste og bitreste af Fjenderne; Slesvigholstenerne. Ogsaa dette Mo-
ment, den mest personlig folte Antipati, ber man for Fremtiden regne
med ved Afgerelsen af, hvor Bagveaeglen ligger.

Med Hensyn til Dr Schiittes ovrige Kritik af Axel Olriks ArbeJde,
som-jeg bringer ham min Tak for, kunde’ vel -nevnes, at Olrik deler Af-
skrifterne af Folkesagn i Dansk Folkemindesamling i 3 Grupper: 1) Sagn
om overnaturlige{Vesner, 2) Historiske Sagn, 3) Sagn om kloge Folk og
Hekse. 1) og 2) svarer til hans Grupper Ophavssagn og Anekdoter i
- Grundssetninger for Sagnforskning § 4, 3. 3) er de Sagn, som paa samme
Tid er Ophavssagn og historiske Sagn, idet det drejer sig om  historisk
kendte Personer (,Maren Haaning* o. desl), der troes at bevirke Lykke
(Helbredelse) eller Ulykke (,Forgerelse“). Hvor der er Tvivl om, i hyil-
ken Gruppe et Sagn skal anbringes, har 1) Fortrinnet. Olriks Dom om
Tang Kristensens 1 Hovedsagen [ornuftige, men i Enkeltheder ret vilkaar-
lige Typedeling af vore Feolkesagn i det storslaaede Hovedveerk Danske
Sagn I—VII finder’ vi i Dania IX, S. 242: ,Udgiveren har fordelt Stoffet i
en Mengde Kapitler af ikke altfor uensartet Storrelse, saaledes at Kapitlet
snart rummer et -enkelt Sagnmotiv, eller endogsaa en Serform af det,
- snart ogsaa en Bunke forskellige Sagn eller Oplevelser. Der. opnaas der--
ved en forelebig Overskuelighed; men de sjwldnere Sagnmotiver. kommer
. ikke rigtig til deres Ret derved. Jeg savner ogsaa et Hensyn til de for-
skellige Egnes Ejendommelighed. Hvorledes Axel Olrik 1 det enkelte
havde tenkt sig den gennemforte ideelle Typedeling af vore Folkesagn,
er ikke helt let at sige. For Ophavsagnenes Vedkommende vilde han lagt
Hovedvaegten paa den stedlige Tilknytning. til bestemte Naturforhold (Sten,
Tre, Hgj, Kilde, Sg, Aa o.s. v.), for de historiske Sagns Vedkommende
paa den kronologiske Orden og den tidslige Tilknytning til bestemte hi-
storiske Personligheder eller Oplevelser. Men som Helhed. bliver det Efter-, .
folgernes Sag ved gennemfert Kritik af den Tang Kristensenske Type-
deling at udrense dennes Svagheder og Tilfeldigheder og skabe det ldeelle :
danske Sagnsystem i Axel Olriks Aand.

Hans Ellekzlde.




