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,Asgarth‘ ved Omkloster. Fotograferet for Nationalmusaet 1895.

ASGARD

AF

JORGEN os¢ AXEL OLRIK

a m kloster blev grundlagt 1172. Det var det samfund af ci-
stertiensermunke, der i nogle ar havde veeret pa Kallg i
Skanderborg s, men de fandt gens forbindelse med land altfor
usikker, og derfor drog de ud at opsgge sig bedre bosted. De fandt
et sadant i Himmelbjergets skovegne pd landtangen mellem Mosso
og Gudensg; stedet var omgivet med vand og moser til alle sider,
og til dels overgroet med buske. Bgnderne, som boede der og
som munkene méatte kebe ud, kaldte det for @m (formodentlig af
et seldre *@hem < *@yheim(a)r, ,0-byen“).
Den eneste mangel ved stedet var at der ikke var godt vand
nok til klosterets brug. En kunstfeerdig munk, hr. Morten, bragte

1 De iagttagelser, hvorover den efterfalgende fremstillings hovedafsnit er
bygget, skyldes den forste af forfatterne; den ydre form, hvori den fremtreeder,
den anden; og endelig har vi i forening gennemgaet og overarbejdet den. For
narmere oplysning om stedlige forhold skylder vi museumsdirektgr dr. M. Macke-
prang en serlig tak; ogsd for adgang til det Nationalmusaet tilhprende billed-
stof og opméalingsmateriale. Kildematerialet findes oversat i ,0m klosters krg-
nike oversat af Jorgen Olrik* (1912; seertryk af Aarhus Stifts Aarbpger, V);
selve den latinske grundtekst er i Seriptores rernm Danicarum V 231—301.
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dem dog ud over vanskeligheden: han madlte med et blylod vand-
spejlets hojde i begge sger og hojden af det mellemliggende land,
og han fandt at vandstanden var en alen hdjere i den sgndre sg
(Mossg) end i den nordlige (Gudensg); ved at gennemgrave land-
tangen kunde man altid skaffe rindende vand i tilstreekkelig
meaengde.

Hvorledes denne opgave blev udfert, ses af den endnu den
dag idag bevarede gennemgravning; efter mundtlige meddelelser
fra museumsdirektor Mackeprang og indberetningen til National-
museeet fra arkitekt C. M. Smidt skal her gives en fremstilling af
dens vasentlige treek.

Nar det hedder, at der manglede vand, vil det — efter direktor
Mackeprangs mening — sikkert sige at man ikke har villet tage
vand ved spernes mosede bredder. Man har da udregnet at der
ved at grave en rende kunde skaffes strommende vand i nogen-
lunde neerhed af klostret, og man vilde tillige ved en sidan rende
kunne senke vandstanden i Gudensgen og langs Gudendens lave
bredder.

Der blev da gravet en bred rende igennem den lave landtange
(kun et par fod havet over vandspejlet) og den opkastede jord
lagt til begge sider si den udgjorde to volde. Hvor anlegget er
bedst bevaret, har renden og dens sidevolde en bredde af tilsammen
20 meter, andensteds lidt mere, indtil 23 meter. Det hele har haft
en udstreekning af neesten en kilometer, og mé& have haft et hgjst
anseligt udseende. Det har sikkert, som en slags festningsanleg,
sikret klostret mod angreb pa den lettest tilgeengelige side, medens
imod vest mosedragene omkring Gudena afgav et slags veern. I
hvert fald mi grav og volde have givet stedet et feestningslignende
udseende, og have vaeret et anleg som der ikke i vid omkres
fandtes mage til. '

Om denne rende hgrer vi en gang til i klostrets krgnike, nemlig
i 1240erne da striden mellem Erik og hertug Abel gav anledning
til alskens plyndringer, og dronning Juttes mandskab pd Skander-
borg skaffede sig forsyning ved ran og nu og da brandte hele
byer af. ,Da abbed Jens og vi munke hgrte det, frygtede vi at
der kunde times os noget lignende og spaerrede gennemsejlingen
Asgarth med stammer og store pale, og alt hvad der var hos
os af fartdjer enten sgndrede vi, si de ej kunde udbedres, eller
senkede dem i vandet, at ikke dronningens huskarle skulde bruge
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Landsbyen Emborg (Om kloster) med omgivelser.
Efler Generalslabens milebordshlade ved C. M. Smidt.
dem til mod vor vilje at fore vort gods fra klostret til Skander-
horg« !,

Vi ser heraf at renden var s stor al der kunde sejles igennem
den; men vi fir en endnu meget interessantere oplysning, at navnet
pd den var Asgarth.

Her kan vanskelig veere tale om nogen fejltagelse. Vor hjemmels-
mand er den munk, der da fortsatte klosterkrgniken; og vi har selve
den originale Ombog for os. En fejliagelse i navnet synes udelukt.

Men hvorfor kaldie man en rende med et navn garth, der

' Quod cum abbas Johannes et nos monachi audimus, timentes nobis eve-
nire similia, meatum Asgarth stipitibus et magnis sudibus obstruximus ete.
(SRD V 260. Jeg har i sin tid, da jeg oversatte Ombogens senere del for Sel-
skabet for historiske kildeskrifters oversastielse, netop p& dette punkt jwevnfert

udgaven med selve hindskrifiet pd universitetsbiblioteket, da ndirykket forekom
mig pifaldende. Udgaven stemmer aldeles overens med hindskriftet. J. 0.),

tr
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betyder ,indhegning®, ,gird“? og hvorfra stammer det As der er
navnets forste del? Herude pa den ganske lave tange var der ingen
bakkedser; og heller ikke nogen benavnelse efter &ser i husbys-
ningen vilde passe. Heller ikke sldr det til at formode en oprin-
delse fra et *Askgarth, o: gerdel af asketrmer; veernet har jo
alletider bestdet i jordvold og rende, og fra muligvis tilfeeldiggroende
asketraer (som da mé veere langt yngre end dets anleeg) kan virket
ikke have fiet navn.

Der er ingen anden udvej end at Asgarth er selve det, som
det umiddelbart svarer iil i sinlyd, Asgard, oldn. Asgardr. Denne
grav med tilhgrende vold er af munkene blevet opkaldet
efter selve det mytiske Asgérd.

Man vil vel indvende at sidanne nationalt-verdslige forestillinger
havde munkene ikke. Men vi véd ikke alt hvad munkene havde
af hjembunden tanke; det er kun det kirkelig godkendte, der kom
til bevidst udiryk i deres skrifter. Man kan dog minde om en
djeeviehistorie fra (det med Om ner forbundne) Vitskel kloster, der
ved nwermere eftersyn har vist sig at bestd af rent hjemlige fore-
stillinger om tordenens jagt efter trolde (DSt. 1912, 15 ff).

Asgérd er det mest gsmngse navn pé& den nordiske gudeverden
som stedlig helhed. ,Indenfor asers girde* hedder det i Thryms-
kvida, hvor gardar altsd bruges i sin grundbetydning: hegnet eller
festningsveerket om gudeboligen. Men samme kvad véd ogsd, at
ssnart vil jeetter bebo Asgird om du ikke din hammer atter henter*,
— alisd Asgdrd som selve gudeboligen. I Hymiskvida kommer
Thor agende ,fra Asgdrd“. ,Thor med Odins svende Asgard djeervt
har veerget®, synger en af de sidste hedenske skjalde pd Island’.
I den norske folkevise om hammerhentiningen bor ,Torekall ,uti
Asgdle*; og ,08in kongur i Asgordum“ optreeder i flere foeroske

kveeder. — Ja vi har endogsi navnet udenfor det norske folke-
omrade: en smalandsk sagnopskrift fra beg. af 18de arh. — ,sé-
ledes beritta gamla méin hirom efter sina forfider hort® — meelder

om en jette der er pi vej ,till Asgard® for med en sten af ,sld
neder hela huset?2,
I denne reekke passer det danske ,Asgarth® ind si vel som muligt.

! porr hefr Yggs med drum Asgard of prek varBan (porbjorn disarskald,
Sn, Edda I 256).

* DSt. 1905, 132ff (og ,Oden af Adersgird* i trylleformel fra Soder-
manland).
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Merkeligt at vi her har navnet i dets grundbetydning af ,asernes
forsvarsvold“ (ikke: asernes bosted).

En sddan opkaldelse efter den gamle myteverden har vi ikke
blot i mangfoldige navne fra 19de &rh., men ogsd i selve middel-
alderen. I Sturlungasaga naevnes ofte Valholl, Snorre Sturlesons
bod pd altinget!, — sikkert n=vnt siledes efter sit anselige om-
fang og talrige krigerskare. Island har endvidere girdnavnene
Elvagar, Hnitbjorg, og det nedenfor i Tilleg omhandlede
Asgardr?, Norges sydlige del har flere navne, der synes at
vaere opkaldte efter den mytiske geografi, og som maéske gér
tilbage til selve den hedenske tid. Det mytiske Elivagar, ur-
havet, findes som gardnavnet ,i Aleuaghom* tet ved Kristiania
(,denne nu forsvundne gird mi sikkert have fael sit navn efter’
de to sger Elvigen pa grensen mellem Aker og Lgrenskoven®);
samme gédrdnavn ogs& i Lier, ,dog ingen so, blot en mindre elv i
nerheden“. Mindre vist er det om gérdnavnet Sekkvabekkr
(i 15de arh. Seekkeeback) er opkaldelse efter gudinden Sdgas (Friggs)
bolig; det betyder mdske kun: den i dybt indeskéret leje rindende
baek3. 1 Stavanger amt findes, ifglge meddelelse af Magnus Olsen,
el *Noatun(ir), opkaldelse efter Njords mytiske bolig, som nabo-
gird til et *Njardarland*.

Selv om nogle af disse navne er uklare eller omtvistelige, af-
giver i hvert fald Snorres ,Valhal“ et handgribeligt eksempel p4d en
opkaldelse af samme art som ,Asgdrd“. Det er en del af en be-
byggelse, men ikke nogen bygning der ved sin anselighed gor krav
pd et helt alvorligt navn; fantasien har frit rdderum til at lege
med det mytisk-serveerdige navn. Saledes ogsd med Om klosters
greensevold ,Asgérd“; del er ikke nogen med forset anlagt be-
feestning, det er en greft til forsyning med vand til klosterets brug,
som man har givet det feestningslignende udseende og detie har
draget det hojtklingende navn efter sig.

oAsgarth® har naturligvis ikke fra forst af veeret det officielle

1 Jf. K. Kilunds oversmttelse 1 352 note.

1F. Jonsson i Vid. selsk. oversigter 1911, 262 (jf. 247: Baldrsheimar o.L).

8 Norges gérdnavne 1T 122, 9.

4 Her kan ogs& mindes om nyere mytiske eller poetiske opkaldelser. F. eks.
Tréjeborg brugt om middelalderlige borge med store grave omkring (bl a.
den berdmie senderjydske herregird); Himmerig og Helvede i nyere tid om
husmandshuse efter deres mere eller mindre gode livskr, Jf. Hlei§argardr
pa Island.
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navn pd klostervirket; den engelskfadte abbed Brian og hans munke
har ikke pd hojtideligt konventstevne tildelt det det. Allerede den
méde hvorpd det optreeder, ikke i klosterkrgnikens beretning om
det oprindelige anleeg, men to tre menneskealdre senere i ganske
tilfeeldig sammenheeng, reber det som et navn der ved skik og brug
er knyttet til stedet. Opstdet ved enkeltmands indfald har det i tidens
lgb hangt ved stedet og efterhfinden mistet sin mytiske betydning.

Udspringet til det m& vi derimod sgge ved den tid da an-
leegget udferes. Endnu i 12te &rh. var dansk overlevering gennem-
syret af gammel teenkemdde; alle det 13de arh.s kilder vidner
derimod om at mindetraden var nerved at briste.

Men der er tillige i selve de ar da ,Asgdrd“ anlagdes, en na-
‘tional bevegelse som vel kunde besere en sidan bensevnelse oppe:
1169 Rygens indtagelse, 1170 Knud Lavards skrinleggelse, 1167-—
1171 Arnald TIsleendings sagaforteellinger hos Absalon og hos Val-
demar!. For denne bevagelse kan Om-munkene nseppe veere blevne
helt fremmede. Deres trofaste beskytter og fortrolige ven var bi-
skop Svend af Arhus, ham der nsest Absalon var ivrigst for Ven-
derkampene og ofte optreeder i forening med denne: 1164 er de
sammen om at verge Wolgast, 1169 vover de sig sammen ind i
Karenz for at modtage byens overgivelse, og Svend stir oven pi
afgudsbilledet da det slebes bort, 1170 er Svend den eneste af
Jyderne der bliver frivillig tilbage med Absalon for at holde vagt
osv. For at forklare navnet behgver vi blot at {eenke os at han
ved sit forste komme til det nye Om kloster udbryder at dette jo
er el helt ,asgard“ der er rejst foran munkehjemmet! — Men Om-
munkene viser sig ogsi al vere knyttede til Sors og den absa-
lonske kulturbeveegelse: 1173 nedlagde klosterets farste abbed sil
hverv og blev menig munk, han dsde en del dr senere i Sorg
kloster. Abbed Vilhelm af Om (1180—93, Norman af fedsel og
en lerd mand) var ,hojt elsket af kong Valdemar“. Det eneste
der er os bevaret af klosterets bogsamling er brudsiykker af Ju-
stinus’ verdenshistorie: netop det eksemplar (skrevet i Frankrig
tidlig i 12te drh.) der havde tjeent som forskrift for Absalons eget
eksemplar, det som han senere gav til Sorg kloster (Liber S. Marise
de Sora per manum domini Absalonis archiepiscopi)®.. Om klosters

* Se min Danmarks heltedigning II 302,
2 J. L. Heiberg, Justinus-hindskrifter, Nord. tidsskr. for filol. 2. R. III 275
—78; Pal®ogr. atlas Dansk afd. nr. 4.
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»Asgdrd“ er el vidnesbyrd om al den absalonske fortidsinieresse
med nafional og humanistisk baggrund har givet genklang i eller
medtes med lignende folelser ude i videre krese end vi ellers kunde
vide af.

Sammenfatter vi til slutning betydningen af dette ,Asgarth®
som historisk vidnesbyrd, da ligger den pa tre omrdder: 1) Navne-
historisk giver det el merkeligl bevis pi opkaldelse efter allerede
eksisterende stednavne, oven i kghet af poetisk-mytisk art. 2) Det
er et ejendommeligt vidnesbyrd om Absalontidens nationale syns-
kres. 3) Det er et enestiende vidnesbyrd om de rent mytiske fore-
stillinger i Danmark, — der ellers i s§ hoj grad unddrager sig vor
granskning. Dette sidste resultat turde veere det ikke mindst be-
tydningsfulde.

TILLEG I

Om klosters kanal mellem Mossg og Gudense. Indbereining
til Nationalmusset 1911 fra arkitekt G. M. Smidt.

»Stndag d. 15de Oktober foretog jeg sammen med hr. leerer Fjeldsted
fra Ry stationsby en afsyning af kanalen mellem Mosse og Gudense.
Mens den del af kanalen, der ligger nord for Emborg-Boes-vejen (altsd
nermest Gudenss) er fuldsteendig jevnet, er kanalstrekningen mellem
nevnte ve] og Mosss endnu ret godt bevaret med sine to diger eller
volde, som i sin tid er dannede hver pd sin side af kanalen af den op-
gravede jord.

Deite gamle jordmindesmerke fra cistertiensernes tid er bedst be-
varet pd den strekning, som er nzrmest syd for Emborg-Boes-vejen; her
er kanalen dybest, voldene hgjest, og her vilde et eventuelt gennemgravet
tveersnit gennem voldene og kanalen antagelig kunne give et ret godt
profil af det i middelalderen udferte jordarbejde. Det ma dog straks
bemearkes at et lengere stykke af estervolden umiddelbart syd for vejen
er slgjfet.

Sydlige del af kanal og volde har ringe dybde og hdjde. Det er
antagelig indvirkning af Mossg, som her har gjort sig gxldende, idet spen
til tider har boriskyllet jorden, til andre tider aflejret sand. Det aller-
sydligste stykke (o. 30 meter) mangler nu helt. Bredden her ved syd-
enden, af grav og volde, er 213/4 meter, mens den, milt omirent pa
midien af den bevarede kanalstrackning, er o. 23 meter. Lidt nordligere,
nemlig ved sydenden af granplaniningen, er bredden 21 meter, og ved
nordlige ende lige ved vejen er den 193/4 4 20 mefer (stadig
bredden af kanal og begge volde).

Nordlige del af vestlige vold er beplantet. Her stir, p& en sireekning
af 200 & 300 meter, fire rekker graner pd vestvoldens vestre halvdel.
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Ved sydenden af denne plantning er en markvej med overkersel over
kanalen og en gennemskering af voldene.

Kanalen og voldene ligger pi ejendommen ,Vesterlund* pi Emborg
mark, der tilhgrer hr. girdejer Jens Pedersen . .. .¢ [Nationalmuswets
forseg pd fredlysning har endnu ikke fort til noget endeligt resuitat.]

TILLAEG II
JAsgdrd’ pa Island.

Pa det vestlige Island, pa bunden af Hvammsfjord i Dalasyssel,
findes en gird Asgardr liggende pd en mindre hojde, der rager op over
den lille sleite mellem Glerden og Selingsdalsden (Laksien) ved. deres
udleb i fjorden tet ved hinanden. ,[Efter at Glerd er passeret [af den
sydfra kommende] dbner sig ved Hvammsfjordens bund udsigten til en
lille dalslette, fra hvilken Seelingsdalen streekker sig op 1 nordvest. og
Svinadalen som en stor kleft skeerer ind i fjeeldene mod nordest. Et lille
stykke nordvest for Magnusskogar [skovlandet ved Glerd], under hojde-
dragene som begrznser den ovennmvnte lille dalsleite mod vest, stir
garden Asgird (Asgardr); i det flade lind nedenunder hever sig en re-
gelmassig formet klippe (stapi), il hvilken mange sagn om alfefolket tid-
ligere knyttede sig.* At gdrdens navn er gammelt, i hvert fald velkendt
i 13de arh., ses af Eyshyggjasaga, hvor den overfor liggende gard Hélar
kaldes for Asgardshélar (Kdlund, Beskriv. af Island 1 476. 482). — Det
kan tenkes at vere denne beliggenhed: mellem strémmene, haevende sig
over det foranliggende sletteland, med frodig eng og skov narved, som
har givet anledning til opkaldelse efter det himmelske Asgdrd. Dr. Ki-
lund meddeler mig, at han dog er mest tilbdjelig iil at finde stedsbeteg-
nelsen deri: gdrden ved bakkedsen; men nogen afgérende mening kan
vanskelig fis uden stedliy underssgelse.

Stedet bor nsmevnes 1 denne forbindelse, selv om dels karvakter er
ganske forkellig fra det danske ,Asgarth’, der ikke er nogen gérd, men
grav og vold.



GOTER OG TJERKESSER I 4PE ARH. E. KR.

EN UNDERS@GELSE I ANLEDNING AF KAVKASUS-JETTEN
OG DEN BUNDNE LOKE.

R AF

AXEL OLRIK

de senere 4rs forskning spiller Goterne i Rusland som nyska-

bere og omplantere af folkevandringstidens kullur en sddan
rolle, at ethvert bidrag {il deres liv vil kunne regne pi interesse.
Jeg skal her fremdrage sporsmélet om Goternes bergringer med
Tjerkesserne. Selv om jeg kan bygge en del pd andres resultater,
har en sammenhengende behandling ikke veeret givet: og hvad jeg
har at yde er for nordiske forskere forholdsvis nyt.

Tjerkessernes land har i @ldre tider strakt sig meget leenger
mod nord fra Kavkusus; forskellige kilder vidner at de i lange ti-
der har ndet lige til det assovske hav. Deres egen bensvnelse
pa sig er Adyge, i greesk-kavkasisk Atiche eller Antiche; navnet
genfindes i oldtiden (hos Ptolemsos) som Antikai, en folkestamme
pd begge sider af Kuban. Den arm af Kuban, som munder ud i
det Assovske hav, hed allerede for Kristi tid Antikitis (s& hos Stra-
bon); floden md veere opkaldt efter folket, og dettes bosteder ma
have ndet til Assovske hav. Endnu o. 1502 omtaler Italieneren Ime-
rani Tjerkesserne som boende langs hele sstkysten af Assovske hav.

I deres egne heltesange omtaler Tjerkesserne sig altid som
Anter. Navnet Antikai (> Adyge) ma veere en afledning heraf.
(Tjerkessernavnet er det hvorunder de mest er kendt hos naboerne
og nu i liferaturen; om det stammer fra den gamle nordkavkasiske
stamme Kerketes, er uvist!.)

U Schora, Sagen under lieder des Tscherkessen-volks, bearbeitel vom Bergé
(1866) s. 3—8,
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Udferligst oplysning fir man dog hos Grsekeren Prokop (hen-
ved 550 e.Kr.), som i det hele har beskrevet Kavkasus-landene ret
grundig. Ifslge ham boede Hunnerne (,Kimmerierne*) pé sletten
nord for Kavkasus, og i vest hen til streedet ved Kersch; pa den
anden side al straedet boede Krim-Goterne; nord for Hunnerne
boede Antai, altsd i egnene @st for Dons munding!. Med dette
samme navn ,Anter* kalder Tjerkesserne sig jo i deres helte-
sange.

Vi ser af Prokop, at der i disse egne har veeret steerke kampe
mellem Goter og Hunner; hvad rolle Anterne har spillet derunder,

fremgar dog ikke af hans skildring. .
Det er hidtil undgfet forskerne — i all fald alle de vest-
evropweiske — at kampe mellem Goter og disse Anter ogsid om-

tales i gamle kilder. Jordanes forteeller i sin Gotehistorie (Getica
kap. 48) om @sigoternes oplevelser i deres ,gamle skythiske bo-
peele¢. ,Efter deres konge Ermanriks ded, skilte ved udvandringen
fra Vestgoterne, boede de i samme land undergivne Hunnernes
herreddmme, idet dog Amal-eetlingen Vinithari beholdt sit hévding-
domme over dem. Han lignede sin farfar Vultulf i manddom, men
kunde ikke mdle sig med Ermanrik i lykke. Pint af at std under
Hunnervelden unddrog han sig lidt cfter lidt fra den, og for at
strile ved sin tapperhed drog han mod Anternes land; un-
der angrebet blev han overvundet i det forste slag, men

viste dernsest sin manddom, og lod deres konge ved
navn Boz tillige med hans sénner og 70 stormeaend hange
til en advarsel, for at de hmngte kroppe skulde indjage de
undertvungne skreek. Men knap et &r herskede han sdledes uaf-
hengig; da fandt Hunnerkongen Balamber sig ikke deri, tilkaldte
Gesimund, den store Hunnimunds sén, der i kraft af sin ed og tro
var Hunnernes herredomme undergiven sammen med en stor del
af Goterne, og fornyede pagten med ham; derneest drog han med
her mod Vinithari. De kempede leenge; i det forste og andet
slag sejrede Vinithari, og ingen kan gbére rede for hvor stort et
mandefald Vinithari frembragte i Hunnernes heer. Men i det iredje
slag, da begge parter var mgdtes ved floden Erac, drebte Ba-
lamber ham ved overrumpling, idet han sdrede Vinithari med en
pil i hovedet. Derncest segtede han hans sgsterdatter Vademerka
og ridede i fred over hele det undertvungne Gotefolk, dog siledes

1 Procopius, Bellum Gothicum 4, 4.
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al der altid herskede en indfedt konge over Goterne, dog under
Hunnernes ledelse.“

Det der interesserer os i denne forbindelse, er Anternes neder-
lag. Det er hidtil blevet almindelig opfattet siledes at Jordanes
Anti er del samme folk som han ellers kalder Anter, nemlig en
talrig stamme ved det nordvestlige hjérne af Sortehavet, mel-
lem Dnjepr og Dnjester, — der af Jordanes frernstilles som en af de
tre store slaviske folkegrupper. Disse slaviske Antai omtales af
flere greeske forfattere i 6te &rh.; fra 527 af deltager de i angre-
bene paa Greekerriget, indtil — neer efter 558 — Avarernes indtog
brad deres magt!.

Men det kan ikke veere disse slaviske Anter der led det store
nederlag mod Goterne; ti efter Anternes undertvingelse lider de
deres nederlag mod Hunnerne ved floden Erak. Af den graeske
forfatter Konstantin Porfyrogenetes leeser vi at ,Eraks kaldes Fa-
sis“2; men Fasis er den fra Graekerne velkendte flod, der nu hedder
Rion, som udspringer pé sydsiden af Elbrus og mellem Imereternes
og Mingreliernes lande lgber ud mod Sortehavet. Hvis denne oplys-
ning er rigtig, har Goterne ikke blot undertvunget Anterne nord
for Kavkasus, men ogsd Sydkavkasuslandet, siden Hunnerne her
kan komme over dem. Det lyder ganske visl noget meerkeligt, at
de med heer har overskredet Kavkasus (kun gennem Darielpasset
ved Kasbek, eller ogsid ost om Kavkasus, var der farbar vej); men
umuligt synes det ikke at veere i betragtning af de vejleengder
folkevandringsstammerne lilbagelagde, og de storriger de pa kort
tid skabte.

En yderligere indvending mod slavisk oprindelse kan man hente
fra selve navnet pd deres konge Boz Ganske vist har Mullenhoff
med tvivl ligestillet det med slavisk bogu = gud, og seerlig serbisk
mandsnavn Bo#o®; men Vilh, Thomsen meddeler mig at navnet
ser ganske uslavisk ud.

Og endelig strider def, at de optreder som fgrie af en konge,
ikke blot mod den stadige samfundsordning hos de slaviske folk,
men mod en udirykkelig efterretning hos Prokop (3, 19): ,Begge
folk, Sklavener og Antai, beherskes ikke af én mand men lever
fra gammel tid af i folkeveelde“?.

t Miillenhoff, Deutsche altertumskunde I 34—39, 100f. ? Gonstantinus
Porphyrogenetes, De administratione imperii, ca. 4b: 6 "Ecaé #roc 6 Pdows. ® Jor-
danesed, Mommsen, s, 147 (Mon. Germ. hisl., aut. antiq. V1). * Millenhoff, Altert. II 35.
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Der kan da ikke veere tvivl om, at den gotiske krgnike
beretter om et nederlag der er tilfojet de kavkasiske Anter af
Goterne.

Jordanes’ beretining er ingen samtidsberettelse. En vis folke-
poetisk tilrettelegning af stoffet gor sig geeldende: den tre gange
gentagne kamp med Hunnerne, hvoraf sidste kamp bliver den af-
gorende; ensartetheden i krigens gang mod Anter og mod Hunner;
og at selve Hunnerkongen sender Gotekongen den drebende pil. Det
er vel muligt, at et gotisk kvad her, ligesom oftere, har veret den
gotiske historieskrivers kilde; @stgoternes kraftanspeendelse og pé-
folgende nederlag er som skabt til heltesang. Men dette udeluk-
ker ikke at fremstillingen er i det veesenlige stemmende med virke-
ligheden.

Disse oplysninger fra gotisk side mgdes med andre fra.selve
»Anternes¥,

Tjerkessernes overleveringer fra fortiden blev samlede af en
yngre mand fra landsbyen Nogmow i Kabarda, ved navn Shora
Bekmursin (f. 1801, ded 1844) under forudanelse af den udslettelse
der snart skulde blive hans stamme til del. Hans bog om ,Tjer-
kesserfolkets sagn og sange® er i virkeligheden en Tjerkessernes
historie, skrevet pd grundlag af kvad og sagn, med indflettede
skildringer af den ejendommelige tjerkessiske kultur; en meengde
historiske digte er ordret optagne i hans fremstilling, i evrigt néjes
han med at meddele at dette eller dette er overleveret. Men sam-
tidig har naturligvis udlandets kilder tjent ham som vejledning
ved ordningen, ligesom ogsd monumenterne er nyttede.

Shoras i mange henseender beundringsveerdige livsveerk (skrevet
1835—43) har naturligvis ikke den fuldsteendighed i gengivelsen
af kilderne og den nojagtighed i oplysningerne om deres art, som
nu vil kreeves af en folkemindesamler; men man méi dog vere
ham taknemmelig at han meddelte stoffet sd nojagtig som han gav
det. Ved hans skildring af Tjerkessernes gamle skikke kan vi over-
bevise os om rigtigheden, fordi vi har et par samtidige fortrseffe-
lige rejseskildringer, som stadfmester hans udtalelser. For helte-
sangene har vi kun indre kendemsrker; Tjerkesserfolkets snart
pafelgende tilintetgorelse hindrede den nyere forskning i at fuld-
steendiggore indsamlingen af disse merkelige minder. Men det er
en lykke at Shora meddelte store udvalg af sangene ordret. No-
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get mindre klart er forholdet, hvor han blot betegner en eller an-
den efterretning som grundet pd overlevering o: sagn.

En af de merkeligste sange han meddeler er den om Baks-
sans dpd i kampen mod folket Gut. Den blev sungen hvert ar i
april af de unge piger, under dans, mens de lod hdret hesenge
ned ligesom ved sorgehojtid:

.Bakssans heltemod lyser for det antiske folk med sit mod.
Ant-krigeren klemmer benene om Choar (hesten), og hvorhen han
vil ride bringer hans hest ham ustandselig. — O Daiio’s s6n Baks-
sans hjemland, lad — selv ndr han ikke mere er til — nar Gut
vil angribe dig, dig ikke underkue! — Narlernes (heltenes) for-
samling, afveergende fjendens spydsted med sit skjold, pdkaldte
enstemmig Gud om hjelp; dog lykkedes det ikke Bakssan al tage
del i bonnen. — Hele folket holdt ham for en god dnd; da stri-
den begyndte, og slagene blinkede som lyn, gav hans nserver det
antiske folk tillid. — Gut’s plagerier herer ikke op; hele det anti-
tiske folk kom i fortvivlelse, da otte par gksne droge hans lig til
hjemmet.“

Vi har her et lyrisk digt om en historisk begivenhed, Baks-
sans fald, — eller rettere en bunke lyriske strofer der hver for sig
indeholder betragininger over Bakssans tapperhed og iser over den
fortvivielse der fremkaldtes ved hans fald. Episke trek findes ikke,
undtagen en enkelt strofe der indeholder tillsb til en beretning;
den forklarer hans ded ved at han var hindret i at deltage med
den gvrige heer i pikaldelsen af Gud om sejr. Denne strofe mangler
det lyriske element; den er begyndende heltesagnsdannelse. | av-
rigt er det meerkeligt, s frit for forteellestof digtet er; der mangler
fuldsteendig enkeltheder ved hans ded: det er kun indtrykket af
den, der kommer til udiryk i sangen.

Det antydes flere gange, at efter Bakssans fald vil Anterfolket
viere udsal for at bukke under for Gubt's angreb; Gut er altsd
Anternes overlegne fjende.

Hvem disse Gut er, derom giver de kabardiske sange ellers
ingen oplysning:; det ma veere et folkeslag som i gvrigt — uden-
for dette ene tilfeelde — er gdet udenfor Tjerkessernes synskres.
Svaret md da gives ad sproglig vej. En Kavkasusstamme af dette
navn kendes ikke; og en stamme sd stor at den kunde kue Tjer-
kesserfolket i dets velmagt kunde vanskelig veere sporlgst forsvun-
den. Gut svarer derimod til Goternes navn pa sig selv: Guians;
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og den hele situation svarer til deres rolle som det overlegne frem-
treengende folk ved Sortehavets nordkyst.

Den eneste neermere oplysning, sangen giver om ,Gut“~folket,
er at de er farlige ved deres spydsted. Delte svarer ganske til det
udiryk, Jordanes bruger om sine landsmeend: ,de spydkempende
Goter* (han bruger det som modsetning til de ,sverdrasende
Gepider“ og de ,pileskydende Hunner#!). Sveerdet synes fra gam-
mel tid -at vere Tjerkessernes hovedvidben; del er en iagttagelse
fra nyere rytterkampe at en lanseforende ryiterafdeling er over-
legen over en sabelfgrende. Shora fremheever Tjerkessernes slore
skjolde. Sangens ord ,Narternes (helienes) skare, med skjoldene
afveergende de fjendtlige spydsted*, indeholder da den traffende
skildring af Goters og Tjerkessers sammenstad.

Man spérger sig, om virkelig en sang fra Goterherredémmets
tid (4de arh. e. Kr.) kan have holdt sig i brug hos Tjerkesserne
til begyndelsen af 19de arh. Men hos et folk hvor hele livet er
s fyldt med tusendarige livsformer er dette egenlig intet under.
Desuden har dette digt — af grunde som vi nu ikke kan opspore
— knyttet sig til en egen drlig festskik der holdi det i liveZ.

En lignende rent lyrisk klagesang findes bevaret over angrebet
af Baikan 9: Avarernes fyrste Bajan Khan, en stor erobrer i
6te arh.s.

I ovrigt er skikkelser fra folkevandringstiden ingenlunde frem-
mede for kavkasisk overlevering: Ceesar (Ssosiroko, Kossirich), o:
kejseren, tros at veere fodt ud af en sten, opfostret af en antisk
helt og siden som hersker i Konstantinopel at have fejdet mod
Anterne?. Ogsd om Justinian (Justin, Justuk) er der sagn. Aftila
(Adil) nwevnes i enkelte strofer som en magtig hovding, der bad
Anterne til sit heerfalges.

Man m4 til en vis grad regne med at historiske sange stadig
foredrages for at opildne Tjerkessernes mod, at der alisd ogséd er
en vis mulighed for at skabe dem af ny lenge efter begivenhederne
eller om antagne begivenheder. Digtene taler naesten altid i nutid;

1 Jordanes k. 50: ubi cernere erat contis pugnantem Gothum, ense furentem
Gepida, in vulnere suo Rugum tela frangentem, Suavum pede, Hunnum sagitta
praesumere, Alanum gravi, Herulum levi armatura aciem strui (om kampene
efter Attilas ded). ? Ligeledes blev en strofe om kempen Rededia brugt ved
brylluper og hestfester (Schora s.55). 2 Schora s.36f. * Jf. Lowis, Nordkauka-
sische steingeburisagen, Archiv f.religionswissenschaft X111 509 i, & Schora 34. 29.
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de er steerkt episodiske og ynder iser at fremfgre lange reekker af
helte hver med sin seerlige optreeden; det lgsrevne billede af helten
pd sin hest styrtende sig i siriden synes neesten at danne en for-
melagtig begyndelse. Men de to nmvnte sanges ringe indhold af
lovtale og deres endnu storre mangel péd historisk stof tyder frem-
for alt pa at de virkelig er diglet ud fra det sorgelige indtryk; —
at skabe folkesorg ved bevidst digtersk produktion, uden ledsagende
opmuntring og sejr, lader sig ikke gore. Alt tyder her pd sam-
lidsdigt.

Der kan indvendes al Anterne naeppe har veeret kristne pa
Gotekampenes tid. Abchaserne blev forst kristnede under Justinian,
Krim-Goterne noget tidligere; men de mere indlandsboende folk er
snarere kommet senere, — selv om der nu flndes talrige mindes-
meerker {ra en af Greekerne skabt kristenkultur. — Men den strofe,
hvor heren i forening pékalder Gud, mi ogsd af anden grund be-
tragtes som yngre: den er rent episk, den angiver hvorfor Baks-
san blev dreebt, mens det gvrige digt kun bryder sig om det ind-
tryk hans ded ever pi hans landsmeend. Den er el {orste trin i
en begyndende eposdannelse.

Endvidere indeholder sangene en slutningsstrofe, som jeg hidtil
har forbigdet, fordi der neeppe kan veere tvivl om dens langt senere
oprindelse: ,Graeckerne samlede jeg og bed dem udfsre et mindes-
mexrke; selv om stenbilledet stdr lavere end han, smeaertede dets
lighed med ham dog mit hjerte. Folket afleegger ej sin strgedragi,
og for at forevige den gav det floden Altud navn af Bakssan.“

Denne strofe er rent episk og afviger deri fra sangens almin-
delige karakfer; den giver ndje oplysning om forskellige enkeli-
heder. Mest pafaldende er slutningen, der blot omtaler noget, som
folkets almindelige omtale har skabt; men et digt der blot gen-
giver indholdet af et stedsagn er lidet folkepoetisk. I sangens
forste del, hvor en ,jeg* forer ordet (Sjensynlig en nserpirgrende
af den faldne, efter overleveringen hans sgster), er i virkeligheden
det samme tilfeeldet: den handler om tilblivelsen af hans mindes-
maerke., [n stenstsite pd en gravhdj ved floden Etoko vistes af
Tjerkesserne som ,Daiio’s stn Bakssan®. At den udfertes af Groe-
kere, er ingen ,historisk oplysning®; alskens kunstfeerdig bygning
og lignende stir i Tjerkessernes overlevering som ,Hellener-veerk*®.
Det hele er blevet til pd en tid hvor man strebte at indfdje sted-
sagnene | digtet — for at bede pa dets mangel pd handling, —
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En ganske morsom forskel er der mellem de to yngre strofer:
slutningsstrofen véd ikke mere end hvad der endnu pi Shoras
tid levede som stedsagn; strofen om krigernes bon indeholder der-
imod et episk motiv, som den senere overlevering har glemt!.

Shora kender foruden denne en anden meddelelse: ,Over-
leveringen meelder al midt i 4de drh. levede der ved floden Baks-
san en fyrste Daiio, der havde otte sOnner og en datier; hans
seldste son Bakssan var en berémt nart (helt) i sit fsedreland. Del
hedder at han blev dreebl af Gotekongen sammen med alle sine
bhradre og 80 af de fornemste narier. Da folket hagrte detie, hen-
gav det sig Lil fortvivlelse; maendene slog sig for brystet, kvinderne
udrev deres hovedhdr, og sagde: Draebt, drebt er Dailios otie
sonner, ak! Datios otie stnner.®

Detle synes at veere en anden form af klagesangen, men led-
saget af forklarende bemeerkninger, som Shora pd egen hind har
lagt si historisk til rette som muligi. Det nye moment her er
1) de 8 hovdingestnner (i klagesangen) og 2) de 80 wdlinge (i
prosaen).

Det punkt i hele sagnoverleveringen, der vaekker tvivl om dens
hisloriske grundlag, er del, at helten og floden har samme navn.
[ almindelighed vil detle sige al sagnskikkelsen er skabt som blot
opn®vner for naturgenstanden?,

' Jeg meddeler her Shoras beskrivelse af stotten (s. 83): Dieses grabmal
stellt einen jungen mann dar mit ausgenihiem miitzchen und in einem dem
heutigen beschmet seinem schnitte nach #hneluden kleide mit lingsnaht. Zuge-
knopft ist er mit vier viereckigen spangen und umgiirtet mit engem ledernen
giirtel, der in der mitte unter der taille durchniht ist; das kleid ist in falten.
Die fuisse fehlen, und der untere teil stellt eine siiule mit grichischer inschrift
auf der vordern seite dar, nehst einer menge figuren, die leute auf der jagd
nach wilden tieren, kriegerische spielen von menschen zu fuss und zu pferde
und rechis einen kocher mit pfeilen nachbilden, unter dem giirtel der hildsdule,
withrend links sich ein siébel mit griff in weise des grusinischen und ein hogen
im futteral findet. In dieser griechischen aufschrift kann man vieles entziffern,
so unter anderm den namen Bakssans, und am ende das jahr, welches zeigt,
dass der stein im 1V. jahrhundert aunfgerichtet. — Det mi veere tilladt at tvivle
steerkt om at en grask billedstatte fra 4de &rh. har haft Arstal indhugget; og
vi har heller ingen sikkerbed for at den lerde Shora har veret i stand il at
give en pilidelig leesning af graeske indskrifter.

? Dette minder om et andet af de kabardiske sagn (Schora s, 41): Kitai-
khan sender bud til Adygeerne og krwever ai hvert folk skal stille en bryde-
keemper: det folk der siledes overvindes skal tjene det andet. For Adygeerne
mpder kvinden Lashinkai, kleedt som mand, og kaster khanens kaempe til jorden.
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Men slet si simpelt er sporsmilet ikke. Helten Bakssans grav
findes jo ikke ved floden Bakssan, men ved en anden i samme
egn: Etoko; Bakssan nsevnes af Shora ikke engang som drasbt
ved floden, men blot som levende ved den. Det er da muligt, at
heltenavnet er blevet tillempet efter flodnavnet, og at det fra forst
af ikke har veeret det samme men blot et noget lignende. I alt
fald har vi ikke heri s& klart et vidnesbyrd, at det velter alt hvad
selve sangen lerte os om ,Gut*, deres kampmide og deres over-
legenhed i striden. Ikke heller vil en klagesang der blot fremstiller
folkets nederlag og @engstes for fremtiden opstid pd denne bag-
grund; de opdigtede helte plejer at veere langt lykkeligere i deres
feerd.

Bade den gotiske overlevering hos Jordanes og den tjerkessi-
ske hos Shora handler om et stort nederlag, Tjerkesserne skal
have lidt mod Goterne. Der opstir da let sporsmdl om det er
den samme kamp der sigtes til.

Navnet pa den faldne helt er i gotisk Boz!, i antisk Bakssan;
det kan veere samme navn, pa folkelig made fordrejet. Den van-
skelighed der knyliter sig til Bakssan, at det er identisk med flod-
navnet, vil ryddes til side, nir det er oprindelig er et andet nogen-
lunde overensstemmende navn. I gotisk opfattes han som konge,
i antisk kun som fyrsteson. Dette sidste lyder som det historisk
rigtige; i alt fald kendte Tjerkesserne ikke i historisk tid til feelles
herskere, de sluttede sig frivillig til den heerforer de neerede tillid
til. Hans dedsmdde er i gotisk at haenges; i antisk vil man efter
sammenheengen tenke sig ham falden i slaget, men der star egen-
lig intet som hindrer at han er falden levende i sine fjenders
heender. i

I den anden klagesang er det fyrst ,Daios otte sbnner® (altsa
Bakssan og hans syv brodre) der falder; i gotisk geelder det ,kong
Boz og hans sonner“. Felles er den store sonnefloks fald som
udtryk for nederlagets storrelse. Idet Boz er heevet til kongeveer-
Khanen siger at han m# opfylde vilkiret, og skanker Adygeerne syv trelle.
»Skuepladsen for striden viser man ved floden Tshegem ([biflod til Bakssan] lidt
ovenfor Tshegem-befeestningen; den hedder endnu den dag idag Lashikaja.® -
Der anfgres brudstykker af en sang, af mere episk art end Bakssan-sangen.
Ifslge Shora levede Kitai-khan i 13de drh. — Men her er det jo ikke sikkert,
at kvindenavnet blot er dannet af stednavnet. 1 S3ledes skrives navnet i 1.
og 3. hindskriftsgruppe; man kan da nmppe lmgge veegt pd, at det skrives Box
i den med 1. neer beslegtede 2. gruppe. ’

Danske Studier 1914. 2



18 AXEL OLRIK

digheden folger dermed at han er gjort til fader for flokken, i ste-
det for broder.

De 70 hovdinger i gotisk svarer til 80 hdvdinger i antisk
prosaforteelling. (Gotisk har her det mere episke syvtal, ligesom
.det andensteds har forkeserlighed for tretallet.) Den pafaldende
‘store lighed forklares, hvis Shoras prosa her gengiver indholdet
af et digt.

Endelig er der skuepladsen. Efter sammenheengen i den goti-
ske fremstilling mé Goterne veere dragne ind forst i Anternes land
og have undertvunget dem, o: have underlagt sig landet fra Ku-
ban indtil Kavkasus; dernsst mi de veere dragne videre til landet
syd for Kavkasus, hvor de lider nederlag mod Hunnerne ved Rion-
floden. Da vejen vest om Kavkasus har veeret ufarbar lige til vore
dage (en meengde bjergelve med sterkt skiftende bredder hindrer
faste vejanleg), md de veere gdede op ad Terekdalen og gennem
Dariel-passet midt i Kavkasus, og efter overgangen have vendt sig
mod vest, mod det frugtbare Kolkhis. Men deite stemmer med
den antiske overlevering; det er Tereks sidedale der navnes som
Anterslagets skueplads.

Det er da rimeligt, at det er det samme antiske nederlag som
begge overleveringer mindes. Deres indbyrdes ulighed forklares af
at de hver for sig er sagnagtige eller i alt fald poetisk pregede
fremstillinger, og hver ser begivenheden i det folks lys som de
tilhgrer.

Der har da om dette veeret en ,antisk® besyngelse, fra forst
af rent lyrisk; senere i lille mdl neeret med episk stof. Og der
har veeret et gotisk fort=llende kvad af historisk eller halvhistorisk art.

Det vilde veere interessant at vide, om Anternes navn pi an-
den mdde har sat sig spor i gotisk digtning, ligesom Goternes gjorde
i det antiske kvad. Men vi har ikke selve de gotiske sange, og
mé nodjes med de beslaegtede folks digtning, der kun mere grumset
kan vise forholdet. Det vil navnlig dreje sig om den engelske, den
eneste vi har i fyldigt mél fra sldste tid.

{ Beovulfdigtet omtales vdben og klenodier som antiske: ,Hug-
leiks hirde svend lod sit brede sverdblad, sit gamle jotunske sveerd
og sin antiske hjelm bryde frem over skjoldborgen® (entiscre helm,
2980); ,Antiernes gamle arbejde er bade det sveerd som Beovulf

! Den i det folgende udtalte formodning er mig meddelt af dr. Gudm. Schiitte.
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henter op fra dybet (enta wrgeweorc, 1680) og keempens skatte i
gravhojen (cald enta geweore, 2775); ja endog skattehvalvingen er
enta geweorc (2718). For selve Beovulfdigteren synes ordet at have
haft lignende betydning som det oftere forekommende ,et gam-
melt jotunsk sveerd* (eald sweord eotonisc); og forskerne har der-
for opfattet emtae som omseeining af *etna (> eotnu, ,jeetternes¢).
Imidlertid er der noget péfaldende ved at de i helteverdenen brugte
sveerd skulde stamme fra jeetteverdenen. Ti lige s& seertegnende
sveerdet er for helten, lige sd fremmed er det for jetterne. Dette
gelder for hele den nordiske literatur, og kan fslges ind i selve
Beovulfdigtet hvor jectieveesnerne ikke forer sveerd i kampen. Den
eneste undiagelse er, at helten i jetteboligen ser et sveerd hange
P4 veeggen, og tager det ned til at fwlde jeeiten med; men dette
er et sventyrtreek (,De tre bortferte kongedetre*) som aldrig nogen-
sinde har ndet at gore selve jectierne sverdfsrendel.

Det turde nu veere en kendt ting, at den eldste digtning —
navnlig Angelsaksernes — stdr det virkelige vabenudstyr i folke-
vandringstiden langt neermere end man skulde vente efter de til-
syneladende faniastiske treek?. Vi md da veere bereitigede til at
vente en oplysning af lignende art om heltevabnenes herkomst.

Denne forklaring nds uden nogen lydomseetning, slet og ret
ved at entise betyder ,antisk“. Knia svarer vel ikke helt til Antee,
Antes, Anti; men det 1& neer at bruge en udvidet form Antier
(Entas) i lighed med gengse folkenavne sisom Engle (af Ongel), Ytas
(> Eutiones) o.l. — Under Goternes sejrrige kampe med Anterne
mi de have tilegnet sig kostelig smedede orientalske viben som
det krigerske Tjerkesserfolk — da ligesom i nyere tid — ma have
lagt seerlig veegt pd at skaffe sig. Tjerkessernes hovedviben ma
vel da, ligesom senere, have veeret sveerdel; og for de ,spyd-
keempende Goter¢ har det vel i ikke ringe grad veeret om at gore
at skaffe sig disse nye og finere forarbejdede vében, de ,antiske
sveerd“ og ,antiske hjelme*. Man kan sammenligne det med den
rolle som ,valske sveerd“, ,vestlandske spyd“ og ,valske hjelme*
spillede for vikingetidens Nordboer. — Men nir disse ,antiske va-
ben¢ gennem sange ndede til fjeerntboende eller senere stammer af
vor ®t, matte ordets oprindelige betydning vere glemt, og enfise,

! Dog opireeder jewliekvinder men kun med korte sakssveerd (Beovulf,
xventyrsagaer, navnet Jirnsaxa). ? K, Stjerna, Essays on Beowulf, passim
(jf. min Danm, heltedigining IV, under Helge Hjorvardssén).

2*
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entas matte fi en biklang af eofonisc, eotenas, si at Beovulfdigteren
kunde bruge dem i fleng.

Deite er altsd en hypotese, hvis ahsolute bevis ikke kan gives
efter tingenes natur; men en hypotese som fjaerner en hidtil ridende
uklarhed i tanken og bringer heltelivsskildringen neermere ved
folkevandringens virkelige liv.

Derimod mener jeg, at det er tilstreekkeligt godtgjort, at der
mellem @stgoterne og Anterne, o: Tjerkesserne, har vaeret vold-
somme kampe, med disse sidstes nederlag og tilneermelse fil deres
undertvingelse. Endvidere at Goterne i lengere tid har boet med
dem som naboer, og at de pd deres storste tog er draget gennem
Kavkasuslandene endogsd til straekningerne syd for Elbrus.

Det er dette jeg har set som baggrund for at forestillingen
om ,den bundne jette* er gdet over i vor folkesets myteverden
som den indtil Ragnarok laenkede Loke.
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den fortrinlige og komplette Afhandling som Prof. Paludan offent-

liggjorde i Hist. Tidskr. VI. R. Bd. 2 er Holbergs Forhold til det
eeldre tyske Drama gjort op én Gang for alle. Derimod er den
store og interessante Opgave: Det senere tyske Dramas Forhold
tii Holberg endnu ikke behandlet i sin Helhed. Herder, A. W.
Schlegel og Tieck har alle veeret inde derpaa, den trofaste Holberg-
forsker Rob. Prutz har i sin Holbergafhandling fra 1844, i sin Ge-
schichte des deutschen Theaters 1847 og endelig i sin Holberg-
biografi 1857 givet mere sammenh@ngende Oversigter som P.
Schlenthers lose og ungjagtige Afhandling i hans og Hofforys Ny-
udgave af Déanische Schaubtihne (1888) kun daarligt kompletterer.
Et enkelt Punkt har A. Schimberg taget indgaaende for i sit Pro-
gram: Uber den Einfluss Holbergs und Destouches auf Lessings
Jugenddramen. (1883).

En Oversigt over Holbergs Skeebne i den tyske Kritik finder
man tildels hos N. M. Petersen i Noterne.

De Stykker som synes at have veeret mest eestimerede og som
ogsaa har sat de livligste Spor i den poetiske Literatur er Kande-
stgberen og Jaen de France. Gottsched modtog Holberg — maaske
fordi han var Professor — med megen Anerkendelse; i hans be-
kendte Frues Skuespil finder man Holbergpaavirkning t. Ex. i Die
Hausfranzosin (Jean de France.) Hagedorn var en stor Beundrer
af Holberg. Det er fra ham de kendte Linjer stammer:

Und wer nicht beym Goldoni lacht
der kann beym Holberg weinen. (Udg. 1757, 1. 180.)

hvormed man kan conferere hans Udtalelse om Peder Paars til
Scheibe. (Fortale til 2. Udg. af tysk Overseettelse p. VIL). Hos Gel-
lert kommer: Das Loos in der Lotterie og Die zértlichen Schwester
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i Betragtning og Elias Schlegels: Geschiftiger Miissigginger viser
" Paavirkning fra Den Stundeslgse. Ogsaa hos Salirikerne Rabener
og Zachariee skal der findes Holbergreminiscenser. Goethe citerer
nogle Gange Holberg i Breve og har i det ufuldendte Drama: Die
Aufgeregten (udkastet 1793) indfert en Sgnnesgn af Herman Breme
von Bremenfeld, en Chirurgus Breme von B. der stadig gemmer Bed-
stefaderens politiske Bager og minder om den Anseelse og Are han
endnu nyder i Hamburg, skent ,ondskabsfulde og spottesyge Komedie-
skriblere har behandlet hans store Talenter og visse Ejendommelig-
heder han havde, paa en lidet blid Maade®. Ogsaa i Ungdomsko-
medien: Die Mitschuldigen genfinder vi i Veerten Kandestgberen.

Schiller synes ikke at have kendt Holberg noget videre. Hans
Dom i Uber naive und sentimentaliche Dichtung (1795): In welchen
Schlamm zieht uns nicht Holberg hinab, er kendt. Meningen med
disse Ord er dog n=ppe saa streeng som det synes. Af Sammen-
heengen, hvor ogsaa Moliére og Goldoni faar deres Bekomst, frem-
gaar det, at det kun er Stoffet, Milieuet, Schiller teenker paa. —
De tyske Romantikere var som bekendt ivrige Holbergdyrkere.
Hegel derimod fandt ham: mittelméissig und langweilig. Den store
Hebbel, der selv var bondeplump i sin Komik og som 1857 an-
meldte Prutz’s Holbergoversaettelse, savner ,entsetzlich* Gemyt hos
Holberg, indrgmmer ham dog en Plads blandt de komiske Digtere
af anden Rang og mener al han i Ulysses von Ithacia er kommen
Shakespeare, ,der har opfyldt Loven® saa nser som ingen anden.
Hvis man af Titelen paa et tabt Ungdomsarbejde: Der poetische
Kaufmann kan slutte noget, maatte det blive i Retning af en Efter-
ligning af den gamle Komedie og sagtens Holberg.

Adskillige af den frugtbare Theaterskribent Kotzebues Stykker
er Bearbejdelser af Holberg; ogsaa Theaterfabrikanten Ernst Rau-
pach har laant hos ham. Men at forfelge Holbergs Efterliv i tysk
Aandsverden er ikke Meningen her. Det kreever meget omfattende
Leaesning ogsaa i Forfattere, hvis Navne forst skulde opspores og
hvis Veerker er ganske glemt. Maaske var der adskilligt at finde i
Wienertheatrenes Arkiver.

Uneegtelig har han tabt Terreen, ikke engang Literaturhistori-
kerne synes alle at have ham present, og naar han med Aars
Mellemrum opferes — sidste Gang vistnok i 1910, da Erasmus
Montanus gik paa Goethe-Theatret i Lauchstedt — tager han ikke
rigtig Publikum.

t
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Hensigten med neerveerende er kun at udrede en tysk litera-
turhistorisk Mythedannelse om Holberg og Lenz.

J.M. R. Lenz (1751--1798) er et af Hovednavnene i den tyske
Sturm- und Drangperiode, han hgrte til Goethes Ungdomskreds;
hans anonyme Ungdomsarbejder antoges ofte for at veere af denne;
Kritiken nsevner dem i ét Aandedrag og kalder Lenz en tysk
Shakespeare. Baade som Lyriker og Dramatiker — han ved ikke
selv om han skal kalde sine Dramer Komedier eller Tragedier —
har han ydet interessante og betydelige Ting. Desuden var han
virksom som Oversaetter. Goethe roser hans Shakespeareoverseet-
telser og gav ham gode Raad m. H. t. det som her interesserer
mest: hans Overswmtteiser og Bearbejdelser efter Plaufus, som han
uden Held forsegte at bringe frem paa den tyske Scene. Her saa-
vel som i sine Originalarbejder viser han en i tysk Literatur sjeel-
den Sans for djerv Komik. Goethe ventede af ham en Genfadelse
af den tyske Komedie.

Hettner er vistnok den forste, der har navnet Holbergs Navn
i Forbindelse med Lenz, idet han i sin Gesch. der Lileratur d.
XVIIL Jahrh. (4. Udg. 1II, 1 p. 157) beklager at Goethe ikke viste
samme Modtagelighed for Holberg som for Shakespeare; thi som
han siger: Die kinstlerische Fortbildung und Veredelung der
deutschen Volksbihne lag in Holberg.* Han fgjer til, at der i
Lenz var noget af en tysk Holberg. Denne nevnes saaledes kun
som et Ideal men ikke som et fakiisk Forbillede. Lenz’s forsie
Biograf O.T. Gruppe (1861) nsevner ikke Holberg. Det er den nys
afdsde Erich Schmidt, der grundlegger Mythen med sin lille Bog:
Lenz und Klinger (1878), hvor det (p. 22) hedder: So lebte Lenz
sich immer mehr in Plautus und Holberg ein. og ham folger H.
Rauch: Lenz und Shakespeare (1892). De gaar begge ud fra at
Lenz har studeret Holberg flittigi uden dog at antyde noget Be-
vissted. Russeren M. N. Rosanows store ny Biographi af Lenz
(overs. t. Tysk 1909) gentager paany Paastanden om Holbergs Be-
tydning for Lenz, men synes forgvrigt, meerkeligt nok, ikke at
kende noget videre til Holberg skent han ogsaa ved Omtalen af
den russiske Holberg, von Wisin nsevner ham. Han viser hen til
Reinhardstoettner: Spétere Bearbeitungen plautinischer Lustspiele
(1886) som naturligvis omtaler baade Jac. v. Tyboe og Lenz’s Be-
arbejdelse af Miles gloriosus. — Ligeledes har nuveerende Prof.
Eugen Wolff i en Afhandling fra 1888 (Z.f. vergl. Literaturgesch.
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N.F. 1) som tydelig nok staar under Erich Schmidis Paavirkning:
Die Sturm- und Drangkomdédie und ihre fremden Vorbilder, vist
hen til Holberg ved Siden af Hans Sachs, den engelske Komedie
fra XVII—XVIII Aarh., Diderot og Shakespeare, idet han karak-
teriserer ham paa samme Maade som Plautus: Et sprudlende Vid,
et kraftigt Lune, en dristig djerv Komik; navnlig skal han derved
have indvirket paa Lenz. Beviser fremforer han ikke.

Derimod siger K. Weinhold i sin Udg. af Lenz’s dramatischer
Nachlasz (1884) som netop omfatter Plautusoverssttelserne ikke
andet end, at hans Komedier beviser at Tyskland i ham: einen
neuen Holberg hoffen konnte, hitte er nur nicht so viel Lenzisches
an sich gehabt*. Han staar saaledes udenfor Mythedannelsen.
Heller ikke de to ny Lenzudgaver fra de sidste Aar af Blei og
Lewy neevner Holberg, saalidt som Tieck, Holbergelskeren, ,der
Freund der Dinen* (@hlenschlagers Udtryk) i sin Fortale il sin
Udgave af Lenz’s samlede Arbejder (1828) som citeres her. Hver-
ken Prutz eller Schlenther nsevner Lenz i deres Holbergarbejder.

Det synes da som om vi her har den gamle Historie om
Fjeren og de fem Hens. Hettner snsker det havde veeret saaledes;
Schmidt siger: det var saaledes. — Nu er det selvislgelig ganske
usandsynligt at Lenz ikke skulde have kendt Holbergs Dinische
Schaubiithne, som netop 1771—78 kom i ny Udgaver. Vi mpder
mange Steder -en-passant Bemerkninger, som viser hvor godt Sam-
tiden kendte Holbergs Skrifter og Fata. Goethes Moder skriver
spegende til Klinger (se Rieger: Klinger I, 383) at hun ikke kan
lide Vers: das hat freilich seine Ursachen; der politische Kanne-
giesser hatte den nimlichen Hass gegen die lateinische Sprache®.
&. A. Biirger, den store Balladedigter sammenligner ved en Lejlighed,
da han udkaster Rejseplaner, sin @konomi med Holbergs paa den-
nes Rejser og bruger et Sted som Pseudonym: Frau Menschen-
schreck, hvad hans Biograf Wurzbach udlsegger som en Holberg-
reminiscens. Aloys Blumauer, en gstrigsk Satyriker fra XVIIT Aarh.s
2den Halvdel, kalder et Digt om en Mand, der ved alt, hvad der
ikke kommer ham ved og omvendt: Der politische Kannegiesser. —
Men hvis vi undersgger, hvad der faktisk kan vides om den Ting
er det dette.

Lenz omialer ham to Gange i Breve. Forst 1772 (se Aug.
Steber: Lenz und Friederike 1842, p. 55 ff.): Ich halte viel auf die
Extreme und Niklaus Klimms (!): aut Schulmeister aut Kaiser ist eine
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Satire auf ihren ... Lenz; dernsst 1777 (se E. Dorer-Egloff: Lenz
1857, p. 233) hvor han taler om: die Gelehrten in Klims Unter-
welt, die grosse Abhandlungen ftber den beriihmten Kometen
schreiben, den sie endlich in der Person, des Herrn Klim selber
vor sich sehen.* Som man ser er det begge Gange Nils Klim, der
holder for; men i intet af de bevarede Breve, heller ikke i dem,
han skriver mens han arbejder paa Plautusoversasttelsen, neevnes
Komedierne med Ord eller Hentydninger. Derimod hedder det
(1772) (se Stober, a. St. p. 65.): Meine Lectiire schrankt sich auf
drei Biicher ein, eine grosse Niirnbergerbibel ... ein dicker Plautus
. und mein getreuster Homer.*

Heller ikke ellers naevner han Komedierne, skant der var rig
Lejlighed til det. Hverken i Fortalen til, eller ,Vertheidigung* for
Oversettelsen, saalidt som i hans dramaturgiske Arbejder eller i
hans dramatiske Literatursatire: Pandeemonium Germanicum, hvor
han ellers aabenhjertigt ger op med Venner og Fjender, naevnes
Holberg. Derimod skraber han srbedigt ud for Lessing, hvis Ex-
empel han anerkender at have fulgt, da han tog Plautus op til
Behandling.

Nu har man beklagelsesvis aldeles ingen Breve fra Lenz fra
1773, da han omarbejdede sine Overseettelser til Bearbejdelser. Til
Gengeeld er der bevaret Breve fra Goethe, som omtaler Lenz’s
Foretagende og de Raad Goethe giver ham. 6. Marts 1773 skriver
han til en fwelles Bekendt Actuar Salzmann: Die Komédien be-
langend geht ja alles nach Wunsch, ein Autor, der sich rathen
lasst ist eine seltene Erscheinung. Idet han derneest gaar over til
at omtale Mulighederne for en Fornyelse af den tyske Komedie,
som fra Gottscheds Tid kun bestaar af: Sittlichkeit und Lange-
weile, fgjer han til: at al Besynderlighed uden Formaal maa und-
gaas (nemlig ved Bearbejdelsen af Plautus.): Das ist was gegen
die lateinischen Namen spricht. Leander, Leonora sind Geschopfe,
mit denen wir schon bekannt sind, wir sehen sie als alte gute
Freunde wieder auftreten. Besonders da iibrigens das Costiim neu
ist, der Konig von Preussen vorkommt und der Teufel. (se Lenz:
Dramal. Nachlass p. 9.)

Med Leander og Leonora kan der sikkert kun veere hentydet
til Holberg. Thi vel forekommer disse Navne allerede i Maske-
komedien og vel genfinder man dem i den franske Komedie, men
som staaende Elskernavne har man dem vistnok kun hos Holberg.
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Dette viser da, at Goethe som Raadgiver for Lenz har haft
Holberg i Tankerne, men intet m. H. t. Lenz's Fortrolighed med
Holberg. De to Navne har han ikke indfert i sine Bearbejdelser.

Nu kan man for saa vidt ikke sluite noget afgerende af Lenz
Taushed. Lessing hvis Ungdomsarbejder skylder Holberg saa
meget, navner som bekendt kun én Gang ,der beriihmie Ver-
fasser®, i den affejende Anmeldelse af Fablerne (Lachmann-Malt-
zahns Udg. III, 165.); ganske vist tier han med en vis Ret, thi
hans Gennembrud i Lystspillet: Minna v. Barnhelm er jo netop
fremragende ved at betyde el Brud med den gamle Komedie. Hvis
Holberg derimod skulde have haft en Betydning for Lenz, der
svarer til Lessings, Shakespeares o.a., som han nsvner Gang paa
Gang, kunde han vel kun tie af samme Grund, som hvorfor en
Tyv ikke snakker om sit Tyvegods. I saa Fald maatte en sammen-
lignende Undersggelse give et betydeligt Resultat.

Stofbergring mellem Holberg og Lenz har man deri, at de
begge har bearbejdet plautiniske Amner. Men Tilskyndelsen dertil
fik Lenz gennem Lessings Exempel og det var Goethe, der raa-
dede ham til at modernisere Milieuet og leegge det over i vor Tid.
Der tales om @strigsk og hollandsk Krigstjeneste, nogle Scener
foregaar i Stockholm; der hentydes til Danskerkrigen. — Om dette
sidste skulde veere et Fingerpeg? — Lenz har forgvrigt hentet Navn
og Idé til et originalt Drama fra Pontoppidans Mendoza. Af Paral-
leler i Replikerne lader der sig ingen paavise og Ligheder i Karak-
tererne forklares let ved det felles Grundlag: Plautus. En maaske
tilfeeldig Ting kan nevnes. I den frit tildigtede Slulning paa Au-
lularia (Die Aussteuer Vi) neevnes en Tjener Heinrich. Ogsaa Hei-
berg, hvis Geeld til Holberg jo er evident, kalder Tjeneren i ,Kong
Salomo og Jergen Hattemager¢ Henrik.

Lenz’ Originalarbejder er saa personlig farvede og i den Grad
bygget over egne Oplevelser, at der ikke bliver tale om Stofberg-
ring her. Der findes nogle enkelte Paralleler til Holbergske Re-
pliker, som for Fuldstendighedens Skyld anfares, skent der neseppe
kan tillegges dem nogen Betydning. I ,Die Freunde machen den
Philosophen (Is) forlanger Officeren Dorantino nogle Vers til sin
Elskede af sin studerede Ven Streplon med disse Ord: Du weisst
wohl, ich kann mich mit solchen Sachen nicht abgeben, sonst
schmiert ich in der Gescharudigkeit selbst was®, Det minder om
Jacob von Tyboe IIs. Men Reesonnementet er jo almindeligt.
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Lessings Ven, Digteren Chr. E. v. Kleist, en tapper Officer i 7-Aars-
krigen, beklagede sig over Kammeraternes Ringeagt for Poesien;
og hans sene Slagtfslle, Lgjinant Heinrich von Kleist, fik endnu
revet i Neesen, at han havde gjort ,Versche®.

I en dramatisk Torso: Der Engléinder (IV, 1) hvor en ulykke-
lig ung Elsker, forkleedt som Savoyard, vanvittig staar udenfor sin
tilbedies Vindu og tigger om en Skilling hedder det: ,ach gnidigste
Prinzessin, ... allergnéidigste konigliche Hoheit... eure kaiserliche
Maiestit . .. eure pipstiche Heiligkeit.* Den komiske Stigning min-
der om Ulysses IV, 8 hvor Dragen vil hente Rasmus eller om
Arvs Klimax i Maskerade 11, —

Havde Holberg staset i Forgrunden af Lenz’s Bevidsthed,
vilde han sikkert veere omtalt i: Pandeemoniuin Germanicum, den
allerede neevnte Literatursatire, hvor baade hans beundrede og
ringeagtede Forgengere og Samtidige optreeder under Navn. Eller
i Anmerkungen ithers Theater, hvor det hedder i et et Udfald mod
den franske Komedie. (Schriften II, 220): Geeinzelte Charakterzlige
geben noch keine Umrisse von Charakteren, personificierte Gemein-
plitze dber den Geiz noch keine Personen; ein kiitzliches Madchen
und ein Knabe, die allenfalls ihre Rollen umwechseln kénnten noch
keine Liebhaber.* Den sidste Del passer maaske nok saa godt paa
Holberg som paa Franskmeendene, men hvis det var hans Mening
at ramme ham, hvorfor da ikke ligesaa godt nsevne ham, som han
nevner baade Gellert, Moliére og Goldoni.

Rosanow kalder (a. St. p. 184) Lenz ,aandsbesleegtet med
Holberg. Intet kan veere mere forkert. Holbergs kolig-satiriske
Livsbetragining har intet at gere med Lenz’s lidenskabelige, som
spiller mellem Humor og Tragik. Deres kunstneriske Virkemidler
er desuden helt forskellige. Med en vis Ret paapeger A.v. Weilen
i sin Anmeldelse af Hoffory og Schlenthers Holbergudgave (Z. f.
vergl, Litt. N. F. II 128 {f.) et Slegtskab mellem ,die erste deutsche
naive® i Lenz's Hofmeister og Lisbel i Erasmus, (det Iyder pud-
sigl at Holberg skulde have virket forbilledligt med en Ungpige-
Skikkelse) men som Helhed geelder det dog, at Holbergs Figurer
er langt mere salirisk end humoristisk set, medens netop det hu-
moristiske: det at se Personen i hele dens diminutive Fuldkom-
menhed er ejendommeligt for Lenz i hans komiske Figurer. Saa-
ledes den lille Musicus Rehaar i Hofmeister. Han opdager at en
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Student er ved at forfare hans Datter og deler nu sit Sind ligeligt
mellem Harme og Angst, dyb Respekt for de Herrer Studiosi og
en komplet Mangel! paa Mod. Man vil have ham til at duellere
med vedkommende, men han erklerer standhaftig: ,Ein Musicus
muss kein Gourage haben, oder er ist ein Hundsfoit. Ein Musicus,
der Courage hat ist zu allen Lastern fihig.* Eller den fortreeffe-
lige gamle Skolemester i samme Stykke, der kaster Godsejeren paa
Dgren, naar han vil gve Vold i hans Hus og hvis Livsprineip er:
In amore omnia insunt vitia, Ryg Tobak, det hjelper.

Kun i det kraftigt krydrede Sprog medes Lenz med Holberg;
men forsaavidt det er nedvendigt at sege Forbilleder ogsaa for
det, havde han jo allerede Shakespeare og Plautus selv. Paa en
enkelt Side i Hofmeister finder man fglgende Blomster: abgeschabte
Laus, kahler lausigter Kerl, Posaunenkerl, Hundejunge; og i:
Aussteuer: Blitzkrete, lyderlicher Balg, Rabenaas, sakkermentscher
Hund.

Resultatet bliver da. Det er hgjst sandsynligt, at en systema-
tisk Undersggelse af det XVIIL Aarh.s tyske Komedie, vilde vise,
at Holberg i den Grad er gaaet ind i det tyske Theaters Atmosphare,
at en tysk Komedieskriver overhovedet ikke kunde arbejde uden
at staa i en ubevidst Geeld til ham; dette vilde altsaa ogsaa gelde
Lenz. Men det er ikke muligt positivt at paavise at Lenz har haft
et direkte personligt Forhold til Holberg, der som den tyske Mythe
vil, kan sidestilles med hans Forhold til Lessing og Shakespeare
og paa anden Led til Rousseau.



FOLKELIG HOF- OG STATSKALENDER.

AF

GUDMUND SCHUTTE.

Det ariske Ursprogs vigtigste Ord var i Reglen ,Kortetyper,
dvs. indeholdt i Ental Neevneform eller Ental Nutid forste
Person ikke mere end to Stavelser; i Dansk er de fleste hidhgrende
Hovedord og Tilleegsord nu enstavelses. Dette af Sprogmeendene
neppe iagitagne Forhold har forlengst veeret kendi af de danske
Planteforskere, som derfor har opstillet den Regel, at Vexter med
enstavelses Navne sedvanlig er indenlandske, medens Vexter med
leengere Navne seedvanlig er sildig indferte.

Der er visse Ordklasser, der danner Undtagelser, — saaledes
er de urariske Personnavne oftest Sammensetninger paa 3 el. 4
Stavelser. Men Folke- og Stammenavnene fslger Hovedreglen, og
saaledes endnu hos vore snavrere Forfeedre i den eeldste historiske
Tid. I latinsk Sprogform lyder deres Ental Neevneform f. Ex. saa-
ledes: Gotus el. Goto (Flertal Goti, Gotones), Danus, Svio, Eutio
(dvs. Eutjo), Brito, Scotus, Finnus. Efter Kristi Fodsel kan der
kun paavises en eneste got. Nydannelse af denne Slags indenfor
Stammenavnene, nemlig Franker. Derfor kan vi sige, at her, lige-
som ved Plantenavnene, udger Kortetyperne den eldste Klasse;
et Navn som ,Jyde“, ,Britte¢, ,Skotte*, ,Kven“ eller ,Finne“
lader os ved forste @jekast ane en gammel Borger i Sproget.

Allerede indenfor de eldste gottonske Stammenavne findes
enkelte, der ved paaheeftet Afledning har faaet 3 Stavelser, f. Ex.
Bastarner, Cherusker. Og kort fgr Kristi Tid optrseder sporadisk
de ferste Sammensetninger, f. Ex. Marko-manner.

I de folgende Aarhundreder tager disse vidtleftigere Dannelser
Overhaand, og selv de gamle Kortetyper bliver i Reglen forleengede:
Goter til Gutthiuda, Gotthjod, Daner til Danskere, Sveer til Svithjod
el. Svenskere, Jyder og Finner undertiden til Jylleendere, henh.
Finleendere.
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Ved denne Udvikling lader der sig mere eller mindre klart
iagttage visse Regler for Valget af Vedheeng. ,thjod* (dvs. ,I'olk®)
er en Udmerkelse for de sterre statsdannende Magter: Gotthjod
(ophajet til Enhedsmeerke for de gottonske eller germanske Folk),
Svilhjod, Gautthjod, eng. Sextheod, Angeltheod. ,sat* el. “seet®
(dvs. ,Sede*) udtrykker Nybyggere eller fremmede Greensefolk, f. Bx.
Holt-sater paa Grensen af Venderne, El-sass (,Fremmed-sede®)
paa et fra Romerne vundet Omraade; hos Saxer, Svenske og
Nordmsnd bruges dette Navneled dog ogsaa ved Bygdnavne i
Hjemlandet. ,Rige® bruges af Tyskerne kun som Udiryk for Lande
paa fremmed Grund: Frankrig, @strig, Champriche s. f. Bghmen,
Isterreich omkring Istrien; jfr. oldengelsk Vala rice, ,de Veelskes
Rige“.

Dansk synes at have en serlig stor Rigdom paa Afskygninger
indenfor den etniske Navneskik. Men hidtil har dette Stof i Forsk-
ningen drevet for Lud og koldt Vand. Det eneste Tillgh {il Iagt-
tagelser findesiBogen ,Dansk Navneskik, udg. af Frederik Nielsen,
Axel Olrik og Johannes Steenstrup 1899 (S. 17 ff.), samt i mine
egne Artikler i ,Hgjskolebladet* 23. Aug., 18. Okt. 1912. Langtfra
at veerne om vor Navneskat, har vi tveertimod udsat den for sy-
stematisk Forbigaaelse, ja tildels ligefrem hensynslgs Forfolgelse:
alle Ordbogsforfattere og de fleste Korttegnere har indtil for nylig
ihjeltiet Syssel- og Herredsnavnene, og Regeringsmyndighederne
har udryddet Sysselnavnene ved Amtsinddelingen.

Her vil jeg nu preve at fastslaa den folkelig-danske Rangfolge
indenfor de etniske Navne. Min Opstilling ger ikke Krav paa
endelig Gyldighed, da Stoffet endnu ikke er fuldstendigt; foruden
fra ,Dansk Navneskik® har jeg hentet Stof fra Evald Tang Kri-
stensens ,Danske Ordsprog og Mundheld“ samt fra en Del private
Meddelere, men der savnes endnu en Mangde, hvorved der levnes
Udsigt til en Del Forskydning af det givne Billede. Ofte er det
overhovedet umuligt at fastslaa et Egnsfolks ngjagtige Rangplads,
idet Navnet samtidig optreeder i flere Klasser. I det store og hele
haaber jeg dog allerede at vaere naaet til sikre Resultater.

I. Klasse. Suversne Folk i Skandinavien samt Stormagter i
Nabolaget mod Syd og Vest. Afledning -sk, undertiden udvidet
med ,verjar“ (dvs. ,Meend“, nu afslebet til jere) og ,meend®.
Danske el. Danskere, Norskere (sjeeldent, D. Navneskik 18), Svenske
el. Svenskere, Tyske el. Tyskere, Engelskmeend, Franske el. Fransk-
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meend, Velske. Afledningen er overalt uden Vokal, hvad der tyder
paa hgj Alder og Rang; i senere indferte Navne med Tonen paa
forste Stavelse har vi smdvanlig -isk: serbisk, frankisk. Saavidt
muligt har Tillegsordet Enstavelsesform; istf. nydansk ,engelsk®
staar paa Oldnordisk ,enskr®.

Uregelmaessigheder. Nor-bagger ligesom Stevns-bagger, efter
KL VI; eller Nord-meend. Paa Grund af Norges lange Afhengighed
af Danmark har Formen Norskere ikke kunnet seetts sig fast. —
Englendere efter Kl III.— Romere = oldnord. Rém-verjar er ingen
egentlig Undtagelse, da Romernes Stormagtstilling ikke mere fandtes,
dengang den danske Folkenavnsdannelse foregik.

Englenderne har en tilsvarende Klasse, hvor -sh afvexler med
~sh-men: the English eller Englishmen ete. Den indeholder Folkets
Synskres fra Vikingetiden: Englishmen, Dutchmen, Norsemen,
Welshmen, Cornishmen, Manxmen (x = sk), Scotchmen, Irishmen,
Frenchmen. Paa Tysk findes kun et Tilleb: Deutsche, Franz-
ménner.

Klassen svarer — efter sit Omfang — hovedsagelig til den old-
gottonske med Elementet ,thjod*.

II. Klasse. Sterre hjemlige ikke-suversene Stammer samt fjeer-
nere Fremmedfolk, saavel suversene som ikke-suverene. Enten
Kortetyper uden Videreudvikling, eller tilfgjet Element ,verjar* (nu
»ere“). Jyder, Fyner? (bornholmsk), Friser(e), Saxer(e), Lybakkere,
Britter, Skotter, Vender, Slaver(e), Rysser el. Russere, Kurer (born-
holmsk), Greekere, Romere, Spaniere, Tatere (= Tatarer), Finner,
Kveaener, Lapper, Tyrker, Joder. Irer bruges vel nu kun litersert.
Letter og Ester maaske ved litersert Laan fra Tysk. Som i KL 1
er Tillegsordet sedvanliz uden Suffixvokal og enstavelses: jysk,
fynsk, lybsk, skotsk, irsk, greesk, spansk, finsk; jfr. polsk (og tysk
Polen), oldnord. brezkr = brittisk, og svensk rysk = russisk.

Uregelmaessigheder. Jyskere efter Kl I (sjeeldent, Samsg D. N.),
Jylleendere eft. KI. 1II, Jydekarle neermest eft. Kl. VI; Fynsken eft.
Kl I (sjeldent, Sgnderjylland, Ev. T. Kr.), Fynlendere eft. Kl. III,
Fynboer eft. KI. VI; Sindinger (af Sindh, Indien = Tatere) eft. KL V.

De fleste hidhgrende Navne genfindes i tilsvarende Form paa
Tysk; paa Engelsk ialfald Jutes, Greek(s), Spaniards, Gipsies, Fins,
Turks, Jews. Det er klart, at Rangen er noget under KL I, —
hvad vi seer, naar vi jevnferer Jyder med Danske, Saxer med
Tyske, Spaniere med Velske etc. Alligevel har Kl II en hgj Rang:
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den rummer adskillige Hovedfolk, og Tilleegsordet har oftest lige-
som i I Enstavelses-Typen. Derfor treeder hidherende Navne ogsaa
undertiden over i I (Jyskere, Fynsken).

III. Klasse. Stprre hjemlige ikke-suversene Stammer og ikke-
suversene Fremmedfolk. Element ,lendere* (af ,land-verjar®).
Jyllendere, Fynlendere, Flamlendere (i Flandern), Livlendere (istf.
litersert Liver), Irleendere (istf. litersert Irer), Finlendere. Denne
Klasse kan knap skelnes fra Dannelserne udfra de rent geografiske
Navne paa ,land“: Sjellendere, Langelendere, Laaleendere, Islen-
dere, Hollendere, Nederleendere. Tillegsordet kan dannes paa -sk
ligesom i K1.1 og II; sporadisk findes Enstavelsesformer: flamsk og irsk.

En tilsvarende Klasse findes paa Engelsk og Tysk: Rangen
maa swettes noget lavere end i KL II, da der i KL III kun findes et
eneste Stormagtsfolk, Engleenderne, Meerk: paa Engelsk siges nor-
malt kun Englishmen, og den tilhgrende Form paa -landers har
en nedsettende Mening: Little-Englanders.

IV. Klasse. Sterre hjemlige Stammer. Element ,far* = Folk.
Sjeellandsfarer, Hallandsfarer, Lavindfarer (af Lavind = Langeland).
Klassen findes kun rudimentsert, og kun gstenfor Fyn; vestligere
synes far“ at erstattes af ,bo*, f Ex. Fynboer. Udenlandske Ex-
empler er burgundisk Burgundafara(ns), og oldengelsk Lindisfare i
Lindsey.

Kl IV er nogenlunde jeevnbyrdig med II & III. Sjelland er
rigelig stort nok til at svare til et Stammeomraade; Hallandsfarerne
fremtreeder hos Jordanis som Stammen Hallin; Burgundernes
Stamme-Rang er velkendt; Lindisfarerne havde en egen Kongesst;
kun Lavindfarerne er noget under Gennemsnittet. Imidlertid findes
der i KL IV ingen Representanter for velske, slaviske el. lignende
Folk som i I, Il & III, og ligeledes savnes en udpreget Adjektiv-
dannelse; dette tyder snarest paa en noget lavere Rang.

V. Klasse. Hjemlige Indbyggere af store og mellemstore Qer
samt af store og mellemstore Kystlandskaber, undertiden svarende
til Oldtidens Stammer. Afledning -ing; subsidieer{ hos @boer -ik eller
-is. @boer: Morsinger paa Morsg, Lesesinger paa Leesp, Samsinger
Paa Samsg, Falstringer paa Falster, Tasinger paa Taasinge, Alsinger
paa Als, Gulleendinger paa Gulland, Feeringer paa Fwergerne, Lol-
liker paa Lolland, Fanniker paa Fang (derefter lavet: Manniker
paa Mang), Remiser paa Regme. Fastlandsboer, hovedsagelig paa
Halvger: Hallinger i Halland, Skaninger i Skdne, Smdlinger i
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Sméland, Genger i Gythings Hereth, Lovringer i Lofreeth Syseel,
Hininger i Hane H., Rousinger i Rougsg H., Odsinger i Ods H.,
Revsinger paa Revsnews, Vilsinger paa Valnses (Falster), Gejsinger
paa Gedser. Tillegsordet er ved Skdninger skdnsk som iKL I &I,
jvf. sv. gotsk til Gullendinger. Ellers kan der vel dannes Former
som alsingsk, men de er ikke gsngse.

Uregelmassigheder. Hos @boerne er der kun meget faa Und-
tagelser fra Brugen af Afledningsdannelse: Fynsken efter K. I,
Fynlendere eft. III, Fynboer eft. VI; Sjellandsfarer, Lavindfarer eft.
1V; Bornholmere eft. II; Loller el. Liler paa Liland (Keleform?)
eft. II; Arreboer paa Arg, Andboer paa Anholt, Menboer paa Man
efter VI. Aabenbart herer Indbyggerne af de stgrre @er normalt
til Klasserne (I) II-IV; kun de tre sidstnsvnte Former kan regnes
for egentlige Undtagelser fra Hovedreglen. Hos Halveboerne bruges
-ing og -bo temmelig i Flseng, mest dog -bo.

Afledningen -ng brugtes ved Stammenavne allerede i Oldtiden,
og flere af de hidrerende nydanske Navne svarer til oldkendie
Stammer: Gulleendinger = Gutar, Hallinger el. Hallandsfarer = Hal-
lin (Jordanis), Skdninger i det fra Oldtiden kendte Scadinavia =
burgundisk Scandinii. Lovringerne i Lofreeth er Indehavere af et
»Syssel“, hvad der efter jysk Skik svarer til et gammelt Stamme-
omraade (jfr. VI A). Dog svarer de fleste hidhgrende Navne blot
til forholdsvis smaa Omraader, og paa en ret underordnet Rang
peger ogsaa Fraveerelsen af et fast udprseget Tillegsord. Allerede
i Oldtiden knyttes Navne paa -ng ofte il Underafdelinger, f. Ex.
Tervinger og Greutunger indenfor Goterne, Hazdinger og Silinger
indenfor Vandalerne.

VI. Klasse A. Indbyggere af jydske ,Sysler#, normalt svarende
til Indehavere af oldkendte Stammeomraader. Element ,bo“. Him-
merboer i Himber S. = Kimbroi, Tyboer i Thythe S.el. Pjéd, lyd-
lig svarende til Teutones '; Hardboer el. Hasselboer (Hardsysselboer)
i Harthee S.el. ,Hordr &4 Jotlandi“ = Charudes; Sallingboer i Saling
S., nu Salling, = Sabalingioi? (Detlefsen)?; Vendelboer i Veendle S.
el. Vendill, lydlig svarende til Vandalerne; Aboer i Abo S. (if. Det-
lefsen = Aviones??)?; Vardboer i Varvith S., Angelboer i Angel,

! Den romerske Geograf Mela switer Teutonerne paa @en Codanovia i
@sterspen, nermest svarende til Landskabet piub, der na®vnes paa Vordingborg-
Runestenen. ? Die Entdeckung des skand. Nordens im klass. Altertum (i Sieglin’s
Quellen u, Forschungen zur... Geogr. u, Gesch., 1905—1908).

Danske Studier. 1014 . 3
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Isted Syssels Hovedomraade, = Angeiloi. Maaske skal ogsaa Fyn-
boerne stilles hid, skent Fyn ikke kaldes Syssel; m. H. til Lovgiv-
ning herte @en under Jylland. — Til Navnene paa -bo gives der
ingen Tilleegsord.

Uregelmeessigheder. Varrer = Vardboer efter Kl. II; Anglere
(dvs. Kvaegracen) eft. Kl II; Lovringer el. Skov-Lovringer (ogsaa
kaldet Skovboer) i Lofreeth S. efter KL V.,

Ved Siden af Vendelboerne i Vend-Syssel findes Herredsnavnet
Vendle-Folk i Hard-Syssel. Jfr. Landsbyen Svan-Folk i Himber S.,
Vifolka Hirad i @. Goétland, Landskaberne Norfolk og Suffolk i
East Anglia, samt norsk ,Fylke¥, der svarer til norsk-jysk ,Syssel®.
Det nordisk-engelske Sammensetningsled ,Folk* var vel oprindelig
jeevnbyrdigt med ,Syssel“, og ligesom detle og norsk ,Fylke* ud-
trykte det sikkert et gammelt Stammeomraade. Norfolk og Suffolk
danner tilsammen det sstangliske Kongerige.

@bonavnet Morsinger optraeder nuomstunder seedvanlig i den
udvidede Form Morsingboer. Da Afledningen -ing i Forvejen til-
straekkelig udtrykker KEgenskaben ,Indbyggere®, synes Tilfgjelsen
»bo* ikke at skulle tydes geografisk, men etnisk. Altsaa det
hele ikke = ,Mors-Indbyggere“, men derimod ,Mors-Indbyggernes
Stamme*“.* Denne Tydning kunde synes at falde i Traad med
Ligningen Vendelboer = Veendle-Folk og ligeledes med den Om-
steendighed, at saa mange af de jyske Sysselboers Navne svarer
til Oldtidens Stammenavne (ialfald lydlig). Det ene med det andet
kunde tale for at opfatte Sysselbo-Navnene som en afsluttet Klasse
og sideordne den med Kl V eller maaske endog stille den hgjere.

Paa den anden Side er imidlertid Elementet -bo afgjort yngre
end den i Kl. V herskende Afledning -ing, der haves i Stamme-
navne fra Oldtiden, og det kender endnu mindre til Adjektivform.
Da det endvidere genfindes hos Indbyggerne af mindre og helt
smaa Omraader, taler ialfald praktiske Hensyn for at sammenstille
Sysselbonavnene med de eovrige bo-Navne til een Klasse med to
Underafdelinger.

VI. Klasse B. Indbyggere af hjemlige Smaager og af mellem-
store og mindre Halveer, samt af Heder, Sletter, Skove. Element
»Do%. @hoer: Sireboer paa Sejre (egl. Sire), Lavboer paa Ende--
lave, Tundboer paa Tung (Tund), Lyboer paa Lye, Furboer, Ggl-

! Mulig kan dog Morsingboer veere en mekanisk Analogidannelse efter
Nabonavnet Sallingboer,
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boer, Jegindboer, Strynboer ete. Halvaboer: Stevnsboer i Stethyums
Hereth, Odboer i Ods H., Hindshoer el. Holmboer i Hseghneez-
holm H., Molboer i Mulnes H., Helboer i Helgh®enses H., Fjand-
boer i Fyallans H., Sundvedboer i Sundvith H., Hannssboer paa
Hannees (i Hanee H.)', Kulboer paa Kullen, Skaghoer paa Skagen,
Naesboer paa Nees (Morsg, skemtvis kaldet ,Snudeboer<), Agger-
boer paa Agger, Holmboer paa Holmsland, Hard-bo-gre-boer i
Nordvestspidsen af Hard-Syssel (pleonastisk, 2 Gange bo). — Hede-
boer paa Sjelland, Sletteboer paa Fyn, Skovboer = Lovringer i
Jylland. — Ved Siden af Stevnsboer staar det sjeldne Synonym
Stevns-bagger, jfr. Nor-bagger i Kl. I. Adjektiviorm fattes ligesom
i VI A.

Hos Smaagboerne kan Elementet -bo siges at herske uden
Undtagelse, naar bortsees fra Sprogbrugen paa Lolland (se Slutn.
af neerv. Afth.). Ved Halveerne bruges -ing og -bo i Fleeng: Odsinger
= Odboer, Hininger v. S. af Hannsesboer.

Indenfor KI. VI B gives der knap et eneste Navn, der med
nogen Sandsynlighed kunde lade sig fore tilbage til et Stammenavn
fra Oldtiden.

VIL. Klasse. Indbyggere af hjemlige bittesmaa @er. Element
Shatting® = ,ikke flyvefeerdig Fugleunge“. F.Ex. Fej-battinger paa
Fejg. Dette er en seerskilt lollandsk Udtryksmaade af skemtefuldt
Indhold.?

VIII. Klasse. Kgbstad- og Landsbyboer. Element ,verjar¢ (nu
»ere) = ,Mend“. Paa Sjelland f. Ex. Kjsbenhavnere, Kogere,
Skovsere i Skovshoved, Gentoftere, Strebyere, Holtugere, Herfglgere;
i Jylland Allinger, Sorringer, Terringer, Révader, Rudere, Hjorts-
vangere, Hammere, Gadbjergere, Knapstruppere, Havrumer, Kar-
lumer, Holbgller. I Vestjylland findes ogsaa Navne som Horn-
sognere i Horne Sogn.

Nutildags er de fleste danske Kgbstadbonavne forirsengte af
latinske Bastardnavne: Kagensere ete.

Elementet ,verjar® fandtes i adskillige Stammenavne fra Old-
tiden af, f. Ex. tysk Angri-varjer, Bai-varjer (Bajrer), eng. Gant-
veere i Kent, norsk Vik-verjar i Viken. Brugen af dette Element

! [Mere folkelig benzvnelse pi Hanherreds folk er Héning. Udg.].

2 Mon det er en Tilfwldighed, at ,Drenge* synes at knyttes sarlig til
mindre Halvgers Indbyggere: Rerss Drenge, de Revsnmes Drenge, de Hads-
Herreds Drepge; jir. de Rinds Herreds Knaber.

a*
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ved Kobstad- og Landsbybonavne har Dansk fwlles med Engelsk
og Tysk. Rimeligvis er Udviklingen af denne Klasse blevet frem-
met gennem Tilskud fra den opr. latinske Afledning -ari-, der paa
samme Maade bliver til -ere, f. Ex. Skippere ete.

IX. Klasse. Gaard- og Husboer. Elementer ,mand“ og ,bonde*.
Hedemanden, Bjergmanden, Uglemanden i Uglegdrden, Ravne-
manden i Ravnegirden, Sjegirdsbonden. Brugen af ,Bonde“ er
seerlig sjeellandsk og bornholmsk. I @vretysk svarer hertil Navne
som Moosbauer, Waldhuber etc.

Der findes nogle stedlige Seerudviklinger, som tildels krydser
de ovenfor navnte Klassedelinger.

Afledningen -ing, der ellers kendemserker Kl. I, bruges paa
Lolland ofte i Kl VI og VIII: Teringer paa Teerg, Haslinger paa
Hassels, Ringsinger i Ringsebelle. Ligesaa bruges den paa Sydvest-
og Senderjysk i Kl. VIII: Lynninger i Lyne ved Varde, Lgjminger
i Lydom smst., Viumminger i Vium smst., Strellinger i Streluf smst.,
Seemninger i Seem ved Ribe, Hgvringer i Hajer, Tendringer i
Tonder, Lekninger i Lsk, Brarpninger i Brarup. Denne jyske
Lokalskik skyldes maaske Indflydelse fra de nordfrisiske @er;
Pbonavnene Sildringer, Ferringer, Amringer stammer ialfald herfra.
Dog ber det meerkes, at Endelsen -ing fortrinsvis knyttes til Navne
af gamme! Type, enten Kortetyper som Lyne, Tender, Lek eller
-um-Navne som Vium, Seem etc.; dette kunde nok tyde paa Fast-
holdelse af gammel Skik.

Elementet -bo, der ellers kendemeerker Kl. VI, bruges paa
Bornholm og paa den gst-sjellandske Kyst almindelig ogsaa i
KI. VIII: Sandvigabo, Nexgbo, Skovhoer i Bjeverskov, Viboer og
Réboer = Indftyttere fra Viken og Rd i Skdne. Samme Skik falger
det midterste Vestjylland: Skiveboer (latiniseret: Skiboniter), Hus-
byboer, Ferringboer, Transboer. — Mesrkeligt er det, at paa Born-
holmsk har -bo i denne Forbindelse ingen Flertalsendelse, — det
hedder Nexghbo, hvor vi andre vilde sige Nexgboerne.

Vi har nu iagitaget en lang Raekke Navnetyper — Danske,
Jyder, Irleendere, Sjellandsfarer, Alsinger, Fanniker, Romiser, Veendle-
folk, Stevnsbagger, Himmerboer, Hard-bo-gre-boer, Fejbattinger,
Skovsere, Hornsognere, Ravnemanden, Sjsgardsbonden.
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Meerkveerdig ngjagtigt og fast er Skellet i mange Tilfeelde, saa-
ledes som f. Ex. mellem stgrre og smaa @er.

I andre Tilfelde kan der endnu vere Tvivl om Rangfalgens
rette Fastseetielse, delvis grundet paa enkelte Navnes Vaklen mel-
lem flere Klasser, men hovedsagelig grundet paa Materialets Ufuld-
steendighed.

Jeg maa slutte med igen at bede kyndige Folk meddele mig
deres Viden om Egns- og Indbyggernavne. Trods gentagen Op-
fordring savner jeg endnu Meddelelse om Navne paa Indbyggere
af forskellige Halvger: Ommer Syssel (bruges Sysselnavnet endnu?),
Dyrsland el. Djursland, Hasnees (ved Zbeltoft), Hads Herred, Bjerge
Herred, Horneland, Helnes paa Fyen, Arts Herred, Tudse Nas,
Egnen ved Rervig, Horns Herred, Halsnes, Rerse, Stignees, Sving-
land, Baarse Herred, Fedet ved Preests, Terring Lehn, Svans og
mange flere. Maaske nu ovenstaaende Skitse kan faa nogle af de
kyndige til at overvinde deres Ligegyldighed og sende mig de sav-
nede Oplysninger. Der trengtes i hgj Grad til Fredning af dette
interessante Navnestof, inden dets vanregtede og halvglemte Lev-
ninger forsvinder.

Eskier pr. Jebjerg, Sallingland.



NAVNEFORSKNING.

PERSONNAVNIL

Hans Naumann, Altnordische namenstudien. (Acta Germanica. Neue
reihe. Heft 1.) Berlin 1912, Mayer & Muller. 195 s.

Medens arbejdet med stednavnene nu gér for sig mange steder i
Norden, er det en adskillig mindre kres der sysler med person-
navoene. Men opgaverne her synes ikke at vere mindre, ej heller kra-
vene til videnskabeligt overblik, — og tallet p3d de vrdifulde ordnende
og tolkende vaerker er al anerkendelse veerd.

Man m4 yde en yngre forsker, dr. Naumann, den ros, at han med
godt navnehistorisk overblik er gdet til den ingenlunde lefte opgave at
gruppere og vardsette hele den nordiske oldtids navneforrad. Hans skrift
falder i to afsnit; det forste indeholder hele navneforridet sammenlignet
med de nermest beslegtede folks, det andet de mere specielle under-
spgelser.

Veerkets fortrin er hans fortrolighed med hovedsporsmailene i nyere
navneforskning og hans @evne til at rette de betydningsfulde sporsmal til
materialet. Han har store betingelser for at skabe et helt fortreeffeligt
verk. Hvad han mangler deri, er desveerre, at han dels ikke har skaffet
materialet fuldsiendig tilveje, og dels mangler nijere indsigt i almindelig
nordisk sproghistorie. Med nogen undren ser man hans beklagelse af,
at han ikke bar haft Aasens Navnebog og Lundgrens Personnamn, og
forst efter den egenlige udarbejdelse har han nyttet Linds Norsk-isl. dop-
namn; brugen af sagaregistre og diplomverker kan ikke erstatte savnet
af disse hovedkilder og andre mindre af samme art. Endelig er det med-
delte materiale undertiden grumset. Slar man f. eks. op pd s. 60: stark,
findes rdgstarkr (et tillegsord!), Stercolf (som ingen Nordho var, men
en tysk missionsbiskop), Pigsterkr (oldefar til en landnamsmand og altsa
en tvivlsom person), Allsterkr og Fullsterkr (to jettckeemper i en sven-
tyrlig saga). Med andre ord, forf.s pastand at nordisk har stammen stark-
felles med sstgerm. og vestgerm. er ganske uvederheftiz; det har kun
det ene navn Starkalr der i hoj grad indtager en seerstilling (jf. min
Danm. helied. II 86 og Birger Nerman, Studier dver Svirges hedna lite-
ratur [1913] s. 104). — Slr man op pi s. 66 findes under stammen
var-: ,Sevar* (mindre god variant til Sevill, Sefill i Rolf Krakes historie)
og ,Hafvar* (Sakses skrivemade for isl. Hafr).!

! Man vil ud af vaerket kunne samle en hojst anselig rekke af navne,

der er henfort til falske eller dog hdjst tvivisomme typer, pd tilnavne der
uden bemerkning er opferte som personnavne o. desl
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Man skulde tro at denne upilidelighed overfor enkeltheder ganske
gdelagde bogens videnskabelige veerdi; men dette er dog neeppe tilfwldet.
Stoffel er si stort, og det meste af det oldnorske navneforrid si gen-
pemsigtigt, at der endda nds ikke lidt af betydning. Jeg skal kort gen-
give dens hovedindhold.

Forf. giver forst 132 navnestammer som faxlles for den gotiske (ger-
manske) folkemt (deriblandt 74 identiske tveledsnavne og 27 identiske
kortnavne). 167 navnestammer er felles for nord- og vestg.; 195 serlig
nordiske [deraf dog imange tilnavndannelser]. Derimod mangler der i
nordisk 30 navnestammer der er felles for swrgotisk og vestg., og 18
gamle navnestammer der kun kendes som vestg. Andre underspgelser
geelder, hvilke navnestammer der er frodige, hvilke der er stivnede eller
deende.

Bogens anden (men mindre) afdeling omfatter: kelenavne; fremmede
navne; nationale forskelligheder indenfor Norden; navnearv og
bogstavrimende navnegivning; navnegivning efter guder, dyr og
folkestammer; heltenavne. Flere af disse kapitler indeholder en
maengde interessante, og i det hele pilidelige iagttagelser.

Kort sagt, en verdifuld bog for alle dem der har skrifter og per-
sonligt overblik til pa ethvert punkt at kunne eftergd dens oplysninger.

A. 0.

NORDISKE NAVNE I ENGLAND.

J. Kopke: Alitnordische personennamen bei den Angelsachsen. Teil 1.
Berlin 1909, Mayer & Muller. (disp.)

Der ligger i de angelsaksiske kilder fra vikingetiden et si overvel-
dende nyt stof til de nordiske personnavnes historie, at man kun kan
glede sig, nar det endelig bliver genstand for videnskabelig underssgelse.
Hvad vi far i denne doktordisputats fra Berlins universitet, er ganske vist
kun indledningen, hvorefter den lover en 2. del, navnebogen, og 3. del,
undersegelser om sprogforskelle indenfor nordisk. I det hele synes for-
fatteren at gi ganske vel rustet til sin ingenlunde leite opgave; nu og da
finder man dog en vel afgjort mening om spérsmal, som videnskaben
nzppe har sagt sit sidste ord om; eller det kan lsbe ham i pennen at
tage Sillende (Senderjylland) for Sjelland. Men allerede hvis han giver en
navnebog, preget af den samvittighedsfuldhed han har, vil forf. have gjort
sig hgjst fortjent. I det foreliggende hefte fir vi kun: kildeliste, historisk
indledning og Angelsaksernes benmvnelser pi de nordiske nationaliteter.

4. 0.
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CHRISTIAN(US): KRISTIARN, -STIZRN, -STERN: {g}gﬁﬁ

I Arkiv {. nord. filol. XI 267 f. forklarer E.H. Lind 7% i denne navne-
rekke som opstdet ved folkeetymologi afjarn,jeern, der sd bliver navnets
efterled. I Ark.IX 149 ned. og XII 268 {f, mener derimod A. Kock, at dette
r er overfort {ra navnene pd djern [opr. bjirn]. Som det vil fremgd af
det folgende, kan jeg ikke underskrive nogen af de to eerede forfatieres
udlegninger. P4 den anden side er jeg helt enig med Lind, nir han
forudssetter (hvad der ikke modsiges af Kock), at den pigwldende form
er indkommen til Sverrig (og Norge) fra Danmark; kun mé dette neer-
mere bestemmes siledes: at den er fedt p4 jydsk grund.

Vitterligt er det, at ordet ,Christianus® (for at holde os ti den la-
tinske gengivelse) forekommer tre gange, den ene med flertalsbijning, i
det ny testament (Ap. gern. 11,26 og 26,28; Peters forste brev 4,16),
men — vel at merke —kun i sin oprindelige betydning: Kristi tilhsenger(e),
altsd svarende til vort langt yngre: en Kristen, fit. Krisine. Forst lenge
efter medes Christianus som szrligt mandsnavn (debenavn) hos vore syd-
lige naboer, hos hvem jeg derimod aldrig har truffet formen med #x.
Ti den ,Christiernus*, der omtales hos Sakse (Miillers udg. I 772) og
siden blev Arkebisp i Mainz (f 1183) hed i virkeligheden Christianus (se
de i anmerkn. til udg. opgivne kilder), medens vor lerde landsmand —
eller snarere en senere afskriver — kun brugte den af Christjarn om-
lydte form. Og at vor ferste ,Oldenborger® kaldte sig ,Christiern®, er
let forstdeligt, da hans moder jo var en senderjydsk hertugdatter.

Det er nemlig umiskendeligt, at navnet i sin oprindelige skikkelse
bar skudt sig fra Tyskland op pd den jydske halvs, hvor jeg har fore-
fundet det fra ellevie hundredar af: 1062 eller 65 blev en ,Christianus®
Biskop i Alborg (Srd.1 338, VII 211). Dog, skont menigmand naturligvis
slog en sireg over den latinske endelse, kunde han kun forlige sig med
dette fremmednavn ved pd vanlig vis — ledet eller forledt af en tilfeldig
lydlighed — at omstebe i det mindste dets efterled til et almenkendt

dansk ord; og ved Kristian 18 forvandlingen lige for hinden. For ved
den toneveegtige afledsendelse gled hovedstavelsens st umeerkelig over pi
efterledet (hvis ¢ af sig selv blev til j), ligesom Danerne sikkert altid har
sagt f. e. po-stil(le), te-stamént(e), for ikke at tale om vor tids hoj-strede
prov-stinde, Ve-stindien m. m, Fra den Del af Spnderjydskens omrade,
hvor lydforbindelsen ## har holdt sig til den dag i dag (Lyngby Sndrj.
sprogl. s. 40 jfr. P. K. Thorsen Norrej. lydl. s. 76), skriver sig det r, som
indskedes forved », og dermed er omdannelsen til stjarn — d. v. s. stjerne?!
— fuldbyrdet, s& navnet blev Kristjarn.

! Det ved nedertysk pivirkning opstlede stjern d. e. pande (pd dyr eller
mennesker) viser sig forst ved kirkeforbedringens tid. Lige sd lidt kan der
veere tale om det swmrlig bondske ,stjern® i betydning: hvid, rundagtig plet i
hestens eller koens pande; pi Swmlandsk er ordet, om jeg mindes ret, ha. (in
stjorn) ligesom i svensk rigssprog, hvorimod bide Rietz (681b) og Rost (762 a)
har det som ik.— (,en bles* var lidl mere langstrakt),
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Her patrenger sig et par spdrsmil. Hvor gammelt er vel det om-
handlede mandsnavn? Ja, jeg skénner ikke reitere, end at vi ved det,
ligesom ved det til grund liggende Christian(us), er henviste til det ellevfe
hundredir. Den ,Christiern, fader til eerkebisp Eskil*, som nsevnes i
Lunde domkapitels gavebeger, Weekes udg.s.128, og om hvem W. op-
lyser, at han ,levede endnu* 1137, m4, som broder til srkeb. Asser,
veere fodt ikke si ganske kort for 4r 1100, skont naturligvis ikke sd neer
op mod dr 1000, som det tor forudswettes om den forste, senderjydske,
barer af navnet. Men kan den — saglens gennem @ — fra den op-
rindelige endelyd ¢ f. e. i stjarna udrundne holvlyd allerede da veere
bortfalden? Ja, hvorfor ikke! Ellers tror jeg for min del, at jo lengre,
f. e. blot trestavelset, vedkommende ord blev ved at indtreede som efterled
i en sammenszeining, des tidligere gik afslappelsen og tilsidst bortkastelsen
for sig, hvilket afspejler sig i, at senere op- eller afskrivende Jyder havde
ondt ved at opgive disse afsnubbede former, jf. Lyngby Udsagnsordene i
jydsk lov s. 9 ov. om datid og tillegsform nutid i visse svagt bdjede ud-
sagnsord og Danske studier 1911 s. 117 f. om nogle stednavne.

Et vil jeg her gore opmarksom pi. Mange danske vilde i vor Tid
udtale Kristjarn, -stjeern, -stern med sted pd efterledet; men efter at prof.
Jespersen (1 Arkiv XXIX) har pavist det lidet holdfaste i Anders Petersens
opfattelse af stedet som felles oldnordisk, ma dettes opkomst ngdvendig-
vis seettes lengre ned i tiden end til det 11te hundredar, méske vi med
Mar. Kristensen (i Arkiv XV 57) tor sige: til det 14de; yngre endda
bliver vel den nu temmelig udbredte fremtredelse, at ord med opr. to-
stavelsesakeent (f. e. s@l. stjeerne, keerne = mange Jyders stjan, kjan),
brugte som efterled i en sammensatning, far sted, f. e. s@l. Nor(d)stjeer-
nen, bygkerne, smerkaerne.

4

Kri eller maske rettere Kréstidrn lod altsi navnet, hvis efterled
udviklede sig ganske regelret: j omlsd @ til e; efterhdnden forkortedes
lavirykstavelsens selvlyd, j forsvandt, tilsidst ogsd # eller #, alt efter som
man i vedkommende egn plejede at behandle opr. »n, og siledes fik vi,
lydret udtrykt, bide en Kresd'r og en Kresd’n (om Kresten, Kren og
flere swregne jydskheder se Feilberg II 299). Naturligvis er der dog
intet i vejen for, at en =ldre form kan have holdt sig lenger (i al fald
pd papiret) i én egn, eller endog i én slegt, end i en anden. I Valde-
mars jordebog findes én ,Cristiarn® pd Falster (s. 30), og hele tre, en
»Kristiarnsun“ medregnet, i Norrejylland (s. 84 og 86), medens omlyden
er indtrddt i ,Cristiernsthorp® (s. 7), nu Krisirup ved Randers. [ Ribe
oldemoder (ved O. N) omtales en ,Cristiarnus“, biskop i Ribe (+ 1313),
samt en kannik (§ 1304) og en adelsmand (+ 1318) med dette fornavn.
Lunde domkapitels gaveb. har foruden den ovenomtalte Cristiarn 4 per-
soner med samme navneform, latiniseret ved tilhesflet -us, de tre fra
13de, én (Weeke s. 85 og 181 f) fra 14de hundredar. Vildledende er
oKristiern i registret s. 356; ti denne form forekommer slet ikke i
gavebpgerne. Noget andet er, at den 1299 afdede kannik ,Christiarnus®
(W.s. 220) 1290 i Codex Esromensis (O. Nielsens udg. s. 259) skrives
»Christiernus®, Derimod har Ribe oldemoder 8 Christierni, af hvilkke én
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(s. 20) levede 1275, to i 14de, resten i 15de hundredir. 1 ,Gamle jyd-
ske tingsvidner® (fra 1438 til 1556, alle i Ribe stift) ved O. Nielsen har
-p,stiern® holdt sig helt igennem, skont det er nerved at overskygges af
-,stern®, der aiter trues sterkt af den stedlig og folkelig tillempede form
pa -,en®: ,Cristhen® (d. e. Krisd'n).! At menigmand og hans penne-
farere darlig har kunnet forlige sig med overgangen fra Christiern d. 1ste
og 2den til Christian d. 3dje, fremgar af, at da ,herredsmendene® i hen-
holdsvis Vandfuld og Malt herred 27/ 1535 (udg. or. 10 og 87) udnwmvnte
4 meend, der sammen med herredsfogden skulde hylde den udvalgte
konge pd det forestiende Viborg landsting, kaldte Vandfuldboerne ham
okoning Cristern® (s. 16 ev.), Maltboerne endog (s. 95) ,koning Christhen® !

Medens -,stiarn® ma vere udded ved 4ar 1400, overlevede — for
Danmarks vedkommende? — dets arvetager -,stiern“ ikke &r 1600. Sit
banesir havde denne endelse fiet, da en Christian besteg kongetronen.
Hvor vilkdrlig end tilbagegangen til den sydfra indkomne navneform tager
sig ud, lader det sig ikke newmgte, at den stdr i fuld samklang med kirke-
rensningens grundsetning: at bortrydde alt hvad der, bevidst eller ube-
vidst, havde fert bort fra Kristendommens bibelske grundlag. ,Christian®
hvilede jo til syvende og sidst pd et nytestamentligt underlag, sként min-
det derom vistnok for de allerfleste var géet i glemme. Lunde domkap.s
gaveb. nmvner rigtignok 3 ,Christianus®; men de to af dem (Weeke
s. 65 og 164) er fra 12te og den ene (W. s, 134), fra begyndelsen af
13de hundreddr. Altsa: ferst med Christian den tredje kom dette navn
ret til ere og verdighed; lenge varede det da heller ikke, inden det
bredte sig sterki, om end indtil videre aldeles overvejende i de hsjere
samfundskredse; i det mindste langt ned i forrige hundreddr var ,Kri-
stjan“ f. e. ude pa landet lige sd almindeligt blandt ,di fornemme® (for
at bruge et szlandsk udiryk) som sjeldent i bondestanden; omvendt for-
holdt det sig med ,Kristen“, som bonden i de egne, hvor overgangen
-rn til -n fulgte af sig selv, har holdt trofast pa til den dagidag., Hvor
-rn blev -», er naturligvis Kristern blevet Krister (ofte skrevet med Ch).
P3 dansk grund kender jeg dog fra den nyere tid kun dette navn som
eresk (Hitbertz Beskr. over Areg 1834, s.274); men dermed tor jeg vel
fra fortiden sammenstille ,Crystersen® i Sgnderj. skattebsger (under 1543)
sivel i ,Freslant® (s. 432 a) som i Keer herred (s. 442b) ved siden af
»Crystern® og ,Crysternsen® fra Keer og Hojer herreder (s. 262 og 442
ndrst). Ogsd pi svensk grund meder navnet os bade i ®ldre og nyere
tid. Rydqvist III 104 har ,Krister som debenavn; en Christer Some
spillede en rolle i Kalmarkrigen, og i et svensk avertissement i Berl

! Den samme trefoldighed meder os i Diplomat. Flensborgense og i ,Sgn-
derjydske skatte- og jordebeger fra Reformationstiden* (udg. 1895—89), medens
— sagtens tilfeldigt — hverken Dueholms diplomat. eller Diplomat. Vibergense
har eksempler paa mellemformen -stern. ? Nogle steder i Sverrig synes
-stjmwrn at have holdt sig lenge; thi nir Hof i sin Dialectus Vestrogothica
{1772) s. 182 siger: ,Kristjeern vulgo Kreschern‘ menes med det sidste &benbart
Kresjern, altsi med den overgang af st/ til sf, der er s& almindelig i danske
Pbomil (min Udsigt s. 45), hvorefter endog Kristian (udt. Kresdjan) bliver Kre-
gfan ligesom i kebenhavnsk bgllesprog (,Kresjan Vesterbro®!).
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tidende 1901 nr. 20 optreder en Christer Békman. Om at fere navnet
tilbage til Krist(e)r i betydning Christus kan der umulig vare tale.

Intet er vissere, end at udviklingen af den med Kristjarr begyndende
navnerzkke pa en prik falder sammen med udviklingen af den, pi grund-
lag af bjarn (ejef. bjarnar), efter forskellige forled begyndende navnerakke,
f. e. (jf. Wimmers runeordbog s. XXXIX):

Asbjarn, Esbjern, -bern { f;g:;t

Men der er ingen grund til at smtie den ene rekke i afhengighedsfor-
hold til den anden; ensartet udgangspunkt: -stjern og -bjarn medforte
uundgélig ensartet udvikling. I regelen fulgtes da ogsi de enkelte led i
boegge rakker broderlig ad: en Krestern Esbernsen levede 1444 i Norre-
jylland (Tingsvidner s. 20), en anden 1542 i Senderjylland (Skattebegerne
s. 79 gv.). 1 samme sogn, Brens, som den sidste boede dengang en
Knud Cresternsen og en Andres Esbernsen.! Derfor, da jeg har optegnet
en Esper Jensen i Vendsyssel 1568 (Saml. t. j. hist. og topogr. I 43) og
en Thor Espersen pi en gard ved Skive 1901, forudseiter jeg uden
videre, at man pi dette omrdde ogsd har baft navnet Krister, hvilket
tilmed synes at falde godt i trad med P. K. Thorsens oplysninger oven-
anf, sted om udtalen af rn.

Anderledes pid Swmland: der har jeg aldrig hert eller (f. e. i sldre
kirke- og markebgger) set andet end Kristen (i = kort €) og det dertil
svarende FEsben (ogsi skrevet med E og ofte med p).? Ved forste oje-
kast tager dette sig lidt underligt ud, eftersom det i Fynbomdlet si al-
mindelige bortfald af r i de selvstendige ord pid rn i Selandsmélet horer
til de rene sjeldenheder, da det efter min Udsigt (1857) s. 20, med
delvis undtagelse af no. barn (udt. med ,merkt* a), i ord som garn, korn,
kerne var indskreenket til ,de vestligste Yderpunkter (Refsnwes, Rerse)“.
Heri ligger dog ligesom et fingerpeg om, i hvilken retning afstumpningen
méitte gd, ndr i de i dagligtalen idelig tilbagevendende mandsnavne det
veegtsvekkede efterleds rn ikke lenger kunde holde sig.

Swregen er stillingen pi Bornholm. Medens man der lige til eller
ned imod den nyeste tid har bevaret navnene Esber, Gobber, Obber (se
Espersens ordbog), kendes kun Kristen (se f. e. N. Ronnes Fortegnelse
18786). Sagen er, at medens efterledet i den ferste navnersekke, hvortil
mi legges Torbern(sen) 1516 (hos Hib. s. 55) nedstammer i lige linje
fra det sldgamle -bjarn (@bber fra Audbjarn ps den bornholmske Lund-
hojssten, efter Wimmer fra omtrent ar 1100), har Kristjern med sine
afleggere -stjwrn, -stern aldrig fundet vej til Bormholm; i det mindste

1 5,93 nd, kaldes den ferste ,Christensen’. Brens 18 nemlig ved Graensen
af den egn, hvor -rn var beholdt, og den, hvor r var bortkastet, sd man kan
forstd at skriverne har hert begge former. I Resby boede da en ,Gresternsen®
{s. 80), skont i denne by efter P. K. Thorsen nu kun bruges n for -rn. * En
urmager Espersen i Roskilde ved 1840 stammede fra Bornholm. ,Espergzrde
(sml. ,Tudse gerde* i Molb. Danske ordsprog s.368) kaldtes endnu 1854 af me-
nigmand i omegnen KEsbere(d') d.v.s. Esperpd af ik. espe (= aspe), jf. Birkerpd.
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har jeg forgmves segt derom hos Hiibertz. Kristen mi da vere ind-
kommet andensteds fra, hvad enten det nu var fra Swmland eller fra
Skéne.! Ligesom Borsholmerne neppe nogensinde har kendt ,Christiern*
uden som kongenavn, sdledes ser det ud iil, at det samme langt ned i
tiden har veret tilfzlde med Christian; nu er Kristian(sen) dog ikke ual-
mindeligt (se Rennes Fortegn.)

Lader det sig end ikke nwmgte, at ved omdannelsen af afledsendelsen
i Christian(us) til efterled i en sammensetning var det nyskabte forled
skommet til forkort* (som det endnu hedder i bondemailet), tor jeg dog
ikke nemgte sandsynligheden af, at ophavsmandene (eller -kvinderne) til
Kristjarn har veret pavirkede af tanken om og troen pid julestjsernen
(Matth. 2dt kapit.). En sédan umiddelbar opfattelse er det mdske, der
har fremskyndet navnets udbredelse bade mod nord og est.

Lad mig tilféje nogle eksempler, fra wldre og nyere tid, pi den
folkelige behandling af fremmede personnavne, hvis beerere kom til at
indtage en mere fremragende stilling i Danmark eller over for Danske.
Forst meder os Valdemar Sejrs to dronninger, hvis nawvne har veret
genstand for adskillige lerdes granskninger. Leegfolk tog sig sagen lettere:
Dragomir blev Dagmdr (= ms), Berengaria Berngerd. Det forste (jf.
Svend Grundtvigs udg. af folkeviserne III s. 190 og N.M. Petersen i An-
naler for nord. oldkynd. 1842 s. 7) har unwegtelig en vis folkepoetisk duft
over sig; det sidste falder mere hverdagsagtigt: forledet var blevet lande-
kendt ved den hellige Bernhard af Clairvaux, klosterskaberen og kors-
togspreedikanten, medens efterledet, som fremhaevet af A. D. Jorgensen,
var lant fra de ®ldgamle, men endnu dengang livskraftige, kvindenavne
pa gerd. Siden bortfaldt forledets »; men udtalen med ,ee® d. e. langt
e har sikkert altid vwmret falsk.?

Sa melder sig slegtnavnet Reventlov, der skal stamme fra Ditmarsken.
Allerede i Christian d. Btes dagbeger er ¢ her ombyttet med %, som i

! Hos Hitb. s. 479 nm®vnes 1578 en ,Her Ingvald Christensen®, sognepreest
til St. Olufskirke, og s.496 under 1584 en Ingvord Christensen ,1il St. Olai kirke*.
Uden tvivl er det dog én og samme person, talen her er om. (pd det forste sted
har fornavnet fejlagtigt fiet et 1 for r), nemlig den ,vellerde mand* Ingvar
Christensen, som efter den af Skougdrd s. 342 omtalte ligsten over ham i Ols-
kirke (Olsker sogn) ,er begraven“ %/2 1590 og ved sin ded var ,provst pd Born-
holm og sogneherre i St. Ols- og Allinge menigheder. Stammede han fra See-
land eller méske snarere fra Skdne? — Fra Skine har jeg navneformen Gbben
(15562): Eline Goyes jordebog s.22. 2 ,Beringeris* i Lunde domkapitels al-
dre gavebog (Weeke s, 78 av.) ligger grundformen lidt nermere, men er, lige-
som 20 andre af bogens kvindenavne, pd egte middelalderlig vis latiniseret ved
det tilheftede -is, der gor det ud bdde for nf, udrf. og ejef. ,Gerthrudis® og
» Walburgis® gfr endog igen i Kristjeern Pedersens danske oversamttelse af Lita-
niet (Brandt og Fengers udg. af hans danske skrifter II 348 gv.).
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udtalen gled over pi det felgende I. Heraf kom det, at i en svensk nid-
vise (se i Fr. Barfods ,Fortellinger* udg. 1858 s. 574) om en Reventilov,
der spillede en rolle i den store nordiske krig i begyndelsen af 18de
hundreddr, nevnes han ,Réfvenklo®, idet han sigtes for at have gdet pa
reveklor efter geder, der viste sig at vere bukke. Dette er dog forsetlig
fordrejelse. En helt ubevidst, jeg tor sige nedarvet, tillempning af navnet
foreligger derimod i ,Rew’ nkliw“ som jeg for en del r siden herie en
bondefadi folketingsmand kalde den eedle bondeven Chr. Ditl. Fr. Reventlov.
Efterledet led her ganske som ,klov¢ pd de sdkaldie klovdyr, hvilket
ord jeg pa Holbaks amt har hert bojes: kladw ft. klowe.

I et hus nzr indgangen til Lsvenborg skov boede i min ungdom
P& ryddeve* (Peder rytier), der som rytter havde ,le’ed (ligget) i
Frankrig ved det ,kontingent¥, vi efter Napoleons fordrivelse matte sende
derned, — noget, Pe'r geerne talte om. Da jeg si engang spurgte ham:
.hvem var egenlig jeres hijjstkommanderende?¥ svarede han: ,Th, det
var jo ham Villingtowrn“ (Wellington). Her har nu ganske vist forledet,
skont det udtaltes ganske som ,hvidling, intet med denne fisk at gore,
men var fremkaldt ved, at han havde hert Franskmendenes drilagtige
Vilainton (se Nyrops vilde skud s. 30 ndrst.). Derimod er efierledet, no.
torn (udt. med bredt o), aldeles, sd at sige, i dansk bondestil,! hvad der
ogsd vil fremgd af de to felgende eksempler: man ligefrem trengte til
et sidant stetiepunkt for Hukommelsen.

Den nwmste i rekken bliver min tapre bataillonschef, der fik sit bane-
sir ved Isted: hans navn Saint-Aubein (broder til ,Carl Bernhard“) var
undtaleligt for de allerfleste af mine brave kampfweller. Til jevnshold
kaldies han naturligvis ,Majren; men ndr det endelig skulde vare, ja
»54 kaller di ham* eller ,s& kaller han s2“% Sén-de-bén, d. v. s. ende-
stavelsen blev vort nevneord &€xr, udtalt med det formerkede og bred-
gjorte e, som ofte betegnes ie (Danske studier 1911 s. 105).

P& samme made blev Schieppegrell til Sidbbengrén (jf. Joh. Helms
Soldaterliv s. 42), d. v. s. endestavelsen ombyttedes med no. gren, ligeledes
udtalt med merkt og bredt e.

Tillegsvis vil jeg henlede opmerksomheden pid forundringsudribet
oijane, som jeg til langt ned i forrige hundredér stadig har hert bide
isxlandsk og {ynsk almuesmal og siden oftere har fiet meddelt fra dem
begge. Den almindelige og uden tvivl oprindelige udtale er ijdne med
kort 7 og langt, kun undtagelsesvis stodtonet, @. Nir P. N. Jorgensen i
,Bonden i Tivoli* (1847 s. 18) lader bonden i sin overraskelse udbryde
Jhiane!*, skal dette vel leses jane, ligesom han straks efter skriver
ohielbe“ d. e.jelbe. Det samme gewlder da vel Chr. Winthers ,et sking-
rende [hiane“ (Saml. digtn. IX 45 nd.) d. e. ijane. Skont H. G. Andersen
i ,Mit livs seventyr® s. 234 kalder hele forbindelsen ,Ih Jane dou® (dog)

! Sml, at i Svensk blev Hamilton til Hamiltdng: Lind i Arkiv XI 268 av.
? Bonden brugte aldrig ,hedde® uden om fornavnet. \
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en ,fynsk interjektion®, er det sandsynligt, navnlig efter skrivemdiden i
0. T. II 138 (med komma efter Ih), at han har tenkt sig ,ih* som et
selvsteendigt udrdbsord, altsi udfalt som et langt i, hvad der rigtignok
vilde veere uden hjemmel i folkemilet. Medens jeg i Fyn undertiden
har hert, ,jane ddw* (dog) uden nogen indledende selvlyd, er det kun
derfra, jeg kender forbindelsen djane, forklaret som et smertesudrib,
hvilket stemmer med brugen deraf i Dania IV 241, For si vidt kunde
det vwmre fristende at stemple felgende remse: ,4, janncheder [altsi med
kort a] vel dog!“, der 1908 meddeltes mig af en oplyst Dannekvinde,
som fynsk, hvorvel tillegget -heden o. s. v. klinger fuldsteendig selandsk
(se Dania X 126f). Meddelerinden havde til hjeemmelsmand en semina-
ristelev (i Kebenhavn), der ofte havde hert en gammel kone bruge denne
ordsirém som ,en slags ed“. Enestiende er formen ,éjan® hos Kryger
(Blandinger 1377) fra den sydlige del af Hornsherred (fra samme herred
har jeg ellers den fulde form pd e). Serlig nordfynsk er det ,higiane-
higiane eller higianedov¥, hvormed ved arbejdsgilderne de gamle kvinders
Jrorende sange modtoges af tilhérerne: Christine Reimers Nordfynsk
folkeliv i mands minde (1910} s. 74.

Hvad er nu, bortset fra senere tillempninger og udpyntninger, op-
rindelsen til dette {jane? At de to sidste stavelser skulde vare opstiede
af et udiveret jané (for nej), alisi veere udiryk for vedkommendes tvivl-
rddighed overfor det foreliggende, forekommer mig alt andet end rimeligt.
At né i jane skulde veere den gamle forsteerkningsstavelse (opr. -na), kan
jeg si meget mindre gd ind pd, som Swlandsk af didherende {remtra-
delser kun har ,denne herne“ og (sjzldnere) ,den derne*. Snarere
kunde jeg tenke mig, at det udrdbsord ,ija“, som opstilles af alle vore
gamle sproglerere (Pontoppidan, Lavr, Kok og P.Syv; hos J. Baden 1785
blev det ,ih ja*) er fremkommet ved bortkastelsen af ne; hermed stem-
mer det fynske ,ija“, hvormed Kryger jevnferer sit ovenanferte ijan.

At de to sidste stavelser i det her omhandlede ,ijane“ i regelen
udtales ganske som det Jane, hvormed adskillige kvinder i vor tid til-
tales (og omtales), stir fuldstendig fast, og det er i sd henseende af
mindre betydning, om det jyske Jan (Feilb. I 42, jf. den fordums praeste-
kone ,Jane* pa Lessg: Dania 1l 12, sml. Janna i Asens navnebog s. 80)
er et selvsteendig udviklet debenavn eller, som tilfeldet i al fald ofte er,
kun en kesleform (et kurzname) for et af vore kvindenavne pia -iane.
Af siddanne har vi endnu mindst 3: Kristiane, Juliane og Mariane, og
min afdede hustru, der havde tilbragt en stor del af sin ungdom dels i
Neksg dels i Helsinger, har fortalt mig, at medens f. e. Kristiane pa Born-
holm i omgangssproget forkortedes til Ane, blev det i Helsingor til Jane;
den sidste overgang havde jeg allerede 1855 optegnet fra Faems. Som
fortolkningsmiddel 13 det nmrmest at ty til denne, si at sige, ,gemytlige®
brug af navnef, si meningen af ijane blev omirent: i(h) du sede! Jeg
for min del tror dog, at det omtvistede udrab snarere end en rent huslig,*
har en overvejende kirkelig oprindelse, der gdr helt tilbage til Katolicis-

! P4 mandsnavnet Jane, Janne (af frisisk herkomst) i Diplomat. Flensborg,
kan her naturligvis slet ikke teenkes.
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mens dage. Sagen er nemlig, at adskillige af Romerkirkens hellige mand

havde navne, der endtes pi ,-iAnus“, i udrabsform i@ne. Serlig frem-
tredende er dette i ,Litaniet*, der efter kirkehistorikerne ikke alene
blev sunget i hojtideligt optog pa de sskaldte ,gangdage“, men ogsd
hjemme i husene f. e. ndr en deende fik ,den sidste olie“. I Christjeern
Pedersens danske oversattelse (se i Brandt og Fengers udg. Il 347) pi-
kaldes tet op ad hinanden ,sancte Cipriane bed for os* og pi samme
mide st. Damiane, Fabiane, Sebastiane (den latinske tekst i Finn. Jéns-
sons Hist. eccles. Island. 11 378 har 5 navne af denne sisbning). Vel
sandt, at dette ¢ i wgte Latin var kort; men det er meget muligt, at
det under afsyngningen er draget si sterkt ud, at det af menige tilherere
opfattedes som langt; men et langt 7 var, som vi nedenfor skal se, i
manges mund allerede dengang i virkeligheden ef bredt i d.v.s. et kort
i med efterklang af et bladt, for ikke at sige d4ndende, j (som jeg plejer
at betegne ved priklest 7);! da tonetrykket faldt pa a, gled dog dette 3,
heerdet til j, umserkelig over pd efterledet; med andre ord: vi har vort
omspurgte iarne. Pi de ulwerde tilherere af begge kon matte det flere
gange tilbagevendende ?jane nwrmest tage sig ud som et slags omkvead,
der sikkert har eget indirykket pa de troende sjale.

En folsom, alvorlig grundtone klinger jo endnu gennem nogle af de
ovenfor fremdragne treek fra nytiden; men ethvert minde om udrdbets
nedstamning fra den latinske gudstjeeneste er naturligvis for leenge siden
udded.

Et vesentligt stottepunkt for den her givne fortolkning har jeg haft
i de vidt udbredte tidsudiryk: i jaften (sel. i jawden), i jaftes, i jir; i
jins; ,ijantiguer (Feilb.Il 8 a). Her er det forholdsordet ¢, der til sidst
har klevet sig i et i-j, og, vel at merke, fremtr:edelsen kan her fares
tilbage til den senere middelalder, se Kalkar I 363 b og iseer Soderwall
under adhans, aptan og ar. I lighed med det brede ¢ har f. e. Swland-
sken et bredt o og et bredt « d. v. s. et kort o, » med efterklang af
et dndende v (w); en overgang af iiw til ii—v foreligger 1. e. i Janiivar
(u stundum afstumpet il &) af opr. Januwar;? ligesom ii-vardi(g) af opr.
uwardi(g) d. e. uartig. F. Dyriund.

Namn och Bygd. Tidskrift for nordisk ortnamnsforskning, utg. af Anders
Grape, Oskar Lundberg, Joran Sahlgren. Upsala 1913- (Akad. bokh.).

Det kan vel siges, et dette tidsskrift udfylder et savn, for si vidt
som stednavneundersogelserne dermed har fiet et samlende organ, medens
afhandlinger vedrérende disse sporgsmdl hidtil har veret spredte i fem
forskellige tidsskrifter. Dersom det virkelig kan lykkes at gire Namn och

1 Hvor i, under pdvirkning af efterlyden, blev e eller endog @ (se min
Udsigt s.41 ov.), blev denne naturligvis mere iprefaldende. 2 En anden sag
er det, at Norrejyderne beholder deres w ogsi i forlyden: Janewar, Febrowar
(Feilb. I 276 b og II 37h). Sml. ellers Noreen i Firgmdlets ljudlire (i Lundells
tidskrift 1879) § 24 og 67.
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Bygd til et midtpunkt for navneforskningen, vil .det for selve forskerne
vaere en meget stor fordel, da det vil spare dem en hel del segen i est
og vest. Men sd mi dette nye tidsskrift ogsi passe pd, at det lefter
medarbejderne, bl. a. ved gode henvisninger. Her savnes siledes i forste
hefte i Oskar Lundbergs afhandling om ,Den heliga murgrénan en al-
deles nodvendig henvisning til Arkiv f. nord. filol. XXIX, 109, ligesom det
vil viere nedvendigt, ndr titelblad og indholdsliste til 1. argang kommer,
at medgive en fortegnelse over de faste forkortelser!, som bruges i
henvisninger.

Af det foreliggende kan man neere gode forhibninger om tidsskriftets
fremtid. Det har eevnet at samle en stor kreds af medarbejdere, serlig
fra Sverige, men dog ogsi bade fra Island, Norge, Danmark og Finland.
Som det er naturligt, bliver det seerlig bidrag til tolkningen af enkelte
navne, som fylder heefterne, men der er dog ogsi plads for mindre af-
handlinger om almindelige spdrgsmdl vedrérende navnene. Ikke mindst
vil det have betydning, om et sidant tidsskrift kan blive pladsen for
drifielse, s4 man ikke som nu skal samle indleggene i et sporgsmail
rundt omkring. Dersom udgiverne i denne henseende vil vise den storst
mulige rummelighed, vil det gavne tidsskriftet meget.

Vi gnsker det ny tidsskrift den storst mulige tilgang bdde af holdere
og medarbejdere. Marius Kristensen.

Erik Bjorkman, Nordische Personennamen in England in alt- und frih-
mittel-englischer Zeit (Stud. zur engl. Philologie XXXVII). Halle 1910.
Samme, Zur englischen Namenkunde (Stud. XLVII). Halle 1912.

I fortsmtielse af sit store verk om de nordiske laneord i middel-
alderlig Engelsk har prof. Bjsrkman her behandlei personnavnene. Hoved-
massen af plads indtager i begge en alfabetisk ordnet liste over nordiske
(i Zur e. N. ogsi tvivlsomme) personnavne med angivelse af kildested,
sdledes at den anden afhandling pi mange punkter udfylder den forste,
I swrlige kapitler behandles kendetegnene pd nordiske navne i engelsk
og sporgsmélet om, fra hvilke dele af Norden de er indkomne. Bjérkman
viser sig her som i sit foregiende veerk meget forsiglig og lidet tilbojelig
til at vove sig ud i usikre slutninger, men pid den anden side heller
ikke bange for at drage en slutning, nir kendsgmrningerne taler nogen-
ledes tydeligt. Med disse to afhandlinger er stoffet sikkert i det veesent-
lige samlet og lagt til rette for freemtidig brug.

Marius Kristensen.

1 En sidan findes pd omslaget til . 2 [note under korrekiuren]-



FRA SPROG OG LITERATUR

DANSKLEZRERFORENINGENS UDGAVER

Johan Herman Wessel, Karlighed uden Stromper. Tredie, helt omarbej-
dede, Udgave, ved Axel Segrensen. 1911. 128 sider. — Adam Oehlenschléger,
St. Hans Aften Spil, udgivet ved Sv. Gundel. 1911. 111 sider.

Det er en overméide betydningsfuld virksomhed, Dansklererforeningen
udfolder ved udgivelsen af den danske literaturs mesterverker. Serlig
for den opvoksende slegt, skoleungdommen, er disse billige udgaver en
stor velsignelse — og for lereren. Ganske vist har man ogsid andre bil-
lige enkeltudgaver, men hvordan er de? Ofte vilkarligt behandlet tekst
med slet ingen kommentar eller utilfredsstillende ,noter“ eller ,oplys-
ninger“, der i deres jammerlighed skriger til himlen. Det skal nu ingen-
lunde pistds, at alle Dansklererforeningens beger er lige gode, langtfra!
der er stor forskel. Af de aldre mi swrlig fremhaeves Verner Dahlerups
udgave af Hjortens Flugt og Ida Falbe-Hansens af Fiskerne som menster-
veerdige.

En udgiver har en smuk men sver opgave at lese. For hver side,
han leser igennem, for hvert ord, han kommenterer, er han omringet af
farer og udsat for fejlgreb. Undgdr han een fare, er han maske derved
kommen for langt over til den modsatte yderlighed.

Det allerforste krav, der ma stilles til udgaven, er naturligvis den, at
den giver en ordentlig tekst. I de fleste tilfelde vil det sige, at man
kommer si4 n=r som muligt il originaludgavens tekst eller i hvert fald
til den af forfatteren autoriserede tekst. Negjagtigheden m& vere fuld-
steendig, hvad angir selve ordlyden og ordformerne, — naturligvis ma
dbenbare trykfejl og sjuskerier rettes. Derimod kan man veere mindre
ngjeregnende med hensyn til stavemide og tegnsmtning; Dansklererfor-
eningen krever i alle sine udgaver den moderne retskrivning. Det kan
diskuteres, hvorvidt delte strenge krav ogsd er nedvendigt — i mellem-
skolen er det utvivisomt, men nappe i gymnasiet; een fordel medferer
det i hvert fald, nemlig at alle inkonsekvenser, iser for de w®ldre forfat-
teres vedkommende, derved oph®ves. Dog m& udgiveren ogsi pa dette
omrdde gi frem med varsomhed, iser med tegnsmtningen; blot med en
lille smule sjuskeri vil det ofte lykkes at fordunkle eller forvanske forfat-
terens udiryk. Endelig vilde det veere overmade rart, om udgaven var
si vidt muligt fri for trykfejl. Vor kritiske tid har haft travlt med at

Danske Studier. 1914 4



50 FRA SPROG OG LITERATUR

granske gamle handskrifter og undersege skrivefejl; der kunde skrives et
muntert kapitel — ja en hel bog — om vor tids trykfejl i almindelighed
og i den padagogiske literatur i seerdeleshed. P4 dette omride er det
kun si som si med Dansklererforeningens udgaver (da jeg ikke har gen-
nemgdet alle teksterne, kan jeg ikke udtale mig med storre sikkerhed); det
er f.eks. yderst generende i en mellemskoleklasse, nir ferste og andet
oplag af den samme udgave ikke stemmer overens!. Trykfejl kan somme
tider berede elever og lerer en vis ngjsom glede, som nir Knud Bok-
kenheuser i sin udgave af Jeppe paa Bjerget, s. 22 (I, 2) lader Nille sige:
. ... da skal Mester Erik danse Polskdansk paa din Ryg. — Alligevel
md det tilrides at rette fejlen i et nyt oplag.

For at leseren kan tilegne sig digterveerket ps den fyldigste made, ma
teksten forklares gennem kommentar. Her melder sig straks en reekke spergs-
mil; det forste er fornuftigvis: hvad skal man kommentere? det nmste:
hvorledes skal man kommentere? De er begge meget vanskelige at besvare.

Hvor mange gange har man ikke i et forord lest noget lignende
som: det er jo en skonssag, hvor meget man skal tage med i kommen-
taren osv.! Og der er noget rigtigt deri. — Hvad den rent sproglige
kommentar angir, tror jeg, man ger vel i ai streebe efler deite: at se
bort fra alt almindeligt sprogstof og kun kommentere det, der er ejen-
dommeligt for forfatteren, ejendommeligt: i forste reekke i sammenligning
med nutidens sprogbrug, i anden rsekke i sammenligning med forfatterens
samtid og fortid." Et eksempel vil oplyse det. I Sankthansafienspil? (Gun-
dels udg., s.43) hedder det:

den kan sige nden ringeste Varsel,
hvem af mine Damer der laver til Barsel.

Gundel har kommenteret Barsel, men ikke Varsel; det omvendte vilde
formentliz veere heldigere. Fristelsen til at forklare barsel < bainssl osv.
ligger ligefor, men kommentaren er overfledig eller ber vare det; det.
vilde veere urimeligt at kommentere dette si almindelige ord, hver gang
det forekommer hos klassikerne; i det hajeste kunde det veaere pd sin
plads at omtale det ved titlen ,Barselstuen® — for svrigt ma det hen-
vises til sproghistorien.

Derimod er ordet varsel pa dette sied udsat for at blive misfor-
stdet; uvilkdrligt opfatter man uden ringeste varsel som = ,wjeblikkeligt,
pd stedet*, fordi dette er den moderne betydning. Man skulde tro, at
udtrykket havde samme betydning som i

Peer Gynt: Ugerligt! Sidan foruden varsel —!

Knappestpberen: Det er gammel vedtegt ved gravel og barsel

i stilhed at veelge dagen til festen,
uden ringeste varsel for hmdersgesten.,

! Jeg sigter til F. Christensens udgave af Hertz, Sparekassen, 1. oplag (1905)
og 2 oplag (1909). Afvigelserne er s& mange og delvis si alvorlige, at det mi
kaldes noget af en skandale — hvordan skal man rette, nir man ikke ved,
hvad der er det rigtige? — tekstkritik og den slags skulde man vare fri for i
mellemskolen, 2 Jeg foretreekker at skrive titlen sdledes fremfor de mange
andre méider; Gundel skriver St. Hans Aften Spil; originaludgaven (Ida Falbe-
Hansens nytryk) har Sanct Hansaften-Spil.
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Foruden denne betydning, ,frist*, har ordet ogs& betydningen ,(mira-
kulest) forbud*, f.eks. hos Holberg, Mindre Poetiske Skrifter (udg. Lie-
benberg), s. 163
Der svarge tor paa Riim, at saadant Tegn er Varsel
For hans Huus-Frue, at hun lave vil til Barsel.
Men ordets betydning i Sankth. er en tredje, = ,vink, underretning*;
smlgn. Erasm. Mont., II, 5: Jacob: .... at jeg skulde sige ....: Det
regner, Monser ! vil han ikke tage Kappen paa? Han havde jo ikke for-
ngden min Varsel, Regnen kunde jo nok vare ham derom. Jvfr. ogsd
Lisbed: Ach, vaer mig dog ad [= ,giv mig et vink, lad mig det vide“],
saa snart han kommer; Chr. Winther, Vaahendragerens Ed: Da Morgen-
hanen galer | og varsler dem at gaa. — Enhver tvivl om betydningen
pi nerverende sted md svinde, ndr man sammenholder de citerede lin-
jer med de to forudgdende ganske parallelle:
Den kan sige uden Punktereboy,
hvem af mine Herrer der er dum eller klog.
(At de tre betydninger er beslegtede, er indlysende, men det skal der
ikke yderligere geres rede for her).

Er udgiveren bleven enig med sig selv om, at det og det ord eller
udtryk ber kommenteres af sproglige eller ,reale“ grunde, melder van-
skeligheden sig straks. Det viser sig, at fristelsen til at give for meget
er sveer at besejre; det skyldes den naturlige tilbgjelighed til at gere det
si godt som muligt, i forbindelse med den ofte lidt naive tro, at jo
mere = des bedre. Kt afskraekkende eksempel frembyder Knud Bok-
kenheuser i Jeppe paa Bjerget, s. 83:

IV, 6: Fairfax: Jeppes Hund maa vere opkaldt efter den store
engelske Feltherre Thomas Fairfax, f. 1612, + 1671. Han var i den
engelske Borgerkrig Feltherre for Parlamentet imod Kongen (Karl 1), hvis
Afseettelse han billigede, hvorimod han misbilligede hans Henrettelse og
blev en af Cromwells Modstandere.

Hvilken forloren konversationsleksikonsvisdom! Jeg vidste det min-
tro ikke tilforn! — Det er rimeligt at oplyse, at fabeldyret har navn efter
en engelsk general i d. 17.4rh. — men si heller ikke et ord mere.
Hvad vedkommer alt det andet Jeppes koter? Mon vore efierkommere
lige si grundigt vil kommentere vor literaturs hingste og tyre og hunde
og katte?

En anden omfangsrig kommentar af Knud Bokkenheuser findes i
den for mellemskolen bestemte bog Smaafortellinger af Sophus Schan-
dorph, Sophus Bauditz og Henrik Pontoppidan?®, I Bauditz, Junisol (s. 47)
veksler personerne ude i Rervig et par bemeerkninger om, hvortil det gamle
Ispre-marked formentlig skal henlegges. Opflammet af denne antydning
fremtager udgiveren Salmonsens illustrerede og slar op pa ,lsere“ og
4Rervig¢ og afskriver, delvis ordret, delvis med lette stilistiske sendringer

! [ forbigiende bemerket: det er en merkelig tanke med den slags sam-
menplukninger, er det for at fremhseve, hvad der dur, og hvad ikke? Der
findes ogsd et bind eventyr af H.C. Andersen og Carl Ewald!

4*



52 FRA SPROG OG LITERATUR

[ndr Sandbanker bliver til Sandbunker, er det vel en afskriver- eller
trykfejl] en keempenote, der fylder 25 trykte linjer. Bekvemt — men
hverken opfindsomt eller psdagogisk!

At kommentaren skal give rigtige oplysninger, siger sig selv. Hvor
let man kan komme galt af sted, har vel enhver ung lerer provet, nir
han selv mgjsommeligt har méttet plukke oplysninger sammen til en tekst,
der helt manglede eller var utilstreekkeligt forsynet med noter. Her et
par eksempler. Det bliver virkelig nedvendigt igen at nwevne Knud Bok-
kenheusers udgave af Jeppe paa Bjerget, IIl, 1; om den velkendte periode
med ,... Abner, der kom og hilsede Roland, sigende: Hil veere dig, min
Broder! og med det Samme stikker ham Dolken i Hjertet.* Dette sted
er blevet mindre rigtigt fortolket af @ldre kommentatorer, hvilket er oplyst
af Sigurd Miller i Dania, VII (1901), s. 104—105; men udgiveren har
(i 1911) ikke fdet denne oplysning med og giver igen det mindre kor-
rekte. — [ sin, i evrigt fortjenstfulde, bog Studier over C. Hostrups Gen-
boerne har Oskar Schlichtkrull i varianterne (s. 140) forklaret ordet Vand-
Huus med ,o: W. G. (egl. bygget over Vand).“ Denne folkeetymologi
har S. maiske efter Kalkar, IV, 755 b, 52; det bade historisk og sprogligt
rigtige ses f. eks. hos Torp og Falk, Dansk-norskens lydhistorie, og sam-
mes Etymologisk ordbog; vend = vdnd; det betyder alisi ,et hus af
stave®.

Axel Sprensens udgave af Kewrlighed uden Stremper er siledes ind-
delt: forbemserkninger af udgiveren, s. 3—4; indledning, s. 5—42; teks-
ten, s. 43—97; noter, s. 98—114; efterskrift, s. 115—128; alt undtagen
teksten er trykt smit og sammentrsngt. Man bliver som lerer noget
betwnkelig ved denne rigdom og er ikke helt sikker pd, at man skal
glede sig derover. Mon der ikke kunde spares noget?

I indledningen findes en del citater af Zarine, der ikke fyldestger
de rimelige krav til nejagtig tekstbehandling, hvilket ses ved en sammen-
ligning med originalen 1772 (og for de nedenfor nmvnte citaters ved-
kommende ligeledes det Gyldendalske optryk, i Nye Originale Skuespil,
[I—, [1776—]1778). Smating mi det vel kaldes, pnir der tales om
»akt“ og ,scene“ i stedet for ,optog® og ,optrin“; nir Cyezares skrives
Kyazares; nir friheden i tegnseiningen bliver sd stor, at spergsmailstegn
ombyttes med udrdbstegn o.1. Betmnkeligere er det, nir et indskudt
tegn forvansker meningen; s. 38 lweses:

kom, Elskov, du mit Lys! og min Vejleder veer!

Bide Orig. og {778 mangler tegnet efter Lys; enhver ser forskellen.
Verst er det dog med den vilkirlige behandling af ordlyden. S. 21
Den Helt, som der i Krig, Udedelighed faar — de gamle udgaver: naaer;
22 Fortvivielse, for Forvirrelse; i Strid med Dyden: mod, jvir. 33 skulde
du med Dyd i Hjertet stride: mod; 28 i Heltes Bryst: Helters; Nevn
den ¢j: ei dem; svoret: soret, ligeledes 32; 24 Den kun er uden Haab,
som sig i Lasten gleder: Laster; Dog — hvorfor glemme slige?: Plige;
25 Men hvo er Borgen for, min Jire ikke lider: at ef min Aire; 28
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det skal den Sorg dig lere: din, omvendt 30 din Bebrejdelse: den; 29
Hoorved?: Hvormed, jvir. 38 ved egen Arm: med; 30 O Dronning! kgjt
jeg dig besvaer: O. holt, 1778 holdt; grusomi: gruesom; 33 lengselsfuld:
Leengselfuld; 35 O, det er mer end nok: Oy det; Han tager atter sit
Sveerd: tager atter til; 36 Man slaar i Luen ned og Ildens Kraft for-
pger: Luens; 37 fortjener: fortiente; 38 at brele, tumle sig i Evig-
hedens Nat: EBwvigheders; 39 dette Ord: disse; 40 som rinder ler: der.
— Ogsa i de spredte citater i noterne og i efterskriften er der fejl.

Hvor mange hénsord er der ikke i tidernes leb sagt om Zarine!
Udgiverne har sandelig ikke sparet sig, i den redelige hensigt at frem-
heeve Wessels overlegne geni. De har overset, at Wessels fortjeneste
vilde blive enduu sterre, nar det arbejde, han satiriserede ihjel, var hans
en jevnbyrdig modstander. Det er uendelig let i vore dage, nir vi har
leest K. u. Str., at 3 oje pd det ,grinagtige* i Zarine; vanskeligere synes
det at vmre, bag om satiren, at vurdere dette stykke retfeerdigt, ud fra
dets egne forudsetninger. N&r udgiveren siger, at ,en Nutidsleser saa
langt fra at anse det for ,originalt dansk“ snarere maa faa Indiryk af
at staa over for en daarlig Oversettelse af et tarveligt fransk Stykke*,
er denne dom efter min mening ganske uretferdig. 1 betragining af, at
det er den ferste omplantning af den franske tragedie i dansk jordbund,
tor jeg endog pdstd, at forseget er lykkedes fortrinligt; det er et talent-
fuldt debutarbejde af den 27-arige nordmand, hvis sergelige skeebne det
var at frembringe et mestervaerk inden for en genre, der var i feerd med
at ebbe ud i europeisk literatur. 1 sprog- og versbehandling stir Zarine
p4 hejde med K. u. Str. og rager i alle henseender himmelhgjt op over
s& meget andet i tiden, sdledes det talentlese og ganske tabelige stykke
Tronfolgen i Sidon, som gerne nevnes i samme andedrag.

Citaterne er valgt og arrangeret sdledes, at lmseren ustandselig ma
fa indtryk af arbejdets elendighed og tibelighed. Der appelleres direkte
til latteren ved sméd bemserkninger som disse: ..... nu har vi Spillet
gaaende med den traditionelle Strid ... — ... Tanken om, at der be-
redes ham den samme sergelige Skabne som forgangen Nat vor sultne
Kat{l] —...... anbefaler Lorano ham at sove godt og dremme be-
hageligt om Zarine — Nitocre kommer — som Jeronimus jevnlig hos
Holberg — meget belejligt .... — Et morsomi eksempel pa den ten-
dentigse behandling findes i den (naturligvis ubevidste) forvanskning s. 39:
Stikker sig, hvor de eldre udgaver har: han steder til. Udgiveren ci-
terer Zarine, men kan ikke frigere sig for forestillingen om K. u. Str.

Er det pedantisk at anke over trykfejlene? Her er de veerste. S. 65
og under Sager var saa lykkelig at finde, skal vere Sangen; s.89 de
lastferdige: lastverdige. 1 indledningen (s. 16) stir: de forreste af Til-
skuerne, formentlig: de ferreste. Overalt skrives Nordal Brum, for Nor-
dahl; nevnes kan ogsi det kuriosum, at Wessels navn pi titelbladet (og
ellers) staves (rigtigt) Johan Herman, men pid omslaget Hermann. Ende-
lig at Mads i genitiv har ikke mindre end fem former: Madses (47;
sdledes Orig.), Mads’s (48), Mads'es (69), Mads(’) (121). — I noterne
henvises til side og linje, men i teksten er der ingen linjetellere, s man
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mojsommeligt ma twelle sig frem. Det vilde veere praktisk over siderne
at angive optog og optrin. — Hvorfor er de fi indledende linjer til Epi-
logen ikke taget med?

Det fik nu alt sammen veere, hvis teksten ellers var omhyggeligt
behandlet, men det er desverre ikke tilfeeldet. Fa forfattere er blevet sd
vilkdrligt behandlet af eftertiden som Wessel; med Levins verdb in mente
er der i nutiden al anledning til at vere varsom med teksten, sege til-
bage til de eldste udgaver og indskranke afvigelserne til det mindst mu-
lige. Jeg har sammenlignet Axel Sgrensens tekst med 1) originalen, 1772
[her betegnet O.]; 2) Henrik Jeegers anden udgave, 1910, som angiver
at veere lagt ner op til 2.udgave 1774! [her: H.J.]; 3) Nye Originale
Skuespil, I{—H], 1776{—1778] [her: 1776]; 4) J.H. W.s samitlige
Skrivter, I[—II], 1799[—1800], som m& benyttes med varsomhed og i
det hele ikke er meget verd [her: 17997

. S.46 en Heltedrom, s.47 jeg skulde sgbe selv; pd disse to steder
har 0. — og kun denne — en Heltes Drom og spise. Her er det selv-
folgelig ikke nedvendigt at beholde O.s ordlyd, da eendringerne mi op-
fattes som forfatterens forbedringer. Men nar der s. 47 stir Jeg ser den
visse Ded, og alle de 4 nmvnte udgaver har min, s burde denne lmse-
made vere valgt. S.48 at Mads foragter ¢f den, ham har for foragtet;
overalt ¢j, den ham; se H. J.s motivering af kommaets plads? S. 49
mod hvilken du omsonst og jeg mig vilde veebne; overalt: , og jeg,. S.49
din Skenhed jeg endnu tl Trods ter drage Aande; overalt ! T'rods
endnu. S.49 naar jeg skal sige Sanden; overalt senden. S.52 en Fryds-
orkun; overalt en Fryds Orkan. S.53 Saa var mit Haab omsonst! Du
syntes at samtykke; overalt: , du. S.54 Jeg gaar at lukke op. (gaar);
overalt mangler parentesen med indhold. 8. 54 Mit eget Hjerte sig nu
ferdigt er at hade; overalt ferdig — heller ikke nu vilde man i tale-
sproget bruge neutrum i denne forbindelse. S.60 Hvad, Redning? —
kommaet ber fjernes. 8. 60 jeg ellers draber dig; siledes alle udgaver
undtagen O., der har myrder; der kunde vwre grund til at genoptage
denne lmsemide, da Mads kort efter taler om ... det Mord, jeg nylig
vilde —. 8.61 Smaating; 1)—3) smaa Ting. S.63 Det sidste Ord;
overalt mangler disse tre ord; det felgende skal sti i linje med den fore-
gdende tekst. S. 63 lengselsfulde; overalt mangler -g-. I Aria s. 64 vilde
det vaere praktisk at genindfere kommaerne om ¢f for af svales. S. 64
Hvor jeg er lykkelig; overalt er jeg. I Aria s.68 der bankes; siledes
overalt undtagen i O., der har pikkes; saa sk®lver Synderen endda; si-
ledes H.J., men 0., 1776, 1799 Skyldneren; i ferste linje stir der jo
ogsad en Skyldner. S.72 Jeg vere lenger vred; der kunde mdske veere
grund til, med O., 1776 og 1799 at sxite komma efter Jeg. S.73
Han tager er Kniv frem; overalt sin Kniv op. S.74 paa Gravens Rand;
overalt Pyni. S.78 Grete. (Med Johan ¢ Haanden); overalt ved. S.78
de kummerfulde Dage, som, Himmelen ske Tak, jeg haver ladt tilbage;

1 Vidunderligt er det, at H. J.s anden udg. skiller sig fra hans forste ved
at udelade Epilogen — uden spor af motivering. ? Jeg har for lejlighedsvis
omtalt det, i Aalborg Katedralskoles Indbydelsesskrift, 1912, s. 16.
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overalt lagt. S.78 Da ef Kvarter endnu; O., H.J., 1776 Da endnu et . . .

S.79 jeg — — n=mppe ved of Fryd — — paa hvilken Fod at staa;
overalt for Fryd. S.84 at aldrig nogen Tyv kan fere saadant Sprog. |
Hvor heltemeessigt, stolt — — —; overalt mangler neutrums-, og ud-

giveren kan jo da endelig ikke vide, om adjektiverne vilde komme til at
here til Sprog, hvis setningen var fuldfert. S.86—87, hvorfor ma de
to latinske Mer ikke staves Emmer, siledes som der staves overalt?
S.88 om det for silde er, ved Pokker, ikke jeg; O., H.J. og 1776
mangler kommaet efter Pokker, hvad der wendrer meningen en del. I
Aria s. 88 har udgiveren foretaget en rettelse, der synes ganske ufor-
stielig; der star:
Til en, som negs i Gaar, at sige:
2Hjelp Gud®, i Dag, ,bitt’ Faar,
for det du nes i Gaar,®
sig passer ikke just saa lige.

Hvad mening er der dog i at swtite ¢ Dag uden for den direkte tale? en
sidan lesemade har ingen hjemmel i de sldre udgaver. S.88 Kor og
s. 96 Koret; hvorfor ikke Chorus? S.89 jo meend!; overalt men.

Et sted kunde man gnske, at udgiveren dristigt havde prisgivet alle
senere udgaver for at optage originalens lxsemdde, nemlig s. 85:

saafremt jeg mod min Ed og Lefte skulde handle,
medmindre du mig selv vil lgse fra min Ed.

Sidste linje lyder i O.:
For du mig kiendte frie fra Lgfte og fra Eed.

— en lesemadde, som 1 alle henseender er at foreirekke for den af W.
selv =ndrede.

S. 127 omtales det brud pa den regelmsmssige vekslen mellem mand-
lige og kvindelige rim, som findes V, 5 (s. 84) Ord: tror — Ed: Evighed.
Hvad nu end grunden dertil kan varel, er det dog ikke rigtigt, nir ud-
giveren sammesteds siger, at forfatteren kun pi dette ene sted har fra-
veget reglen; Henrik Jaeger siger det samme. Begge synes at have over-
set tilfeldet i I, B (s.57), hvor der i stedet for 2 findes 3 linjer med
det samme mandlige rim:

Hvo giver bedste Raad til en uheldig Stymper,
som Zren byder eet, et andet Elskovs Gud?
SHvis du i Stevler staar, saa ler dig Folket ud;*

det XKrens Stemme er. ,Du miste skal din Brud
ved en Opsmttelse,* saaledes Elskov truer ....

Ogsd deite tilfelde skyldes formentlig sjuskeri.
Et tredje sted, som heller ikke synes at vere bemmrket af de to
udgivere, er mere ejendommeligt. 1 V,7 (s. 88) leeses:

! Udgiveren mener, at det skyldes ,den sterke Bevaegethed med korte,
slaaende Svar®, og ,Replikkerne falder som Sveerdhug® i de to mandlige Rim-
par. Jeg er tilbgjelig til at se mere prosaisk pd sagen; det skyldes dog vist
den gode Wessels sjuskeri. Henrik Jeger nevner kun faktum uden forklaring.
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Jeg i saa slibrig Sag ej stoler blot paa mig.
Aria.
Til en, som ngs i Gaar . ...

.................

Mette.
Besvime, skont lidt sent, er vores Raad til dig.

Her m4 det ganske vist formodes, at W. med vilje har adskilt de rimende
linjer; i hvert fald understreger det virkningsfuldt den lgjerlige situation;
Mettes svar kommer latterlig sent: Besvime, skont lidt sent, ..., og pé
samme made kommer rimet haltende leenge efter.

Udgiverens noter er overordentlig fyldige og giver mange verdifulde
oplysninger. En del af dem frister dog til modsigelse. Hvad der virker
forstemmende, er en vis tilbgjelighed til at ville se en morsomhed, hvor
en sidan ikke er tilsigtet. Uheldigvis er den forste note (il s. 45) af-
fattet sdledes: Gejst (tysk = Aand) spegende Udfryk for Spegelse, Gen-
feerd, Dremmeskikkelse. — Spegende? Denne opfattelse reber et mer-
keligt syn p& satirens vesen og virkemidler. Tveaertimod, da Grete vig-
ner, er hun dybt fortvivlet og ikke oplagt til at spege. De folgende sider
og hele den samtidige literatur modsiger ogsd en sidan betydning.

Noget lignende gwlder den sivaks efter felgende note til linjen

Jeg var hans eneste, hans allerbedste Pige,

derom hedder det: Komisk Selvmodsigelse: i eneste ligger, at der in-
gen andre er, i allerbedste, at der er andre, Johan elsker. — Denne
opfattelse er — med forlov! — pedantisk. Nir Grete s, 54 siger til Johan

Jeg dig fornsermet har, min ellerbedste Ven!

ligger s& ogsd deri, at Grete har andre, hun elsker? Jvfr. citatet af Za-
rine (s. 27), hvor Rhetea tiltaler Stryange med: min allerbedste Ven —
hun elsker visselig ingen anden. Alle tre steder er det retorisk fynd,
der udirykkes ved absolut, ikke relativ, superlativl.

I noten til s.65 hedder det om hgjligen: Af luiter Heltindeomhu
for at tale et ,verdigt* Sprog ger Grete for meget ud af det og giver
Biordet hgjlig (dannet af Tillegsordet %ej ved Biordsendelsen /ig) endnu
en Biordsendelse en. — Man fristes til at vende det om og sige, at ud-
giveren ger for meget ud af det og tillegger Grete, og Wessel, en hen-
sigt, som de slet ikke har haft. Det havde veeret rimeligere at gere op-
meerksom p& de to linjer s, 72:

! Ndr derimod H.C.Andersen lader Snemanden sige: Skal jeg aldrig
komme derind? Det er et uskyldigt @nske, og vore uskyldige @nsker maae
dog vist blive opfyldte. Det er mit haieste @nske, mit eneste @nske .... —
s& md disse saperlativer opfattes som relative; den sidste superlativ overflodig-
gor og ligesom forjager den forste.
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hvor min Hejagtelse hojt til Beundring steg,

og steg alt hajere, jo mer du bister skreg.
De minder sterkt om Den politiske Kandestsber, V, 3 at see en saa veer-
dig og hey oplyst Mand ophsyet til en saa hey Heyhed.

I noterne til s. 76 siges om den sidste linje i duetten: Linien leses
(og synges): den ny P-sal-me-bog. — At miske nogle skuespillere pd et
givet tidspunkt har fundet pi at synge siledes for at gere W. morsom-
mere, kan ikke veere det afgerende; alle de gamle udgaver har den nye
Psalmebog, og der skal nye naturligvis leses i to stavelser. Det bevises
til overflod ved lesemaden i N. Schierring, Arier og Sange, Divertisse-
ments, Mellemacter etc.... (Kbhvn., 1786), s. 103: (til noder) den ny-e
Psalme-bog. Det ser ikke godt ud, at udgiveren i en forfejlet hensigt
fraviger den gamle lesemdde uden at gere opmerksom pi sin tekst-
rettelse.

Om de berpmte torre Jyder (s.51) siges: Saaledes kaldtes i Norge
den simpleste Art af vindisrrede Smaafisk ...... — Det er muligt, at
det var en norsk talemide, men H.J. giver den oplysning: vindterkede
sild og flyndrer (dansk talesprog). — 1 Feilbergs ordbog, 11, 59 b, 20 siges
der, med en henvisning til Aagaard, Thy, s. 41, at terre jyder er vind-
torrede virsild, der legges ned i tender, hvor de lagvis bestrss med
kalk. — Bn tosset Jydedreng (s.63) opfaiter jeg som ,en molbo¥, ,et
gudsord fra landet®; hvis dette er rigtigt, er udtrykket alisd ikke udslag
af nordmandens, men ksbenhavnerens felelse (jvfr. ogsi noten).

S. bb siger Grete
Jeg tvivler ikke paa,
du mig jo elsker hgjt, naar du mig elsker saa.

I noten omlales dette jo efter et negtende udtryk: Vi udirykker os nu
paa modsat Maade, idet vi tifejer en ny Neegtelse. — Meget rigtigt, men
ubeldet vil, at det netop ikke passer i dette tilfclde; man kan preve at
indsmtte ikke i stedet for jo, og meningen bliver den modsatte af Gretes.
Sagen er den, at newgtelsen i hovedsetningen er ophmvet ved en ny noeg-
telse (fvivler ikke = ,er overbevist om*); derimod passer det et par ste-
der, hvor det ikke er omtalt, nemlig s. 74:

jeg haver intet Ben, jeg haver inges Marv,
som jo [= ikke] Erkendilighed og Medynk gennemtrange.

og s.93:
man nu ¢ finder mer, hvor vidt man spge vil,
et Skrin, en Kiste, Skab, som jo [— ikke] er lukket til;

Men begge steder er der da ogsd en virkelig nagtelse i hovedsziningen.
S.69:
just da udi min Sjel Dyd forte Regimente;
det var ej raadeligt et Ojeblik at vente,

derom hedder det i noten: Regimente = Herredemme. Af Hensyn til
Rimet seatter Wessel ikke Ordet i Bestemthed. — Det er sikkert ikke
rigtigt. 1 betydningen ,herredsmme® hed ordet bide regiment og regi-
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mente og brugies ofte ubestemt, f.eks. Holberg, M,P.S., s, 105 hans
Regiment og Magt; s. 107 sin Magt, sit Regimente: ... vente; s. 68 .
erkiendt: ... som forer Regiment; s. 59 Regimente fore; Jeppe paa BJEI-
get, slutmngsversene Naar Bender, Haandverksmend man Regiment vil
give; J. L. Heiberg, Fata Morgana, IV 4 et kjedsomt Regiment; IV, b Det
ene Regiment.

S. 49 sige Sanden skyldes, som ovenfor nsevnt, en tekstrettelse, idet
alle de ®ldre udgaver har senden; maske er rettelsen rigtig — og noten
ogsd —, men det burde i hvert fald std omialt, at forfatteren selv op-
fatter ordet som adv. (siledes opfatter H. J. det ogsd).

S.85 da du mig takke skal, for jeg ulydig var; — i noten ind-
skydes efter for [underforstaa: at]. — Dette kan kun forstds sdledes, at
for er at opfatte som preeposition styrende en at-saetning (kommaet skulde
si egentlig std efter for). Men denne opfattelse er forkert; for er —
som hyppigt i @ldre dansk — konjunktion = fordi (at), se Kalkar, I,
587 a, 16. Fra Holberg kan eksempelvis nmvnes M. P. S., s.105:

I fierde han saae Folk til Dgden villig vandre,
For de ey maatte gaae paa heyre Haand af andre.

Sankth., s. 46 Bliv ikke vred, for jeg modsiger Dem. P& namrverende
sted er fejliagelsen s meget merkeligere, som Dansklererforeningens tid-
ligere udgiver, Dorph, i sin udgave 1891, s. 64, har den rigtige forklaring,
— og desuden har Axel Sgrensen selv allerede givet det rigtige til s. 59:

og spyr Forbandelser mod deres General,
for han dem endnu ej til Angreb gav Slgnal

De to steder, s.59 og 85, er tydelig nok parallelle.

Af smiting skal anfores, at (s.b8) (en) Puf i betydningen ,lille
sted® ikke altid ellers er neutr., som det hevdes i noten; at verdierne
af mark og daler (s.93,95) vistnok ikke er riglig angivet, og at lydlige
omskrivninger som (boalo), (le lytreng), (seenjor) helst mitte vere borte,
da de er skikkede iil at bringe fonetiken i miskredit.

Et par tilfgjelser kunde hist og her gnskes. — Til sammensstnin-
gerne med major (s. 46): generalbmajor og temburmajor kan fejes klods-
major. — Som eksempler pd for = ,for¢ (s.48) citeres 2 steder fra
den gamle bibeloverseitelse; det havde dog ligget n®rmere at citere
Holberg: om Englene ere skabte for Menneskene (Erasm.Mont., II, 2),
osv.; Liebenberg har samlet nogle eksempler i sin udgave af M.P. S,
s. 312, — Fortryde (paa) = ,blive fortrydelig (over), fole mishag (ved),
i noten til s.56; det findes allerede i arien s. 52 og senere s. 94; jvfr.
ogsd Sankth., Prologus. — Noten til s. 95: bruge, Tyskagtighed: brauchen
= behgve; — denne oplysning kan. af den ukyndige opfattes som en for
W. speciel germanisme; men den var ikke ualmindelig, nwvnes kan
J. L. Heiberg, Elverhgj, Ill, 7, hvor kongen siger: Jeg bruger her et Paa-
skud, og dertil kan et Jagtpartie vel gjelde. — Det er (noten til s. 49)
tkke alene Wessel, der lader omsunst rime pd Kunst og Gunst; jvir.
J. N.Brun, Einer Tambeskielver, II, 5 Gunst: omsunst. For resten har
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originalen af K. u. Str. i ferste linje af 1, 2 omsunst inde i verslinjen. —
S. 81 'endda, efter norsk udtale; — séiledes flere gange hos Holberg,
f.eks. M. P. S, s.38 to gange; Peder Paars, I, 2, v. 116: Som endda i
Behold, som endda frelset var; men udtalen end'da findes i arien s. 68,
s. 93 og i Zarine, II, 6, citeret i indl., s. 28.

Om det beromte Kalveskind findes en hel afhandling, forngjelig og
oplysende, men den fylder 99 teettrykte linjer! Ved universitetet kunde
det vare rimeligt, men i en skolebog! Tiden er dog begreenset, og be-
greensningens kunst er sver. Det ligeledes beremte gore-mig en Smag
mi ngjes med 38 linjer. Hvis udgiveren i stedet for 137 linjer havde
ngjedes med 15, var der blevet plads til omtale af en del, som nu for-
bigis i tavshed.

S. 95 findes et ord, som udgiveren antagelig har misforstiet, da det
ikke omfales i noterne. Da Merkurius diskret har henstillet til de gen-
oplivedes ,@dle Mod“ at berede ham en len, ler de ham ud, og Grete
tilfgjer, at ,den liden Villighed ... vises os omsonst [gratis] osv. Da
siger M.:

Med bitre Klagemaal til Jupiter jeg gaar;
jeg skal fortelle ham, hvordan 1 Guder drille.

Det sidste ord betyder ,narrer, bedrager“; Jesper havde jo netop stillet
M. ,en tung Taksigelse* i udsigt, og nu bliver han snydt for betalingen.
Verner Dahlerup har i Dania, VII[, 105—107, citeret en del eksempler,
deriblandt et fra Wessel, Lykken bedre end Forstanden, og henviser for
evrigt til Liebenberg og Kalkar; nwmrvarende sted er vist ikke for frem-
draget. Betydningen er endnu tydelig i J. L. Heiberg, Fata Morgana, IIl, 7 :

Jeg troer, at 1 vil drille mig tilhobe;
Jeg har dog @Dine, jeg kan selv dog see.

Her betyder ordet omirent ,drive hallsj med, have til bedste“?.

Et andet ord, som — i hvert fald delvis — ogsi& har en noget
anden betydning end nu, er forreder. S.56—57 Grete: Trolgsel...
Forreder! jeg forstaar, hvad det har at betyde, | naar forst Opsmttelser
en Elsker? foreslaar. — Her findes den moderne betydning, érolpse =
Forreder. S. 60 Mads: Lees, for du der, Misdeder! Jesper: Han
ingen Stremper har. Mads: Jeg siger: les, Forreder! — Her er be-
tydningen noget udvisket, Jesper ,forrider* ikke nogen, men han er en
ymisdeeder, fordi han formentlig ,spotter Mads. Men i V, 5, s.83:

L T Elverhgj, II, 8, Flemmings sluiningsord: Nu da! ved Himlen! | Det
skal fortryde jer, at I mig drilled! — kunde man vare tilbgjelig til at opfatte
drille som ,narre‘, da samtalen jo ender med et brud (Elisabeth viser ham
deren og tillader ham at opfatte hendes ord som en kurv); i det foregdende
har F. imidlertid sammenlignet sig selv med en stakkels fugl, som hun gerne
vil drille; dette kan, som nu, betyde ,irritere, men kan dog ogsd gengives ved
.gxekke, lege med*, altsd lidt af den aldre betydning, men mere udvisket.
21 forbigiende bemamrket: detfe ord skal lzses med sterkt eftertryk for at
fremheve den maskuline betydning.
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(s. 82) Mads.
Madam, der staar en Tyv.

(s. 83) Grete.
Der staar en Helt, Forraeder.
og lengere nede:
Grete.

Jeg ingen Lynild ser! ej hprer Tordenskrald!
Hvordan er dette fat? en friek Forreeder skal
ustraffet spotte os? ....

Mads har ikke ,forridt* nogen; tveertimod har Grete ikke veeret rigtig
loyal over for ham. Her betyder ordet gjensynlig ,bedrager, legner®.
Det er hans formentlig legnagtige beskyldning for tyveri, der legger
Grete ordet 1 munden. Og s.94:

Jesper.

Jeg lever op.
Merkurius,

. . o Just da en fraek Forreders Brode
jeg give vil sin Lon, jeg vekker ham af Dede ...

Merkurius har lige forklaret ,forrseederens brede:

At tale uden Liv, det lader meget slet
og rober en Poltron, som ej har draebt sig ret ...

Forrederiet bestdr altsi i det bedrageri, at han fingerer at tage livet af
sig. — Kalkar angiver da ogsd Forredere: forraeder, bedrager, og det
forste eksempel lyder: hand och war tiuff heller forreddere.

Mange steder i wldre sprog er (wheld(ig) = (w)lykke(lig). Siledes
her — mer eller mindre tydeligt — s. 58 Aria Som en wheldig Skipper;
s. 57 en wheldig Stymper; s.67 som til min Ukeld har min Grete leert
at smile; s. 60 1 min Fraverelse jeg heldig [,lykkeligvis“] har opda-
get, | at der maaske endnu er Redning for min Ven, — Fra d. 18, arh.
kan nesevnes en mengde eksempler. Et meget tydeligt findes i M. P. S,,
s. 81 Dreyer om med Almagts Finger | U-helds, Lykkens Spinde-Traad.
Ligeledes i Envold de Falsen, Salvini og Adelson, IV, 4 Og er da mit
Uheld ei stort nok, uden at det forsges ved Dine Spergsmaal — ja —
jeg er hendes Morder; IV, 7 Dit Uheld er mit — og vore Ulykker ere
neie forbundne. Nar Axel i Axel og Valborg, IV.akt, forsvarer Hakon
med de ord: ..... Munkens List | forstod at neere lumsk hans Liden-
skab. | Uheldig Elskov, Ungdom, onde Raad — | et af de tre var nok
til at forvirre | det bedste Hjerte ..., da betyder wuheldig elskov ikke no-
get 1 retning af ,udskejelser* e.l., men ganske simpelt ,ulykkelig keer-
lighed“. I den endnu brugelige formel keld og lykke! er de to ord fuld-
steendig synonyme.

Angiende ords betydninger kunde ogsd vaere nmvnet felgende smi-
ting. S.94 bruges streffe i den velkendte bet. ,dadle, jvfr. Zarine, I, 1
(citeret i indledningen, s. 21); en del eksempler er samlet af Liebenberg
i M.P.S, s.360—361. S.94 lader meget slet; lade = ,klede, ssmme
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sig¢ 0. .5 jvfr. D. pol. Kand., I, 2 det lader saa farlig gemeent. S. 87 daasr-
ligen, i den w=ldre betydning, ,som en dire“. S.65 et mistrostigt [ ,mis-
trastende®] Svar., S. 61 wubekvemr = ,upassende®. S.56 en wmild [,gru-
som“] Skeebnes Dom. S. 56 forsone | ,(ud)sone®] den Forurettelse. S. 48
men jeg tor endnu [,yderligere“] sige. S.70 med lige Skridt = ,med
samme fart“; jvfr. s. 63 med en lige Fart. S.80 elskverdig i den op-
rindelige betydning; derimod betyder gunstig (s. 55) det, vi kalder ,elsk-
veerdigé. S.71 Jeg Maalet, sagde 1, for Eders Elskov var; | nej Maal
for jer Foragt ...; = ,genstand*; jvfr. Zarine, III, 3 (citeret i indl, s. 30)
et Maal for Himlens Straf; Envold de Falsen, Salvini og Adelson, I, 6
Formaalet for hendes Foragt — hendes Had.

Nogle talemader. — S.59 det vil ¢ lengt forslaa, = ,ikke pi langt
ner® e.l. S.92 af Sted vil tage, = ,tage pd vej(e)“. S.94 falder .
lidt plump; jvir. Sankth., s.42 Den Kneegt falder lidt impertinent, og
s. 67 Lidt merkt og sort det falder her; lignende udtryk i moderne
dansk, men ikke i s& vid udstrekning. S.97 du lwgge vil et Ord ¥l
gode for ...

Enkelte ordformer. — S.55 og 77 @jeblik, fit. (jvfr. Sankth., s. 51),
men omvendt s. 80 flt. hans Udirykke. S.56 med Ret, men s. 74 med
Rette. S.85 deto former Stene og Sten. S. 70 de to former Sorg og Sorrig.

Nogle syntaktiske forhold. — S.50 mit Hjertes Tab og s. 57 Dyds
og Frens Tab — objektive genitiver. S.59 ingen Under, flsk., siledes
endnu i moderne dansk, i hvert fald i talesproget, som det rigtigt anfares
i Kalkar, IV, 651 a, 7; til de der anferte smldre eksempler kan fejes Erasm.
Mont., Il 3, to gange. S.82 Aria Saa Bernesvermen i en Skole | be-
stige Borde, Bemnke, Stole | og skrige hejt og skoggerle, | naar de e)
Skolemester se; — flertallet er foregrebet. Et ejendommeligt brud pa
setningsordenen foreligger s. 59 Jeg ser en Furie, af hvis fortvivlet Gje
en Sky af Gnister far’, sig give storste Meje, | sig streekke voldsom ud,
men netop ¢f kan naa | mit Hjerte — — —. Praesens kan er brugt for
inf. kunne.

Dette far veere nok. Af det foregdende vil det ses, at der kleber
adskilligt ved denne udgave. Hvis jeg turde tillade mig at give et rad
— eller i hvert fald at udtrykke et snske —, si skulde det veere dette:
at hr. overlerer Axel Serensen i nmste oplag vilde opirykke bide Zarine
og K. u. Str., si vidt muligt efier originalerne, og revidere, og navnlig
indskraenke, udenomsstoffet.

Sv. Gundels udgave af Sankthansaftenspil begynder med en indled-
ning, der i meget overskuelige, sm4 afsnit giver en livfuld og i det hele
udmerket oversigt over de litersere forudsetninger for stykket og en over-
sigt over dettes indhold. Teksten er aftrykt pd grundlag af Borchsenius
og Winkel Horns Hovedveerker; afvigelserne er {3 og lidet betydende.
Heraf skal nevnes folgende. S. 48 er udfaldet ordet den; der skal sta:
Ihr Herren! det var den forste Akt. S.63 Mod den gamle Mand ere vi
lykkelige; saledes ogsd B. & W.H. (3. udg.), men originalen (Ida Faibe-
Hansens nytryk) har er, hvad der tydelig nok er det rigtige. S.72 egte-
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skabelige (ligeledes B. & W. H.), men originalen har det rigtige, egte-
skablige. S.T5 Hgjt sveve Dedninger hvide — skal vaere Hist ... 8. 49,
57, 68 burde nogle ord vere sperrede: virkelige Verden; Poppe-
dreng, alt formdle Menneskeheden; svundne, kommende,
nerverende. — Savnet af linjetellere foles stmrkt.

Kommentarerne (her ,Oplysninger®) er i det store og hele meget
tilfredsstillende, delvis fortrinlige. Ogsd her meerker man nu og da il
bgjeligheden til at levere en afhandling, f. eks. s. 89—90 om pantomimer;
det er ogsid noget rigeligt om Kotzebue, Humor, Fantasi o.a.* Omvendt
— menneskene er ikke lette at tilfredsstille! — synes en ‘del oplysninger
noget magre. Til s.31 Flora. Hos Romerne Foraavets Gudinde. —
Det er noget lidt; i vore dage, da hver mellemskoleelev lober rundt med
en ,lille Flora*, og da Flore Danica i forskellige betydninger har en
historisk nimbus over sig, mi der ofres et par ord derpd. S.33 Lekse
= Lektie. — Den, der ikke ved bedre besked, m4 tro, at det er en spe-
ciel form, dannet for at rime pd hekse, men det er ikke- tilfeldet. De
®ldste former er lejs (endnu i jysk) og lekse, der endnu treeffes f. eks.
hos P. M. Maller (Hans og Trine o. a. steder); i Genboerne, III, 7 bruges
den vulgert. S.45 vittig o: aandrig (spirituel). — Der kunde oplyses,
hvad ordet egentlig betyder. (Jeppe p.Bj., 1,3 Var jeg en Taasse .....
men ... jeg er en vittig Mand), s& megetl mere som (det ikke omtalte)
Vid, s. 51, ma opfailes som ,klogskab, forstand“. S.51 -Bet; udgiveren
nejes med at anfore det franske béte; ved at gd tilbage til latin bestia
> da. beest far man dubletten frem. .62 Fiolen; udgiveren -har mod-
stiet fristelsen til at nevne fiol = viol (blomsten) og Fiolstreede. S. 38
gotiske Kirke, Kirke i Spidsbuestil. Oehlenschliger kan kun have twmnkt
paa Gentofte Kirke, der i gvrigt er en ganske almindelig Landshykirke.
— Dén relative setning er overraskende og veerdiles; den burde snarere
have lydt: der ogsi har spidsbuede vinduer. Om det mosgroede Tag,
sammesteds, siges, at det er pi en bondegird — hvad der dog ingen-
lunde er givet. S.64 man ... irygge; man behandlet som flt.; oplys-
ningen er rigtig, som parallel kunde anferes, at enhver, s. 29, lige i be-
gyndelsen, er brugt som flt.: enkwer, som tidlig nu har samlet sig; jvir.
H. C. Andersen, Mit Livs Eventyr, Samlede Skrifter %, I, 247 Malere, Billed-
huggere, /ver havde deres Emblemer i Flaget; og I, 320 Skyggerne aof
hver, som gik mellem Monumentet og Kirken, glede ...

Udgiveren anholder pleonasmen i en gammel Gubbe (s. 30); er det
nu ikke for strengt? gubbe betyder sandt nok ,gammel mand“, men da
ikke alle gubber er lige gamle, er det vel tilladt at sige gammel. gubbe i
betydningen ,meget gammel mand“. Udgiveren kunde s& ogsd have
nevnet s. 56 en stor Skoggerlatter; endvidere kan henvises til K. u. Str,,
s. 81 En ringe Bagatel, og s.69 en ringe Ting, ¢f verd at tale om.

S.b4 siges om Purpurkoral: Der tenkes vel paa Mundaabningen
med de rede Gummers Purpur og de korallignende Tender; men Billedet
er i hvert Fald mislykket. — Nej, billedet er godt nok, nir det blot

! 1 sandhed omsorgsfuldt oplyses det: at Staden er Kebenhavn, og Tycho
Brahes knejsende @ Hveen.
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forstds rigligt. Teksten har: Selvbelgen kysser | den Purpurkoral, | som
Leben omringer. Det betyder: det selvklare vand bererer den purpur-
rede lebe; der er ikke tale om tsnderne; purpurkoral indeholder ingen
modsigelse, da koral som bekendt ogsid kan veere red; Lwmben er objekt.
Det er, med flere ord, ganske det samme som Axels: din Purpuriebe
(A.ogV.,, I). —

Af irykfejlene synes det rimeligt at nevne: s. 100—101 3 gange Kru-
cifiks stavet med s for ¢ (i teksten s. 53 derimod rigtigt); s. 91 Forsvaret
af Tuillerierne 1790, skal veere Tuilerierne 1792; s. 54 Kisten, for Kirsten.

En del ting er forbigdet i tavshed, som dog formentlig havde for-
tjent omtale. Allerforst den meerkelige form s. 32 Dyrehavsspil (og de
to andre sammensetninger -bakken, -tiden), mens det ellers hedder (Trap)
Dyrehavegird, Dyrehave Huse, Dyrehavevejen. 1 stedet for simpel sam-
mensetning frembyder de 3 ord bortfald af -¢ med deraf felgende ud-
tale [ha-ve] > [hau], og tilfejelse af -s. Det ser noget jysk ud; sammen-
lignes dermed kan det &dlborgske gadenavn Reberbansgade. En delvis
parallel synes at foreligge i Havbslle pi Langeland, < *Havebslle (men
den eldste form, Vald. Jord,, er rigtignok Hakwbole). Der findes rundt
om i landet en masse navne Havgdrd (et enkelt Hawsgdrd, Gentofte
sogn), Hevlykke o. 1., hvoral mange ligger langt fra Zavet; mon der i
noget af disse skulde skjule sig en have?

S.37: Ak, Lengsel lerte disse Kinder blegne,

adskilt fra den, for hvem mit Hjerte banker,
for hvem jeg kun kan sukke smt og grade!

Hvortil herer adskilt? til disse Kinder, men enhver kan straks here, at
den gramatisk korrekie form adskilte ikke vilde passe s godi. Sagen
er den, at disse Kinder betyder det samme som mig; det er pars pro toto.

I no:ste vers: En grusom Skeebne, kold som Jern, sit Gitter | imel-
lem tvende unge Hjerter treenger — minder om Axel og Valborg, I, slut-
ningen: En grusom Skabne har oprejst sin Mur! | af Jern imellem eders
Hjerter.

S.45 Det var en sanddru Officer 9: ,sand, eegte, virkelig® (jvir.
Kalkar), ,som en officer ber vare*; hele den felgende skildring viser
dette; det kan formentlig sidestilles med en ren Major, K. u. Str., s. 46,
og Du er en rigtig Soldat, Fyrigjet og flere steder.

S.62—63, den blindes sang. 1 de b ferste vers taler han i 3. per-
son; tonen er dempet og vemodig, anmodningen diskret; men efterhdn-
den stiger felelsen; smerten ved tanken om de lidte tab river ham med
— og miske giver ingen ham noget? —, si han til sidst i et skingrende
nadrdb trenger pd for at vekke opmerksomhed. Dette indiryk under-
stottes af overgangen til 1. person i de to sidste vers; det sidste vers har
jo en overskydende linje, hvori al hans smerte munder ud: den tru-
ende ded.

t Jvir, Haueh, Valdemar Atterdag: at en Kobbermur han bygger | mellem
dig og Verdens Lyst; P.M.Mpller, Kunsineren mellem Opregrerne: 1 Fredens
milde Skygge, | bag Lovens Kobbermur | vi Kunstnere sysle trygge.
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S.47 O! hvilken Taler, nok see klog, kan ...; = ,hvor klog han
end er*; men s.44 Spejlekabinet, nok saa nef, hvor nokt er yderligere
forsterkende til det forsteerkende sa@; jvir. Genboerne, III, 7 Nej, vil man
se. Det gaar jo nok saa net. (Kalundborgs Krenike: En Skreder kan
jo blive nok saa klog som jeg = ,endnu klogere end*).

S. 53 den tykke Straale som en Arm = ,den armtykke strale®; len-
gere nede: Den runde, tykke Selverarm.

S. 44, lige for marionetspillet, hedder det:

Ludvig. Maa jeg byde Frgkenen min Arm?
Konen til Maria. Forkel Dem ikke, De er saa varm!

Konen ved det ikke bedre; men varmen er af en egen art. Vi herer
om den igen s. 49, lige for anden akis begyndelse.

Ludvig sagte til Maria. Tag denne glgdende Appelsin! [tegnet mangler]
Hvor dine Kinder har spdt Karmin.
Maria trykker hans Haand.

Endelig kunde vere omtalt sméiting som s. 37 det drukne Qje, =
»gledesdrukne*; s. 39 Drikkevare, flt.; s. 40 Budskab, = ,indbydelse*;
8. 50 Kjol; s.51 @jeblik, flt.; s.64 Ork; s.66 underlig; Herreferd =
herferd (ligesom herreskjold = heerskjold); osv.

Alt i alt er Gundels udgave et fremragende arbejde, som man ikke
kommer uden om i den moderne undervisning.

Hasseris, ved Alborg, juli 1913, Anker Jensen.



LOKE-PROBLEMET.

ETT GENMALE OCH EN EFTERSKRIFT.

AV

HILDING CELANDER.

en recension med titeln ,Den sidste bog om Loke* har doktor AxeL

Owrix i sista hiiftet av Danske Studier (1912, s. 90—95) uppmiirk-
sammat min avhandling om ,Lokes mytiska ursprung® (Uppsala 1911).
Det 4r nirmast med anledning av denna recension, som jag viger an-
hilla om plats for ett genmile — och for ytterligare diskussion av Loke-
problemet.

Recensenten borjar sin granskning med att tillerkdinna mitt arbete
suomstridelige fortjsenester® som ,samlerveerk¢. Men dirmed #r det
ocksd slut med de vilvilliga omdSmena. Rec. nddgas némligen (med
tydligt beklagande) konstatera, ait jag icke inskriinkt mig till samlandet
av nytt material: ,han har en hel ’opfatielse’ [sic!] af den mytiske Loke,
og han stetter den gennem en omfattende bekempelse af andre menin-
ger, bl a. ocksd (pa vissa punkter) de av doktor Orrik sjilv framstillda.
Det #r tydligen detta, som rec. framfor allt ogillar. ,Man kommer til
at sperge“ heter det, ,om videnskabsmendene virkelig gor deres med-
mennesker nogen videre tjeneste ved de lange bekeempelser af andres
mening*.

Man kan ju alltfér girna medgiva, att det vetenskapliga tankeutbytet
sannolikt skulle kunna ske under angenimare former, om ett sadant kri-
tiskt inslag alldeles kunde undvaras vid problemens behandling. Men
hittills har det vl #ndd varit gillande kutym i den vetenskapliga virl-
den, att om en forskare — och dirtill kanske en av samtidens allra
fraimste p4 omrddet — har framstillt en motiverad uppfatining av en
viss friga, sd har den, som senare giver sig i kast med alldeles samma
probiem, icke rittighet ait utan vidare gd denna tidigare behandling av
dmnet forbi, med negligerande av dirvid framstillda synpunkter och argu-
ment. Utan det har vil snarare ansetts som en skyldighet att genom
en uppgdrelse med foregdngarnes syn pd tingen bevisa sina egna avvi-
kande éskédningars vetenskapliga existensberittigande. Det #@r denna tanke-
gang (vilkken jag f6r min del trodde #ga allmin hivd), som llgger bakom

Danske Studier. 1914.
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den kritik av doktor Ourik (och flera andra forskare), som dterfinnes pd
olika punkier av min framstillning. Jag har darfér svart atl utan vidare
finna mig i den beskyllning foér ,skiveskydning p& sine medmennesker®,
som utgor doktor Oumiks avskedsord till den granskade forfattaren. Dok-
tor OLrik anser, att min kritik 6ver vissa moment i hans tidigare Loke-
studier #@r obefogad. Och méjligheten hirav kan jag naturligtvis icke be-
strida: ait misstaga sig #r minskligt. Men der anklagelse som rec. fram-
stallt, &ar beriittigad, endast om dessa kritiska misstag hiirflyta ur ett
slags skadelystet begir att soka sak med sin motpart. Och diirvidlag
beder jag f& pa det bestimdaste fritaga mig, s mycket mer, som det
giller en forskare, vars arbeten ha lagt en grundval, pd vilken alla, som
arbeta pd omrddet, efter mittet av sin formédga bygga vidare. Att &ven
undertecknad dsrutinnan erkinner sin forbindelse, tror jag skall framgs
av &tskilliga stiillen i min understkning, fastin detta vil knappast be-
hivde eller ens borde siirskilt framhallas av forfattaren till ett forsta for-
stk pd det mytologiska arbetsfiltet.

Efter denna gensaga i friga om den allminna karaktéiren av min
opposition beder jag fi4 &vergd till en belysning av de enskilda punkter
av densamma, som rec. sirskilt ogillat. Doktor OLrix borjar sin antikritik
med orden: ,En hel del af denne gendrivelse kunde sikkert vezere spart.
Den ‘Oinikska teorien’ om Loke som oprindelig ildgud eksisterer nemlig
ikke“ (annat dn i ,en gammel leksikonsartikel*). Vad jag har viint mig
emot #r emellertid endast doktor Olriks tolkning av folktraditionens
Lokeforestiillning sisom ett elds- eller ,lysmands®*-viisen (vars namn ety-
mologiskt identifieras med ordet 14ga). Och denna teori synes mig fort-
farande existera, eftersom doktor Oirik i sina senare utkomna framstill-
ningar icke pi ndgon punkt uppgivit den, utan tviirtom, Hven i denna
recension, ytterligare argumenterar fér densamma. Nir jag i ett senare
kapitel bemoter ,teorien om den islindska mytens Loke som eld-
och blixigud“, har jag diremot icke haft nigon anledning att vinda mig
emot doktor Oirik eller nidmna honom bland férkimparne fér denna
dskddning.

,Denne hang til at keempe mod vejrmsller fortsmtter sig ret sterkt
igennem bogen“, heter det vidare. ,Forf. anvender halvandet kapitel til
at bevise, at eddamytologien beiragter Thjalfe som Thors sedvanlige led-
sager; ‘enligt Owrix #r det Loke, som har den ursprungliga hemortsritten
i de vistnordiska bygderna’. Der stir ikke et ord herom ‘i min artikel;
der stir, at vi har holdepunkter for at betragte Thor med Thjalfe som
hjemme i Sverig, og at Thor-Loke-myterne har deres wldste form i
landene hinsides @stersgen! Det er forfatteren selv der slutter, at hvis
Thjalfe var svensk, mdtte Loke vaere norsk.* — Alldeles riktigt! Jag
har ocksi uttryckligen betecknat detta just som ,en nodvindig konse-
kvens* av doktor Olriks teori att Loke ,fra forst af er 'Tordensénnen’.*
— ,De to skikkelser er dubletter til hinanden og kan ikke tenkes ud-
viklede pa samme egn®, stiger doktor Orrix (Danske Studier 1908, s. 145).
Foljande mojligheter erbjuda sig d& — i friga om forhillandet mellan
Loke och Tjalfe sisom &skgudstjiinare:
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1) Tjalfe ar till sitt ursprung ostnordisk, Loke vistnordisk!. Hos
islandingarne skulle dd Loke som dskgudsijinare ha (delvis) uttringts av
Tjalfe. — Detta #r apriori osannolikt. Och det vederliigges definitivt ge-
nom en nirmare undersékming av det fornislindska mytmaterialet, som
tviirtom visar, att Tjalfe #r (icke bara ,Thors sedvanlige ledsager®,
sdsom doktor OLrik nagot vilseledande refererar mig, utan) den ursprung-
lige &skgudstjiinaren i den islindska myten, och att Loke #ér en intring-
ling pd Tjalfes omrade,

2) Den andra mgjligheten (f6r vilken nu d:r Ourik sjiilv har uttalat sig)
vore den, att medan de &stnordiska stammarna haft sin askgudstjinare i
Tjalfe, ha de viistnordiska folken icke iigt nigon inhemsk representant
for denna (enligt Oirix urdldriga) myt-figur. De skulle i stillet ha linat,
dels ,dsksonen“ (Loke) fran ostgotiska stammar, dels Tjalfe frin sven-
skarna. — Detta alternativ syntes mig frin doktor Ouriks egna utgdngs-
punkter si otillfredsstillande, att jag ansdg mig icke behdva sysselsitta
mig med detsamma. Det innebiir ju ocksd i sjilva verket, att Loke fran
nordisk synpunki — och Loke-namnet ir ju icke kint utanfor Norden —
icke #r ndgon ursprunglig dskgudstjinare, utan att han ldnat denna
roll utifrdn.

Till frigan om Lokes mytiska ursprung ger i varje fall denna mytkrets
endast ett negativt bidrag; den #ér ett av de mdinga oursprungliga
elementen hos den fornislinska diktens Loke-figur. Detta #r vad jag velat
framhdlla. Huruvida sedan Loke har linat dessa myter om 4skguds-
tjgnaren frén en inhemsk dsktjinare (Tjalfe) — eller sisom d:r Ourix fér-
menar — frin en Gstgotisk, blir ur denna synpunkt en mera under-
ordnad friga. Jag tror mig dock ha givit goda skiil foér det foérra alter-
nativet, och gentemot det senare har jag bl a. stkt pdvisa, att den av
Owrik dberopade estniska myten om ,Tordengudens dreng® 1) dtminstone
icke direkt har ndgot med Loke att gbra och 2) hirstammar icke frdn
Ustgoterna utan sparare frin Sverige (som ju enligt dir Oirix #r Tjalfes
hemland!). Detta resonemang finner jag nu ytterligare bestyrkt, di Kaarie
Kroun — jimte den av Ourix framdragna lappska — ocksa uppvisat en
finsk variant av samma myt, med #nnu &lderdomligare gestalining®.

Doktor Ovrik fortsiitter i sammanhang med det nyss citerade: ,Sser-
lig uheldig i samme retning har forf. veeret (s. 101) hvor han beklager
sig over at jeg i den estniske tordenmyte har udeladt slutningen pd den
af ham foretrukne opskrift 4. Hirtill md forst anmiirkas, att jag inga-
lunda har ,beklagat mig“ 6ver detta. Det stir pd det angivna stillet
helt enkelt, att ,slutet (att fiskaren Lijon blir dskgudens féljesven) saknas
i Ourigs version.* D4 jag pyss forut anmirkt, att Ovriks dtergivande ar
gjort ,efter en annan killa*, si innebdra mina ord icke heller nagot pa-

! Denna méjlighet upphéives naturligivis icke déirav, att en dlderdomligare
form av dsksonsmyten anirdffas hos esterna. Askguden Tor befinner sig ju i
samma predikament! 2 Goitingische gelehrte Anzeigen 1912 s. 203 f. — Aven
Scuick, som f. 8. aceepterar dokior OLmiks slutsaiser ur den estniska &sksons-
myten, anser, att den méiste vara ldnad frdn svenskarna. (Illustr. svensk
litteraturhistoria? I s. 94), -



68 HILDING CELANDER :

stiende, att dir OLrik har ,udeladt nigonting; jag har endast velat kon-
statera den faktiska olikheten mellan de bada versionernal.

Sakfragan utredes vidare av doktor Ourik sd: ,Forholdet er det
omvendte: det er hans (CeLanpers) egen fantasi som har lint dette trek
fra (den af ham foragtede) B og derved skabt et falsk referat af ind-
holdet i 4.¢ Detta pistdende #r dock i visentliz min en skapelse av
min #rade granskares fantasi. Och det #r s4 mycket egendomligare, som
jag 1 min framstillning (s. 102 not 1) uttryckligen citerar kiillan fér min
(av rec. angripna) beteckning av Lijon som &skgudens ,{5ljesven%. Jag
kan inte heller finna annat, #n ait det &r med full ritt, som jag pa
deita sitt har kompletterat en folklig mytsiigen med ett drag ur samma
folktraditions (pd annat siitt meddelade) uppfatining av myisiignens
hjilte, Lijon, vilken enligt denna 4r en formedlare mellan askguden
och minniskorna och pd samma géng skildras som ,en gud pd jorden,
som vandrar tillsammans med dskan“. — Huru doktor Ourix i
direkt strid mot den anférda estniska traditionen kan draga en slutledning
som denna: Lijon #r ,tordengudens jordiske representant som man kan
henvende sig til med sine bonner — altsd ikke i tordengudens felge®,
det ar mig tillsvidare en gataZ

Diremot miste jag med beklagande erkiinna ett obestridligt miss-
tag: doktor Ourik har anfort killan till den skdnska formen noke. Det
var den iypografiska anordningen, som dirvid férde mig pa villospar och
kom mig att hinféra citatet endast till det sist citerade.

Detta & — in summa — vad som givit dokior Olrik anledning
att beklaga sig 6ver vad han kallar min ,skiveskydning p& sine med-
mennesker® eller min ,jagt efter store og smi fejl“ hos honom! Jag
tvivlar pd att en mera opartisk lisare av min avhandling skall kunna dela
denna rec:s syn pi saken?®.

Jag ©Overgir nu till att soka bemdta den senare delen av doktor
Ouriks granskning, som icke direkt har karakiiiren av en antikritik. —
Vad betriffar den allmiinna liggningen av min undersdkning, forefaller

1 Jag observerar nu, att slutet finnes &ven i dokior Orriks referat, fastin
— av {6r mig obegriplig anledning — skilt ifrdn den 6vriga framstillningen och
nedfiyttat i en not. — En saklig olikhet #r, att Lijon hir géres till medlare
Jmellem guder og jetter®, i st.f. (enligt min killa) mellan gudar och méinni-
skor. 2 1 detta sammanhang framdrager rec. en annan fri tilldiktning, som
jag skulle gjort mig skyldig till vid referaiet av samma mytsiigen: ,dskguden
giver sig tillkéinna for fiskaren Lijon“. I detta stycke mdste jag erkéinna mig
skyldig: ,det stir ikke i @ventyret. Saken har emellertid icke den allra av-
lagsnasie betydelse for mitt resonemang over myten, Och jag inser dirfér
icke, huru doktor Ourik kan tillmita denna lilla lapsus en sddan vikt, att han
darav tager sig anledning till den stringa admonitionen: ,Man mi helst for-
std folkedigtning, fér man filosoferer over den“! * Det enda omndmnande
av mitt arbete (utom doktor Olriks recension), som hittills kommit under mina
égon — ndgra rader i en massanmilan av Fr. KavrMasy — ger i varje fall
en annan virdesittning 4t min opposition mot doktor Oumiks stdndpunkt, dd
hir framhilles, att denna ,auf ein Totalbild des Loki abzielende“ debatt for-
tjinar sirskilt beaktande ,wegen ihrer grossziigigen Anlage®. — Arkiv fiir Re-
ligionswissenschaft XV s. 619,
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det visserligen tiimligen lonlost att gent emot dokior Orrik ska komma
med ndgot sjilviorsvar. Redan sjilva problemstillningen maste ju ohjilp-
ligt filla mig, infér den, som sd absolut forkastar vad han kallar ,den
sedvanlige jagt efter en grundbetydning“. Det skall icke bestridas, ait
atskilligt av vad som presterats i den viigen, kan rittfiirdiga doktor Or-
riks hiarda domar. Men mé& det & andra sidan tillitas att erinra ddrom,
att ,den gengse sogen efter en enkelt grundbetydning® — riittare: grund-
forestilining, eftersom det ju hir inte giiller endast en etymologisk
friga utan en mytologisk eller religionshistorisk — att detta stkande lik-
viil kunnat framvisa timligen siikra resultat i frdga om vissa andra av
den fornnordiska mytologiens centralfigurer, t.ex. Odin och Tor. Pro-
blemstillningen beh&ver alltsd inte nidvindigt vara forfelad, a priori;
allt hinger hérvid pid understkningens metod. — Att tvista om denna
metodiska fraga skulle f. 6., fruktar jag, visentligen bli en strid om ord.
Aven doktor Oumik &r inte frimmande foér mojligheten, att hans under-
stkning kommer att utmynna i en ,grundopfattelse“. (Se Myterne om
Loke s.550). Och 4 andra sidan behdver ingalunda den, som soker
efter ,Lokes mytiska ursprung®, bestrida riktigheten av Ourixs férmodan
att ,méaske har flere grundbetydninger medies for at skabe den Loke vi
kender¢. Det #r ju egentligen alldeles samma tanke, jag velat uttrycka,
di jag talat om ,hur méingskiftande och olikartade de inslag varit, som
bildat den nuvarande brokiga mytviivnaden®. Endast att doktor OLriks
anvindning av ordet ,grundbetydning® forefaller mig nigot oegentlig, da
ju icke alla dessa heterogena mytiska element kunna vara lika ursprung-
liga, sisom komponenter i Lokefiguren. Det framstar darfor
som en huvuduppgift f6r forskningen, att skilja de mindre ursprungliga
myt-elementen frin de mera ursprungliga. Dérvid kan man, sisom dok-
tor OLrik nu gjort i ,Myterne om Loke“, rekonstruera den mytiska ut-
vecklingen s. a.s. frin dess topp-punkt — de episkt og dikteriskt utbildade
myterna, som i sig upptaga element frin en mingd olika hill — nedét
mot allt mera ursprungliga forestiliningar. Eller man kan gi den mot-
satta viigen, sdsom bl a. undertecknad sbkt gora, i dldre forskares spir,
och ftlja de enklaste och ursprungligaste {orestillningar, som anknyta sig
till en viss mytbild, si lingt man kan, pd deras utvecklingsvig. Bada
vigarna ha sina faror: pid den fdrra riskerar man att ,inte se skogen
for bara trid®, att for den episka méngfaldens skull frlora den mytiska
forestillningens enhetlighet ur sikte; i senare fallet att fér den ur-
sprungliga enhetlighetens skull underskatta myi-materialets faktiska olik-
artenhet. Men bada viigarna ha visat sig kunna fora fram till malet:
rekonstruktionen av mytbildens utvecklingshistoria. Full visshet om att
vara framme vid mdlet har man val {6rst, d4 de bdda viigarna rakat var-
andra och bilda en sammanhingande linie.

De folkliga Loke-relikterna, som uigbra utgingspunkien for min be-
handling av Loke-problemet, ha ju ocksi varit féremsl f6r doktor Ourixs
intresse. Pi sitt och vis kan det sigas, att sluiresultaiet av hans grund-
liga undersokningar av detta material (i Danske Studier 1908—1909)
ritt nidra sammanfaller med det resultat, vartill jag kommit — atminstone
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for en storre del av materialet. Doktor OLrik har nimligen inte ndjt
sig med tidigare forskares i samband med etymologien loki<logi fram-
still da tolkning av folktraditionens Loke sdsom blott och bart ett slags
eld-demon. Det material, han sammanfort, kan inte rymmas inom denna
tranga ram, utan han konstaterar, att ,ligesom ‘veetten’ speender over
den hele udviklingsrekke fra at vmre den i arnen eller hijen boende
hjeelpende magt og til at vere den plagende, spender den mere per-
sonlige ben®vnelse Lokje over det samme omrdde. (Danske Studier 1909
s.82). I dessa ord inrymmes ju i sjilva verket precis den tolkning, som
jag velat giva 4t folktrons Lokeminnen i gemen! Men skillnaden mellan
doktor Ormixs uppfattning och min #r likvil visentlig. Medan jag finner,
att denna identifiering av Loke och bolvitten med nddviindighet spriinger
den gamla tolkningen av loke som eldsldgan, si fasthiller doktor Ourix
vid denna och anser, aft forestillningen om bolviitten endast &r en ut-
veckling av den animistiskt uppfattade ,arne-ilden, der modtog stadigt
offer, og senere gik over til at vere et mere mytisk-poetisk, halvt skeem-
tende og drilagtigt veesen. (L. c.s. 81). Det dr denna hirledning av
forestallningen om tomten eller bolvitten ur ,arneilden®, som jag har
polemiserat emot i min Lokeavhandling (s. 49 ff.). Jag har i stillet stkt
leda i bevis, att tron pi tomten visentligen hirstammar ur sjilatron,
eller niirmare bestimt ur forestillningen om den dddes kvarboende pa
sin gird. Och jag har vidare trott mig finna, att alla folktrons loke-
minnen kunna hirledas ur likartade, pd olika sitt specialiserade alv- eller
vitte-forestillningar .

Ait déma av det sitt, varpd doktor Ourix i sin recension (s. 92f.)
polemiserar emot denna tankeging — som visserligen dir finnes &ter-
given pd ett minsi sagt karrikerande sitt — tycks hir foreligga en
meningsskiljaktighet (mellan doktor Olrik och min obetydlighet) av mera
allmin natur och berérande ett problem, som av K. Krouw betecknas
som nett av de viktigaste“ inom religionsvetenskapen: forhillandet mellan
gjilakult och naturkult, eller mellan sjilatro och animism?. Den dskad-
ning, som jag tillimpat i min understkning och som tilligger sjilatron

1 K. Kroun tycks acceptera denna uppfattning och p& samma géng
doktor Ovriks; ,Dass Loki aus den einheimischen Totengeistern emporge-
kommen ist, und zwar aus solchen welche sieh als Irrlichter zeigen,
ist aus den griindlichen Untersuchungen Olriks und Hilding Celanders ersicht-
lich. (Gott, gel. Anz., 1912 5. 212.) Emellertid framgdr av denna formulering, att
K. har misuppfattat doktor Oumrig, som varken medgivit Lokeforestillningens
ursprung ur sjilatron, ej heller satt den i forbindelse med lykt-gubbarna
gilket ju inte heller skulle fi nigot stod i de forefintliga folkiraditionerna),

ans ,lysmand* — i spisel-elden eller giirdesglindret — dr en naturmytisk figur
utan ndgon kind motsvarighet i nordisk eller germansk folkreligion. — En helt
annan figur dr den brabantske Kludde, Locke, Lodder, som behandlas av GRUNER-
Niewsen och Axer Ourik i Danske Studier 1912 s.87 ff. Om denna forestillning
har ndgot med Loke att gora, sdsom dessa forf. anse, s& hestyrker den i hog
grad min hirledning av Loke ur sjilatron. Det #dr ndmligen en typisk gen-
géngare, av alldeles samma art som den svenska gasten eller backskrat-
ten. Hans forbindelse med ,lygtemesendene* beror endast en detalj i hans

méngskiftande upptridande.
? Jfr. Gott, gel. Anz. 1912 s. 209 f.
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en avgbrande betydelse for utformningen #ven av de naturmytiska fore-
stiliningarna, har dock forfiktats av si pass framstende forskare pa det
mytologiska och religionshistoriska omrddet, att man onekligen blir en
smula 6verraskad av den Gverliagsna ironi, varmed doktor Orrix hir av-
firdar densamma. Den har ocksi mangfaldiga ginger tillimpats pd ett
betydligt radikalare siitt, #n jag hér har gjort. K. Kronv uttalar sig pa
det nyss anfoérda stillet (i anslutning till E. Moexk, O. Scrraber m. fl.) pa
foljande sitt: ,In der sog. niederen Mythologie der Germanen ist es nicht
leicht Naturwesen auszuscheiden, die nicht ihren Ursprung aus den Toten-
geistern in den verschiedenen Bedeutungen ihres Namens, in ihrer Gestalt
und Titigkeit, sowie in ihren Sagen verraten wiirden .

Min #rade granskare tycks visserligen forutsitia, att jag #r full-
stindigt okunnig om att den primira animismen (i och for sig, oberoende
av sjilatron) spelar en viss roll inom den primitiva naturuppfattningen.
»Han synes at vere ganske fremmed for den tankegang, at menneskene
engang har opfattet enhver rorelse i naturen som pvet af et vesen, og
at de har opfattet dette vmesens ejendommelighed netop som svarende til
hvad de si og herte i1 pagwzldende naturfenomen®. Med vad riitt detta
kan siigas, torde framgd av ett par smd citat ur min framstélining.
yHuruvida vittetypen med sig har assimilerat ndigra andra, i grunden
olikartade, rent naturmytiska, animistiska forestillningar (exempelvis om
vixtligheisdemoner) #dr en friga, som hiir maste limnas dirhin,* heter
det s. 45, Och pid ett annat stille (s. 52): ,Diremot ma det limnas
dirhiin som en dppen friga, huruvida denne bolviitte mijligen kan ha
sammansmilt med eller, ritiare sagt, med sig inforlivat en fristdende
ildre forestallning om eldsldgan pd hirden sisom ett mytiskt visen.*

Rec. finner dverhuvud, att ,det virkelighedsfjeerne udmeerker forf.s
tankegang®. Nir rec. sedan mera i detalj skall bestyrka denna ankla-
gelse, vilken som eit tema med méanga variationer genomgar hela hans
granskning, si dr det forsta, som anfores, foljande: ,Nér han bekemper
Snorres deling i lysalfer og svartalfer, er det lysalferne han seger at ud-
rydde, nemlig som stridende mod hans teori; det falder ham ikke ind
at det er svartalferne (de ‘ktoniske’) der mangler hjemmel, medens en
mangfoldighed af kilder vidner om alferne som luftige, lyse og fagre.*
Jag har emellertid pa det ifrigavarande stillet (s. 41 ff.) icke pd ndgot
vis ifrdgasatt forestillningen om ,alferne som luftige, lyse og fagre¢.
Men jag har framhallit, att denna f6restillning méter oss #ven i fraga
om de tydligt underjordiska viiltarna. Snorres skarpa tudelning av
alv-sliktet, som later ljusalverna ha sin boning uppe i himlarymderna
och gor dem f{ill ett ifrdn de underjordiska (morka) alverna viisensskilt
slakte, #r darfor en konstruktion, férmodligen uppkommen under kristet
inflytande. Detta &r vad jag sokt gora troligt®. — Rec:s pédstdende, att
morkalverna, de kioniska, ,mangler hjemmel®, synes mig diremot vara
tdmligen djdrvi. Jag hinvisar exempelvis till de virendska folkfdrestill-
ningarna om de underjordiska ,trollen®, jordvittarna och bolvittarna, for

t Jfr. ocksd t.ex. H.F.Fewsena i Jul 1I s, 336 ff,
? Jfr, K. Kronn L. c. s. 212,
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vilka det 4r eit stiende karakteristikum, att de #ro ,ljuta och mdork-
lagda® till sitt uiseende. (Virend och Virdarne I ss. 266, 272, 284 o.
flerstides.) Ait alverna (som bl a. bo i aelfkolar, elverhije, vettchaugar,
i stenrdsen, under trdad och i vattendrag o.s.v.) icke skulle vara kto-
niska visen, har vil #nd4 aldrig varit rec:s mening aft pasta?

I motsats mot den syn pd de folkmytiska loke-minnena, som jag
forfaktat, och som rec. finner vara priglad av ,virkelighedsfjeernhed*,
»abstraktionslyst* och ,bundenhed i sine almenforestillinger, gtr doktor
Olrik tydligen ansprék pi att hans eget betraktelsesiift #r mera konkret
realistiski, mera psykologiskt naturligt. Det kan visserligen sd tyckas, det
medgiver jag villigt. Nir allmogens barn offra den fillda tanden i spisel-
elden under akallande av ,locke, locke!*, si tycks ju onekligen den
enklaste tolkningen hirav vara, att locke #r eldsligan. Och likasi, nir
jyllindaren tycker sig se ,lockes getter® (far, giiss o.s.v.) i luftdallrin-
garna Over heden, en varm forsommardag, si synes det ju ligga nirmast
till hands att siiga: locke #r lika med luftdallringen eller ljusglindret. (En
icke alldeles oviktig inviindning, ur ,realistisk® synpunkt, #r dock den,
att det egentligen #r lockes boskap, som man ser, springande och hop-
pande, i de oroliga luftdallringarna.) — Rec. finner det nu ocksi vara

Ogst mirkviirdigt, att jag icke kan ,anerkende den jyske Lokke som
noget luftveesen (enligt Oiriks teori ju snarare ,lys-vesen“!), men kun
som et veesen hvis handlinger ses i luften. Som om det i folketroen var
to forskellige ting!* Ja —— det menar jag just, att det kan varal Och
jag skall belysa denna mening med en nirliggande parallell, Folkiron ser
lvorna dansa, niir dimman boljar ligt Over marken om sommar-
aftnarna eller niir solen skiner genom det fallande riignet. 1 enlighet
med doktor Ouriks sats skulle alltsd #ivorna vara luft-visen eller ,Nebel-
geister, P& sitt och vis &r naturligivis deita alldeles riktigt; om man
namligen diri endast inldgger den meningen, att ilvorna i folkiron fak-
tiskt finnas anknutna till vissa atmosfiriska foreteelser. Men pdstdendet
ir absolut oriktigt, om man dirmed tror sig ha angivit det cenirala eller
det ursprungligasie i de nordiska folkforestillningarna om &lvornas
eller alvernas slikte. Delta visar sig visserligen inie vid en analys, som
uteslutande hiller sig till det enskilda fallet: #lvdansen i dim-
man eller det sollysta riignet. Men det framgir si mycket tydligare vid
en understkning, som tager med hela materialet av nordisk folkire
om #lvor och alver. Den tolkning — genom hirledning ur sjila-
tron — som ger en samfalld forklaring av alla dessa vid olika natur-
foreteelser anknutna forestillningar, ligger visserligen inte sd nira till
hands og giver sig inte vid forsta pdseendet. Den har starkt nog ut-
seendet av den metod, som doktor Ourik beskyller mig for: ,I denne
heksegryde koger han dem alle sammen, ganske uanset om det i folke-
froen gelder smrpreegede veesner eller det blot er store fallesbetegnelser,
om de er over- eller underjordiske, enkelte eller flokkede, huslige eller
fra den ede patur!“ Icke desto mindre torde denna forklaring vara den
mest tillfredsstiiljande, som 4itminstone hitintills #r given,
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P4 samma sitt menar jag, att det forhiller sig med de forestill-
pingar, som i den nordiska folkiraditionen finnas fistade vid ordet loke
eller locke. Det idr litt nog att uppstilla en konkret forklaring, si kinge
man hiller sig till endast en eller tvd dtminstone skenbart niirbesliktade
forestillningsbilder. Den animistiskt uppfattade eldsligan ger en omedel-
bar och pitaglig tydning av f{orestillningarna om locken i spiselden och
kan till nods passera Hven vid den locke, som vallar sin boskap eller
sar sin havre i giirdesglindret. S& linge man begrinsar sig till dessa
bida forestillningar, #r saken enkel nog. D4 kan man nog tycka, att
»det hele forhold med typerne af Lokki er si simpelt, som nir en skole-
dreng beskriver en naturhistorisk genstand“. Men skall man med denna
tolkning forena alla andra loke-locke-forestillningar i nordisk folkiro, d&
behovas dirtill itskilligt starkare trollkonster #n dem doktor Orrix finner
i mitt forklaringssiitt. Det #r h#r den gamla elds-teorien kommer av-
gjort till korta.

Doktor Orrix har funnit, att det mytiska loke-locke-visendet i Tele-
marken och Sverige Hger viisentligen samma forestillningskrets som tom-
ten eller bolvitten. Och — i Gverensstimmelse med sin utgingspunkt —
forklarar han, sisom nyss némndes, hela den rikt formade forestillnings-
bilden om ,den i arnen eller héjen boende hjelpende magt* (som ibland
ocksd #4r ,stjilpande®) sdsom till sitt naturmytiska ursprung identisk med
eldsligan pd hirden. Detta #r jag tillsvidare bojd for ait rikna till de
ofantastiska konstruktionerna“. D4 jag efterlyst bevisande analogier till
en sddan utveckling, hinvisar mig doktor Owmix till mitt eget material.
Dir har man ,ikke blot den nordiske Lokke, der foremer en arne-ild-
naturside med et frit mytisk nisseveesen, men ogs4 den littauisk-nordtyske
‘draak’, der ses som ild-stribe fare op og ned ad skorstenen, ndr han
henter rigdom til huse“. Vad betriffar den forsta hinvisningen, si fram-
gir ju icke hiirav, vilka element, som #ro de ursprungligaste i denna
lokke-forestillning. F. 6. &beropas hir just det, som skulle bevisas! I
friga om draken kan det enligt min mening knappast betvivlas, att
inte denna ftrestdllning #4r direkt framsprungen ur gjilatron. Detta be-
tygas bl. a. sd tydligt som girna mojligt av den virendska folkiron, enligt
vilken dessa mytiska viisen #ro fsrhamningar av ,menniskor, som i forn-
tiden nedgriift gods lonligen i jorden.. Var skatigtmmaren en man, si
férvandlade han sig efter doden till en stor Orm eller Drake. Han ligger
dd och rufvar pa sina medel. .. Nattetid ter visar han sig ... 1 skepnad
af en stor eldqvast, sldppande gnistor efter sig i luften, hvar han far fram*t,
D4 godsdraken drar rikedom till en gird, sammanfaller forestillningen med
den om tomten (nissen, dragedukken etc.). Hos est-svenskarna kallas dirfor
tomten bl. a. ocksd eldsdrake. Den omstindigheten att han (i Nordtyskland)
ses fara ut ur skorstenen som en eldstrimma, bevisar inte ett spir om négot
samband med elden pd spiselhiirden. Forst och frimst dr skorstensviigen
den vanliga vigen for allt vad spoken och Gvernaturliga viisen heter —
pé helt naturliga grunder. Och vidare #r deita, at man tolkar skorstens-

1 Hyvrén-Cavaruws, Varend och Virdarne I s. 4611,
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elden (sotelden?) som ,draken, endast en av de mdnga formerna for
hans framiriidande som eldsfenomen, vilket (pd lika naturliga grunder)
4r hans regelbundna uppenbarelseform om natten. Eller vilka mylolo-
giska slutsatser vill doktor Orrix draga dirav, att stjarnskott eller
»lyktgubbar® likaledes av folkiron uppfattas som ,draken“? Och huru
vill doktor Oumix forlika hans vanliga férhamning — som orm — med
hans ursprung ur spiselelden?

D4 doktor Ormix hiinvisar till den littauisk-nordtyska draken, si ma
det erinras om E, N. Setitis tolkning av den littauiske kaiikas. (Finnisch-
Ugrische Forschungen XII s. 190 ff.). Denna forestillning motsvarar noga
den nordiske tomten och uppiriider pd samma ging som eldsdrake.
Bland andra betydelser ordet #ger md niimnas ,ein ungetauft begrabenes
Kind“, ,ein unterirdisches kleines Minnlein“. ,Urforestillningen® vid
detta ord belyses om mdjligt finnu tydligare av dess anviindning i finskan,
dit det tidigt inldnats; den #r enligt SEriri otvivelakligt ,seele des
versiorbenen®. Vi ha allisi hir alldeles samma utveckling som vid
t. ex. den virendska draken?,

Att #ven den vanliga tomtefiguren leder sitt ursprung fran sjila-
tron, sdsom en av dess mdnga sirskapelser, det synes mig lika patagligt.
Och jag #r ju ocksd ldngt ifrin ensam om denna mening. Doktor OLrix
betecknar visserligen denna som ,en blot teori, uden faktisk underlag®.
I friga om de tomte-viisen, som bo i #ttehdgen vid girden, &r det
vil #nd4 litet svart att rimligen komma till nigon annan tolkning? Og
dven eljes giver folkforestillningen sjilv tamligen otvetydiga vittneshord.
Redan ett namn som gammelborne (Norrland) talar ju ett sprak som,
inte borde kunna missforstds®. Likasi offret till tomten pd julafton,
de dodas dag* 1 Norge (Sogn) siges det uttryckligen, att ,gard-
voren er attegangaren av den som fyrst rudde garden“® Och
slutligen héinvisar jag #nnu en ging till det redan i min avhandling
citerade stillet hos Ouavs Maant (bok IIl kap. 11): ,Dessa nattliga dansar
af andevisen kalla invdnarne dlfdans, och de hysa den forestillningen,
att de ménniskors sjilar, som hingifya sig 4t sinnliga njutningar, . .
efter att hafva antagit kroppslig gestalt pad detta siitt sviifva omkring
jorden sjilf, dir de lefvat sitt lif. Till dessa slags viisen tros
ifven de (Tomtar) hora, hvilka #nnu i vira dagar pliga i ménsklig
skepnad bekvima sig till att tjiina minniskorna, i det de om niitterna
utféra arbete och skota histar och boskap.*

1 Doktor Oumiks tidigare hinvisning till littauernas pukis (Danske Studier
1909 s. 81 — utan citerande av ndgon killa) har jag inte haft mojlighet att
kontrollera med avs, pd dess heviskraft.

2 Till de i ,Lokes mytiska ursprung* anforda ex. pd denna tro kan liggas
innu ett: ,Ved udgravningen (1909) av en . .. haug, som viste sig ai dekke
over en gravkiste fra folkevandringstiden, fortalte manden pd girden at det
var garvoren som bodde i haugen, og at han pleiet at f et slagt hver gang
nogen pd girden dede.* (IH. Scmereric i Fistskrift till H F, Feilberg s. 211, —
Flera liknande fall anforas didr) @ Ouor Hicsere, Utbolingar ss. 6, 65, * Se
hirom Feisere Jul 1I s. 20 f, 321 f. och dédr anford litteratur, 5 Anford av
Frwerre L c. (efter Sande, Fra Sogn 1I s, 202).
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Vad sirskilt betriiffar offren i spiselelden eller pa spisel-
hirden (3t Lokje i Telemarken, dreveits i Seetesdalen), sd dr det heller
ingen 16s konstruktion ,uden faktisk underlag®, niir jag pdstitt, att dessa
dro alldeles analoga med offren till girdens viitte. ,De som ikke havde
Vetehei, tomte den lille Skaal Drikke o.s.v. paa Aaren 9: Arnen“, heter
det frén Telemarken. Och pd samma siitt betraktade man saken i Seetes-
dalen. Denna identitet mellan spiselhérdens offerhyllade viitte och den
underjordiske bolviitten bestyrkes ytterligare genom liknande rituella bruk
hos lapparna. Genom att ,sld ned“ brinnvin pd eldstaden bragte lap-
pen sina offer 4t akkorna, de kvinnliga skyddsviisen, som bodde nere
i jorden, under kitans golv. Dessa lappska offer hiirleder ReurerskidLp
ur nordbornas offer till bolviittarna; akkorna &ro enligt samme forfattare,
uppenbarligen ,den lappska utformningen af de visen, som soderut kal-
las bolvittar« .

Jag har visserligen hos Rierz funnit en uppgift, som synes ge ett
visst stdd &t doktor Orriks mening, att tomten ursprungligen #r den
animistiskt personifierade eldsligan pi hiirden. Det heter dir (s. 547 a):
»Géardsrana #ro sdvil manliga som qvinliga andeviisen och férmenas er-
halla sitt kon efter den person, som forst gor upp eld i huset.* Eme]-
lertid torde #ven denna forestillning, ndrmare beseit, i stillet bekrifa
tomtens och bolvittarnas hérstamning frén gdrdens férsta inbyggare.
Forestillningen &terfinnes ocksd hos finnarna i deras lro om halfe,
d. v.s. ett stilles eller naturforemdls ,ridande. ,En vanlig forestillni ng
iir, att den person, som gjort upp den férsta elden vid en ny-
byggnadsanléggning, blifvit férst begrafven vid en kyrka o.s.v. blir stil-
lets haltia?.¢ D4 Xaltia (enligt K. B. VikLuxp) egentligen hérstammar
fran nordborna — ordet #dr eft nordiskt linord och betyder egentligen
»den héllande — s3 har man all anledning att sammanhilla dessa bada
uppgifter, fran Dalarna (Rierz) och frin Finland, och de giva di ett
starkt stod &t hiirledningen av bolviittarna ur tron pd de dédas kvar-
levande vid sin gard, pd samma ging som de vittna om deras nira for-
bindelse med ,elden pad den husliga hérden®.

For ofrigt dr ju detta forhdllande, att gdrdens och hemmets skydds-
andar, som frin borjan leda sitt ursprung ur tron pé de dodas kvar-
levande, siittas i den allra nirmaste férbindelse med ,hemmets hird*,
viilbekant ocksd fran andra folks religiosa forestillningar. I Rom offrades
t laren, som ju intet annat dr #n iitens odddliggjorde stamfader (,pater
familie®) pd den husliga hirden, didr ocksd hans bild fanns uppstilld.
Den ryske tomten, domovej, vars mytiska ursprung framgar av namn
som ,farfar¢ eller ,slikten* (och som for Ovrigt uppgives dven i
detaljer svara emot Nordens tomte och girdsrin), ,bor bakom spisen och
dr hirdens vakiare“®. — Anledningen {ill denna forbindelse kan upp-
fattas p& olika siiti. Kanske ligger den helt enkelt i uppskattningen av

1 ReurenskioLp, De nordiska lapparnas religion, s.96 (efter Solander, om
offret til Possjo-akka), Qvigsiad, Kildeskrifter til den lappiske Mythologi s. 57
(Neeremanuskriptet, om offer till Sarakka). ? K.B. Wikrunp Nordisk Familje-
bok? XIX sp. 168. ¢ J, A, Lusvpewe, Nordisk Familjebok XIX sp. 181,
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eldens betydelse for det husliga livet — vilken ju under mera primitiva
forhallanden mdste ha kénts synnerligen starkt. Hérden var ju di ocksi
i yttre, rent lokalt avseende hemmets medelpunkt, och idven dirfor var
det naturligt, att hemmets osynlige skyddsande fick sin varelse dir. Aven
en annan tolkning har dock framstilllts, i Erwiv Ronpes Psyche (3 uppl.
I s, 254). Dir hinvisas till det #lsta begravmingsskicket, enligt vilket
husfadern blev begravd under spiselhirden i sitt hem?. Jag vet
dock icke, om motisvarande bruk varit kiint dven i Norden, si att denna
forklaring vore tillimplig hir2,

Om bolviitten bor under spiselbiirden och mottager sina offer pa
denna, dr det ocksd givet, att den levande ,naturrdrelse, som diir finnes,
i elden, av den mytiska fantasien skall sittas i forbindelse med bol-
viittens liv och leverne, Detia sker i den nordiska folkiraditionen pd tvd
sitt. Nir elden dnyo glimmar upp i askan, eller nir det uppstir ett virv-
lande luftdrag i askan pa hidrden, si ir det ,viitten, som ligger och
blsser pid virmen (elden)*. Det &r ju uppenbart, att hir icke ir friga
om nigon identifiering av eldsligan och viitten (= den Olrikska ,lys-
manden“). Mera oklart dv forhdllandet vid den andra gruppen, dir vissa
ljudforeteelser héirledas ur viitens (lockens, askfisens) atgéranden. Nir
det smiiller och sprakar i elden p& hirden, #r det ,viitten, som slir
sina barn* eller som ,skjuter®; niir det viner med ett entonigt Lite i den
brinnande veden, #r det vitten, som ,sjunger. Det #r dock att Ligga
miirke till, att det icke dr ljusfenomen, som det hir ir friga om —
vilket viil vore naturligast, om vitten hade uppfattats som ,lysmand®,
som lagan — utan det #dr vissa pifallande ljud. Intet &r naturligare,
synes det mig, in att dessa ljud sitias i forbindelse med livet hos vitten,
som bor dir nere under spiselhirden; tolkningen av ljuden dr
ju sa ostkt som mojligt pA den vigen, for det naturmytiska betraktelses-
sittet. P4 samma séitt hinfores det till viitten, som bor under vittetridets
rétter, niér det ,nirklar och narklar“ i viftetriidets grenar o.s. v.

Mot min tolkning av den andra huvudiypen inom de nordiska folk-
traditionerna. om en loke-locke, nimligeh den jyllindska locken i giirdes-
glindret eller ,luftflimmeret*, vill doktor Ourik ocksd géra gillande, att
jag ,skyder til side“ de otvetydiga naturmotiven, for att fi mina ,almen-
forestillinger® att passa in. Jag bestrider detta pd det bestimdaste: jag
har inte forbigitt dessa naturmotiv. Jag har tvirtom pdvisat en mingd
paralleller till dessa frin atmosfiriska naturrérelser himiade locke-motiv

1 Jfr. 1228 not 3. — ReuterskidLp, anf. arb. s, 61 {,, uppgiver om lapparna (efter
Turi) att man under élsta tider griivde ned lappen i kitan, om han dott i denna.
? En detalj i Saxos skildring av Haddings besok i dodsriket kanske fortjinar
pipekas i detta sammanhang. Berittelsen borjar sd (jag citerar WinkeL-Honns
oversitining): ,En gang som han sad ved Nadverbordet, saa han en Kvinde
stikke Hovedet op af Gulvet henne ved Arnen (Sedan skildras hur hon
tog honom med sig ned under jorden och lit honom pd sin vandring se ,de
stillen, dit han skulle efter doden®.) Kanske dr det nfiigot mera dn en tillfil-
lighet, att nedgingen till dodsriket i denna gamla norrena mytsdgen forligges
till spiselhiarden?
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inom de nordiska och 8vriga germanska lindernas folkiro om det under-
jordiska sméfolkets upptridande. (Lokes mytiska ursprung s. 55 f.) —
Da jag i detta sammanhang papekar, ait i st. f. & lokke eller @ lokke-
mand ocksd flerstides talas om bjergmanden, e bjerremand, ,som driver
med sine fir¢ eller ,sir havre*) och Zkullebondern i samma funktion, si
giver detta doktor Orrix anledning ait inviinda: ,Desvaerre far vi ikke at
vide, om nér en anden bonde kalder ham ‘e hawmand’ (o: vestenvinden)
det sd er et lige si gyldigt vidnesbyrd om at Lokke oprindelig er en
luftdind? eller maske en vanddnd?* — En sddan slutsats vore nu snarare
i stil med doktor Ourixs tankegdng 4n med min. Jag skall f. 5. girna
upplysa, hur jag ser saken i friga om det enslaka ,@ kowmand (o:
vestenvinden)“. Det bor utan tvivel sammanhdllas med andra av
doktor Owrix (i Danske Studier 1909 s. 76) anférda liktydiga uttryck som
@ warm drywer, vdrvirden trekker, vdrvinden blafrer. Hir dr alltsd
intet spar av naturmytisk uppfatining, mer én sjilva namnet p& vinden.
Men kan bjergmanden, som f. 8. forekommer i flera uppteckningar, eller
kullebonder nigonsin betyda ndgot annat &n — ,bjergmanden® (d.v.s.
han som bhor i berget eller kullen)? — Att denna bendmning sannolikt
dr en yngre ersittning for det ovanligare e lokke(mand), medgives girna,
liksom tomten for locken el. nocken i Finland och Setisdalens vetti for
Telemarkens Lokje. Men har det di alls ingenting att betyda, att denna
identifiering av loke-locke-forestillningen med viilbekanta mytfigurer 6ver-
allt i norden gar i alldeles samma riktning? — For ovrigt siger
ju doktor Orrik sjilv om den jyllindske lockex, att ,han er et bjerg-
mands- eller elveragtigt vamsen“! (L.c.s.77.) Skillnaden mellan doktor
Orriks och min uppfatining av detta visen giller allisi (liksom vid lacken
som bolvitte) icke hans faktiska upptriidande i folkforestillningen utan
endast den naturmytiska férklaringen av dessa locke-forestdllningar.
Och jag ber di att dven i friga om denna locke-f6restillning f& fram-
hilla, att doktor Ocriks hérledning (ur eldsldagan) saknar varje pa-
rallell i andra kinda naturmytiska forestiillningar — i varje fall hos
germanerna — medan ddremot min hirledning (ur férestillningen om
det underjordiska sméfolkets upptriidande i vissa dunstartade atmosfiriska
foreteelser) kan stodjas med en méngfald paralleller.

I samband med girdesglindrets focke som driver med sine geder
eller sdr havre behandlar doktor Orrik ett par andra danska uttryck:
1) ,Det er Lokke lejemand®, om lysskeeret af solstraler, der kastes til-
bage fra strommende vand; 2) ,Lokke drikker vend®, om solstriler der
skinner gennem skyer.“ Doktor Ourix tycks (diven i Myterne om Loke
8. 584 f.) tillerkdnna dessa bada isolerade uttryck — vardera antecknade
en ging — samma ursprunglighet som lockern i giirdesglindret, och bygger
sin uppfattning av den danske locke som ,lysmand* il stor del ps ordets
anviindning hiir. For min del fasthiller jag vid den overtygelsen, att de
dro helt sekundira i forhillande till den jyllindske locke = girdes-
glindret och alltsd icke #iga nagon sjilvstindig beviskraft,

I fraga om uttrycket lokke drikker vund framholls i Lokes mytiska
ursprung s. 58 f., att ,snarast skulle man ju hir vinta ett uttryck fér
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den tanken att ,solen dricker vatten®, analogt med det tyska folk-
sprikets ,Der Sonnenhirsch trinkt Wasser* o. d. Svarande emot det
tyska ,der Sonnenhirsch® finns i svenska folkmal solkjorten (Rigrz s.
561 b). Betydelsen ir emellertid en annan: ,dnga, som uppstiger vid
viiggar genom virsolens viirme.* | samma betydelse finnes soloxe, som
ocksd anvindes om ldgt strykande dimma, som om sommarafinarna
stundom synes® (Ostergtiand, Niirke). Och slutligen moter oss i snarlik
anviindning vdroxen (Vistergdtland, Virmland, Dal; Rietz s. 823 b) =
,den dimma eller de dunster, som om viren uppstiga ur jorden.* Tyd-
ligen 4dsyftas hir samma fenomen, som i Danmark (pd olika siilt) be-
tecknas med locke-namnet!. Det r di intressant, att hir ocksi &terfinna
en formell motsvarighet till det danska Lokke drikker vand. 1 Vister-
gotland siiges det, att ,vdrowen dricker®, di jorden om viren tager mycket
vatten, liksom vdroxen ryker, ,nir solen om vdren virmer och jorden
diraf afdunstar®. — Liksom i Danmark lokke-namnet finnes knutet vid
vissa atmosfiriska ljusbrytningar, dels i de dallrande luftlagren vid den
uppvirmda jordytan och dels i den solen omgivande skybidden, si &ter-
finna vi alltsd dven solhjorten (soloxen, viroxen) i dessa olika funktioner,
i Sverige resp. Tyskland. Och i de norska folkspriken finner man ocksd
samma beteckning anviind #in om det ena, éin om det andra fenomenet;
se Aasen’s och Ross’' ordbocker under Swabivw, Solgard, Solgisl, Gil.
Det 4r alltsd uppenbart, att ett utfryck, som frén borjan varit fistat vid
endera slaget av dessa atmosfiriska foreteelser, senare kan komma att
f4 sin anvindning utstrickt dven till det andra, som for den omedelbara
4skadningen tedde sig analogt med detta. P4 s4 siitt har det utan tvivel
gitt till, att det isolerade danska Lokke drikker vand kommit att be-
teckna ,det fenomen, at solstrilerne pd grund af sperrende skyer nar
jorden eller vandet ligesom ror“. Det dr en sen analogisk utvidgning av
det vid lokke knutna betydelseinnehéllet; hir liksom eljes vid de danska
naturmytiska lokke-minnena foras vi tillbaka till lokkes boskap i giirdes-
glindret sdsom den ursprungliga forestillningsbilden.

Vad betriiffar de 6vriga nordiska folkforestiliningarna om ett loke-
locke-viisen si forklaras dessa bade i doktor Ouriks och i min framstill-
ning (om ocksd delvis pd olika sétt) ur tomteliknande eller ,elver-agtige*
mytbilder. Med doktor Orriks tolkning av loke-locke som ,lysmanden®
lata de alitsd forena sig endast pd indirekt véig, genom att dessa all-
minna vitte-forestillningar teoretiskt hirledas ur ett ursprungligt ,lys-
mands-visen*, pd det siitt som ovan har vidrérts. — Foérutom det ma-
terial, som doktor Ourix sammanstillt och behandlat, har jag tillagt ytter-
ligare ndgra nya loke-locke-minnen. Hit hor bl a. den finlindska nocken

1 En utforligare beskrivning dterfinnes hos Anva Hamiuton Geere, 1 sol-
nedgéingen Il s. 144: ,Lingt bort "6fver de nyplojda filten skilfde luften af
viirme med en rorelse, som liknade snabbt framilande vigor ... Denna rorelse
fororsakades af den hemlighetsfulla osynliga ,VAroxen¢, som sprang ofver
dkrarna for att det skulle bli god &rsvixt.® (Not av forf.: ,Gammal folktro i
Viéstergotland*.)
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= tomten, och dalmdlets luki, vars egendomliga betydelse jag finner
forklarad ur folktron om bortbytingar, hirstammande frdn det under-
jordiska sméfolket. Hit riknar jag ocksi beteckningen loke-locke-nocke
for spindel, som jag identifierar med loke-locke-nocke = vitte. Ree.
tycks inte ha nagot att invinda emot ,den omhyggelige pavisning af, at
de i alle egne har lydlig overensstemmende former, selv hvor udviklingen
ikke sker efter lydlove men ved spring, 2: at sammenhasngen imellem
dem overalt har veeret almuen bevidst pa den tid hvor overgangen skete.“
Nigon diskussion av de slutsatser jag dragit ur denna Gverensstim-
melse inldter doktor Oumik sig dock icke pd hiir i recensionen. Diremot
vidréres den reella sidan av denna &verallt upptridande identifiering,
mellan loke-locke-nocke som beteckning for ett viitteviisen och fér spindeln,
I Myterne om Loke (s.584). Ordet ,er i folkeoverleveringen &jensynlig
opfattet som et navn der betegner den som ‘lille trold’ eller ‘lille hus-
trold’. Man synes at have tenkt dels pd dyrets lille og uhyggelige skik-
kelse, dels p& den almindelige tro pa edderkoppens magt over husets
lykke. Det synes dog vere en uoprindelig tilknytning; ordet hmnger vist
sammen med udsagnsordet ltke ‘at lukke’ i en af dets forskellige be-
tydninger“?1,

Att loke-locke som namn pd spindeln hirledes ur verbet lfka ir
dock intet skil for att beteckna den spréikliga identiteten med loke-locke
= viitte som oursprunglig. Sparare tvirtom, eftersom i sjilva verket
dven for det senare ordet samma hiirledning ur lgke torde vara den
enda mdjliga. Den av doktor Ourix antagna etymologien av locke (<< logi)
leder nimligen till den orimliga — fast av honom sjilv godtagna —
konsekvensen, att loke och locke som beteckning for samma vitteviisen
skulle vara tvd helt skilda ord! (Jag aterkommer senare hiirtill). — Utom
de sprakliga grunder, som kunna anféras for identifieringens (eller iden-
titetens) ursprunglighet, komma dirtill alldeles avgdrande psykologiska
eller reella skdl. Sasom jag tidigare framhillit (Lokes mytiska ursprung
s. 73), kan nimligen en identifiering mellan spindeln och viitten inte
girna tinkas vara uppkommen annat dn pd en tid, da forestillningen om
de mytiska visendenas forhamning i djurskepnader var fullt levande och
produktiv. Och didrmed har man ju kommit si langt tillbaka i tiden, som
girna fr mdjligt.

De reella forutsiittningar [6r en (senare) identifiering av de bada
orden enligt den Olrikska uppfattningen av Lokevitten (ursprungligen =
spiselhirdens eller riittare spiseleldens visen), vilka nyss anfordes efter
doktor OLrmks egen framstillning, synas mig déremot #ga synnerligen klen
formaga ait motivera en dylik identifiering. Snarare kan man siiga, att
de férutsiitta och utgd ifrdn vad som just skulle forklaras. Ty nog iir

1 T recensionen pastds det, att jag i min bok skulle ,ved kraftig polemik*
ha ,gjort ende pd Olriks teori, at overensstemmelsen skyldes yngre (folke-
etymologi®. Var finnes denna polemik? Det var si mycket svérare for mig att
prestera nigon sddan, som mig veterligen doktor OLRIK icke tidigare har fram-
stdllt en dylik teori! — Om polemiken mot etymologien av lokki = spindel
se nedan!
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vil indd tron pi ,edderkoppens magt over husets lykke* rimligtvis sekun-
dirt uppkommen just ur forestillningen, att spindeln dr en forhamning
av vilten. Den tron kan allisi icke anviindas for att forklara uppkomsten
av den senare forestillningen. — For mig synes det timligen klart, ait
de psykologiska férutsittningarna for bendmningen loke-locke-nocke (eller
spinn-locke) = spindel (och viite) maste ha varit alldeles desamma som
for bendmningen dvirg (eller spdndvirg) = spindel, som Ailerfinnes i
Svealand och alltsi bildar ett fullstindigt geografiski komplement #ll den
forra bendmningen. Med andra ord, benimningen utgdr frin spindel-
nitet (lockandt, dvdrgsndt), som pa ett naturmytiskt forestdllningsstadium
s4 gott som nodvindigt maste stillas i samband med férestillningen om
det konstskickliga underjordiska smafolket, som bl a. just uppfatiades si-
som skickligt i spdnad. En siddan tankeforbindelse #r for ovrigt intet
l8st antagande, utan har en mingd motsvarigheter i folktro och folksprak?!.

Ar denna forklaring riktig, si 4r ddrmed ocksi det bindande beviset
givet for den folkliga loke-locke-forestillningens ursprungliga identitet
(inte bara med tomten, utan ocksi) med dvirgen, bjergmanden,
jordvittarne och vad de allt kallas, det underjordiska smafolkets re-
pregentanier i nordisk folktro.

Frigan om etymologien av loke-locke vidrérdes nyss och kan limp-
ligen i detta sammanhang ytterligare diskuteras. Dokior Orrix fasthiller
vid den gamla uppfatiningen av locke som en sidoform till Jogi. Déiremot
finner han sig numera, pd bade formella och reella grunder, bira upp-
giva denna hirledning i friga om formen loke, med kort konsonant.
(Myterne om Loke s. 588 f.) — Dessa konsekvenser av sammanstillningen
med ordet logi borde vil dndad vara #gnade att géra en nigot betiink-
sam! Locke och Loke skulle vara tvd fullstindigt olika ord, det forra
(< logi) ett ,navn pd arneildens vatte“, det senare ,seernavn for den
onde Loke (2: den bundne Loke) og vel tillige for grundtypen af Loke,
urtidens folkeheros*?, Senare skulle dessa bida namn ha sammanblandats
med varandra och intrdngt pd varandras semologiska omréde, — Det

! Som ett lustigt exempel pd hur liknande associationer i frga om spin-
delviivarna kunna ligga nira iill hands dven for andra &n allmogen och upp-
komma rent spontant, mi anforas foljande citat frin Strindberg: ,De millioner
spindelniten mellan kvistarna #ro besatta med vattendroppar si titt, att det
ser ut som om skogsfrun, om det verkligen finns nﬁ%on sidan, hingt ut spets-
nisdukar att torka per tusen.® (,Upp till solen* ur Tryekt och otryckt).

? Bida pistiendena #ro egentligen lika egendomliga. Det férestillnings-
material som giver det bista stodet for Lokes hirledning ur ,arneilden* (det
Telemarkiska) dr ju knutet icke vid den langstaviga, uian vid den kortsta-
viga namnformen. Eit gemensamt ,sernavn* Loke for de bida vitiskilda
Loke-typer, som enligt doktor OLmix utgora resp. slutpunkten och begyn-
nelsepunkten for Lokes mytiska utveckling — #r vil ocksi ritt besynner-
ligt. — Av de av doktor Orrik uppstdllda ,sirnamnen* for de olika ,Loke-
typerna* dr det f.6 endast Lédurr som beteckning for ,Odins-Loke®, som diger
négot stod i de fornislindska k#llorna. D& Loptr uppstilles som ,Thors-Lokes“
namn, si har detta om mojligt &ndd mindre hemul i killornas anviindning av
namnen dn doktor Oumiks fordelning av mytmaterialet mellan Loke och Locke.
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torde dock vara allt skil att fasthilla vid det faktiska forhdllandet,
att loke och locke i spriket upptrida som tvd varianter av samma ord,
geografiskt fordelade inom det nordiska sprikomridet, si att locke &r
ostnordiskt-feersiskt, loke norskt och islindsktl. Om hérledningen av locke
ur logi inte rdtt vdl later sig forena med detta faktum, si dr det i stillet
den hirledningen, som bir uppgivas.

I friga om den kortstaviga ordformen loke siiger dokitor Oimix,
att ,nogen sikker mulighed for navnets tolkning har vi hidtil ikke fiet“32,
Emellertid har det for lingesedan givits en ur formell synpunkt fullt
tillfredsstillande hérledning: ur verbalstammen 1 kike. Genom den iro
ocksdi bade loke och locke forklarade sdsom variantformer av samma
ord. Svarigheterna ligga hir vid betydelsen. Doktor Ourik invinder emot
min tolkning ,inneslutaren® (som utgir ifrdn den vanligaste och ilsta
betydelsen av verbalstammen och i friga om loke-vitien semologiskt
motiverades genom en hinvisning till bergtagningsmotivet), att ,Loke
hverken bor i bjerg eller bjergtager nogen som helst“. Detta dr ju
mycket riktiglt. Men di folkirons loke-locke-vitte identifieras (av folk-
spriket sjilvt) med visen som bjergmanden o. d. och Hven den forn-
islindska diktens Loke bevarar tydliga spir av sin ursprungliga ktoniska
karaktir, si torde likvdl denna tolkning knappast kunna betecknas som
orimlig?.

Emellertid finns #ven en annan mdjlighet for den semologiska an-
knytningen till stammen i %fke. I min Loke-studie uttalade jag ivivels-
mal mot en hiirledning av ordet loke-locke = spindel frin verbet lLika
= spinna, ursprungligen vil sno, flita. De betinkligheter, jag fram-
stillde, bortfalla dock numera, sedan doktor OLrik i sin recension upp-
visat identiteten mellan det ferdiska svaga verbet luka eller loke =
spinna och det gamla starka verbet lfka. Med den uppfattning av folk-
forestillningarna om loke-locke-viitten, som jag sokt hivda, framstiller sig
di den mgjligheten, att #iven loke-locke som beteckning for en vitte ur-
sprungligen befyder spinnare (eller nigot dylikt). Det skulle di iiven
till sin semologiska utgdngspunkt vara alldeles samma ord som
loke-locke = spindel. — Overallt i germansk folktro Aterfinnes forestill-
ningen om alver, viittar och dvirgar som skickliga i spinad och sysslande
dirmed. Detta giller dven om de manliga vilteviisendena, fast detta
av litt insedda skdl inte framtrider si starkt i folktraditionen. Jag erinrar

! Den kortstaviga formen dterfinnes dven pd Ostnordisk botten i ett par
isolerade fall: Dalmdlets luki samt Hvitisbofjardsmilets (i Satakunda) luku, i
tandoffersramsan. 1 Lokes myt ursprung, s. 22, antog jag ,tillsvidare* den
senare formen ,vara felaktig och bero pd uteglomt lingdstreck under %¢. Enligt
upplysning av docenten Bruno Sioros, som nyligen undersokt dialekten i H., ir
emellertid kvantiteten riktigt &tergiven.

2 Myterne om Loke s. 589. Doktor OLriks egna forslag till namnets tolk-
ning (L c.s.5901f) édro verkligen mer dn osékra.

3 Att Loke icke bor i berg, har hirvidlag egentligen intet att betyda, d&
alvernas bortrovande av minniskorna till sin underjordiska virld #ven har
andra former dn den egentliga ,bergtagningen*. (Jfr f. 6. Utgfirda-Loke hos Saxo!)
— Ett bleknat minne av detta motiv d4ga vi kanske i den egendomliga betydel-
sen av dalmilets Zuki, om min tolkning ddrav &r riktig.

Danske Studier. 1914.
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dock om den i Sverige hemmafidda gamla folksagan om den spmnande
dviirgen Titteli-Ture, vars historia utreits av docenten von Sypow i hans
avhandling ,Tva spinnsagor®.

De fragor, som berdras i den senare hilften- av min avhandling

(om de islindska Loke-myterna) har jag egentligen ingen anledning att
néirmare ingd pd i detta ,genmile“, av den enkla orsak, att denna del
av min framstdllning av doktor .Orrix icke aktats virdig att vare sig be-
motas eller pd annat sitt uppmirksammas i recensionen. De ovan s. 3 f.
diskuterade detaljerna i mitt referat av den estniska asksonsmyten #r det
enda som vidrores — men s& sker ju detta i stillet s& mycket efter-
tryckligare!
: Sedan min Lokestudie skrevs, har doktor Ourix s‘]alv ytterligare be-
handlat dessa problem i ,Myterne om Loke* (i Festskrift till H. F. Feil-
berg). Med red:s beniigna tillitelse skulle jag giirna vilja begagna - detta
tillfdlle att nu, sedan doktor Ourix framlagt sin tankeging rorande Loke-
problemet ,om ikke i al sin udferlighed s& dog i hele sin lengde“, nagot
pirmare uppehidlla mig vid en friga, som synes mig vara. av central be-
tydelse for problemets ldsning. Det #r den, huru man skall tinka sig
det historiska sambandet mellan 4 ena sidan de relativt enkla, episkt
outbildade folkforestillningarna om en loke-locke-vitte, och 4 andra
sidan den islindska mytdikiningens komplicerade Loke-bild, for att
inte siiga Loke-bilder. Denna punkt, dir undersékningslinierna ,upp-
ifrain® och ,nedifrdn“ skola anknytas il varandra, fr utan tvivel den
kritiska punkten vid rekonstruktionen av Lokes mytiska utvecklingshistoria:
Och huru anknytningen lyckas utifrdn den ena eller den andra Loke-
teoriens utgdngspunkter, blir dirfér ett visentligt kriterium pi dessa
teoriers virde.

Doktor Ocwrik konstaterar sjilv, att de folkliga loke-locke-forestiill-
ningarna, sisom han tolkar dem, icke kunna forklara uppkomsten av
Eddamytologiens Loke. Naturligtvis har ingen kunnat vinta, att alla
olika element i de forniskindska mytdikterna om Loke skola kunna direkt
hirledas ur en och samma killa. S4 mycket har redan tidigare klar-
gjorts genom doktor Orriks och andra forskares grundliggande uiredning
av detta mytmaterial. Men vad fragan giller ir detta: kunna de enkla
folkforestillningarna ha givit tillriickliga utgdngspunkter fér den senare
mytepiska utvecklingen, naturliga anknytningspunkter for de olik-
artade episka motiv, som frén skilda hall attraheras av Lokefiguren i den
islindska mytdikten?

Vad doktor Ourix finner av sddana beréringspunkter mellan folkiro
och mytdikt om Loke, #r inte mycket. Det inskrinker sig till Lokes

,drilagtighed* (Myterne om Loke ss. 563, 586.) Men & andra sidan ir
detta bdde ett episkt synnerligen fruktbart moment och ett hos mytdikiens
Loke centralt. ,Drilagtigheden er tilstede som element i de fleste af
hans handlinger.* Och vidare sammanhinger déirmed ocksi ett annat



LOKE-PROBLEMET 83

drag, hans ,smiagtighed®, i fysiskt och moraliski avseende: ,dveerg-
aglig og drillende herer sammen 1 folkets sagnverden®?.

Det faller en hiirvid genast i tgonen, att denna enda anknyinings-
punkt, som doktor Ovriks Loketeori giver, ir himtad icke frén det enligt
denna teori konstitutiva hos folktrons loke-locke-forestillning — dess
férbindelse med vissa elds- och ljus-fenomen, alltsi ,lysmanden® —
utan ligger inom det enligt Ourik mera periferiska omride, som doktor
Ovries tolkning har gemensamt med min. Det dr nissen eller tomten,
under loke-locke-namnet, som det hiir dr friga om. Négon anknyining,
som giver stod &t doktor Oumiks sirskilda uppfatining av locken (eller
nissen) sisom ,lysmand®, finnes icke. Den forestillningen #r fullstéindigt
avskuren frén varje direkt forbindelse med de islindska myternas Loke.

Utgdr man déremot frin en syn pa folkférestillningarna om loke-
locke, som hiinfor dessa till forestillningen om det underjordiska
smifolket, s& finnes en rad av anknyiningspunkter sivil till de stora
huvudtyperna av Lokemyter, som till en del genomgédende eller sporadiska
enskildheter i hans framtridande.

For de fyra grundtyper av Loke-myter, vilka doktor Ourix uppstiller
som resultat av sin undersdkning (i Myterne om Loke), kan man over-
allt pdvisa utgdngspunkter hos en loke-locke¢-alv. — Den yngsta Loke-
typen #r den, som hinfor sig till ,Lokes ondskab¥®, vilkken ju bl a.
helt och héllet har firgat Snorres framstiillning och f 6. redan fram-
trider i de dlsta litteréira killorna. Denna typ ,den onde Loke“* (i myt-
kretsen om den bundne Loke) har jag hirlett ur hans ursprungliga
sligtskap med Hel och dddsrikets makter, som ju under kristet in-
flytande forskdtos till att bli djidvulska makter?, — Eit annat ursprung
till ,den onde Loke* har nyligen uppvisats av professor E, N. Serini
{,Louhi und ihre verwandten®, i Finnisch-ugrische forschungen XII; jfr.
Ax, Ourix i1 Danske Studier 1912). Loke har satts i forbindelse med en
gammal nordisk trollformel om Farbauti (= stormen) och Lautey eller
»Néal-kvinnan® (= tridet), som tillsammans avla onda séner. (Hirur kan
sd hiirledas dels Loke som stamfader till alla onda viisen, dels Loke i
Baldersmyten). Vilken kan anledningen vara till em sidan forbindelse?
En nyckel hirtill kanske kan finnas diri, att det nimnda demonparets
onda soner (i de urgamla, i finskan bevarade trollformlerna) ha namn
efter vissa stickande sjukdomar, som de sinda pid miinniskorna med
sina pilar. Sérskilt tycks framhillas den sjukdom, som i nordiskt folk-
sprak nimnes hekseskud, alvskot, dvdrgsleg o. d. Redan namnet hinvisar
hir till det underjordiska smifolket, och 8verhuvud tinkes ju
detta giva upphov till plotsligt piskommande sjukdomar av olika slag?.

1 Oklart dr, om dokior Oirix uppfattar smivixtheten som ett ursprung-
ligt drag eller icke. ,Lokeskikkelsen bliver selv lille ved at agere med disse
smifolk* (d. v. s. dviirgarna) heter det. Smdviixtheten framtrider dock &ven
eljes, t.ex. i fiarden till Geirdod och vid stdlden av Brisingamen.

2 Jfr. att i folktron det underjordiska sméfolket blir ,fallna englar¢. Jfr.
ocksd K. Kroun, Gott, gel. Anz. 1912 s. 212 (om den finska hifsi — ,vom Ver-
storbenen nicht nur zum Riesen, sondern auch zum Teufel).

3 Jfr. Lokes mytiska ursprung s.38; T.Noruinp, Studier i svensk folklore
s. 91 ff,; von Uswerrs, Totenkult und Odinnverehrung s. 51. o
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Ar nu Loke ursprungligen eit alv-viisen, si kan kanske den nimnda fére-
stillningen giva forklaringen till, att hans namn kom att anknytas till
myten om dessa sjukdomars ursprung, och- dirmed en annan utveck-
lingslinie vara given frin locke-viitten till Eddadiktens ,onde Loke“?.

sTors-Loke® dr enligt min asikt likaledes. timligen oursprunglig,
en relativt sen ersiittare fér Tjalle, vars historia som sidan- iill stor del
kan foljas i den islindska mytdikten. Hér dro forbindelselinierna med
folkforestillningen mindre direkta. Visentliga forutsitiningar for Lokes
dvertagande av denna roll torde ha varit hans litenhet, hans list och
hans ,drilagtighed, omformad. till svekfullhet.

Av dldre ursprung dr sannolikt forbindelsen med Odin. Detta fram-
gir redan dirav, att Loke-lypen hir #nnu icke har fitf nagon utpriglad
ond karaktir. Aven dess vidstriickta spridning talar for dess relativa ur-
sprunghghet Forbindelsen dtergar mdjligen — efter vad jag antagit —
pd de djupast liggande elementen i de folkliga Odins- och Loke-forestill-
pingarna, deras gemensamma rotter i sjdlatron.

terstir den sista av de fyra Loke-typerna, vilken enligt doktor Ovrix
skulle vara sjilva ,ur-Loke“: Loke som  ,mytisk stamfader¢, kultur-
heros eller tjuv-heros. Sammanstillningen med denna primiliva fore-
stillning om en stamfader, som stal elden, livsvattnet o. d. och bragte
dem till miinniskorna, har redan forut gjorts av Fr. v. p. Leven; och upp-
tages nu av Ourik med ndgot utvidgad motivering. Emellertid ror sig
denna i stor utstriickning med rekonstruktioner av de foreliggande
Loke-myterna (séirskilt de om sttlden av Brisingamen och om Lokelaxens
infingande), som delvis forefalla synnerligen osikra. Aven om man
lyckades- pid rekonstruktionens och mytkomparationens vig fasisld, att
nigon av dessa myter skulle till sin grundform svara mot nigon av dessa
urdldriga tjuvheros-myter, si dterstode dock att bevisa, att deras {6r-
bindelse med Loke #r ursprunglig. Vid myten om hur Odin stal
Suttungsmjsdet har man, utan ndgra vidlyftiga rekonstruktioner och om-
stopningar av myten, kunnat konstatera en sidan episk identitet. Men
man har likvil aktat sig for att draga den slutsatsen, att ,ur-Odin* #r
en mytisk tjuv-heros — oaktat ju Odin i lngt hogre grad har karaktiren
av kulturbringande gudomlighet. Doktor OLrix papekar sjilv, att de
Jnirmaste arvtagarna“ hos de europeiska folken till dessa hos primitiva
folkslag upptridande mytsiigner ,har vi vistnok ikke i mytologierne, men
i eventyrene: askeladden der stjal troldeskattene“. Nu ha redan férut
av doktor Oirik och v.p.Leven pdvisals en hel del folksagomotiv,  an-
knuina till Loke sdsom ,myter®. Och dessa variera genomgdende eit
grundtema — om Overlistande av jittar och troll — som #r yiterst niira
besliktat med detta om ,askeladden der stjal troldeskattene“. Vad hindrar
d4, att dven dessa ursprungliga tjuvheros-motiv kunna hora iill Lokes lin
fran folksagan? Betriffande den ena av de &beropade stold-myterna — om
stdlden av Brfsingamen, i Sgria-pattr har jag redan i min avhandling
framhallit dess sliende likhet med vissa varianter av det niimnda folksago-

L Jfr, ocksd Lokes mytiska ursprung s. 125 not 1 om mistilteinn och alv-
skott. (Tolkningen av namnet Fdrbausi forfaller naturligivis nu.)
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motivet, ,Pintel som stal trollkiringens guldsaker® o. d.! Fér just dessa
lan frén folksagans motivskatt finnas ju ocksi patagliga anknytnings- och
attraktionspunkter hos det underjordiska smdfolket, i de starkt framtri-
dande forestillningarna om deras tjuvnadskonst, som &terviinda i en
mingd viittesiigner overallt pd germansk botten. (Jfr. dvirgen Aifriks,
den tyske Alberiks, benéimning: hinn mikli stelari.). Foreningen av sma-
vixthet och list iterfinnes ju ocksd pa bdda hillen,

Mera invecklad #r frigan om den andra av de Loke-myter, varpd
doktor Otmrik stéder sin mening om Loke som ursprunglig ,tjuvheros,
myten om Loke-laxens infingande. D4 denna tolkas sdsom en eldrovs-
myt, motiveras detta visentligen genom mytens (redan av L. v. ScuroeDer
och J. Kromn) antagna ursprungliga identitet med den finska runan om
eldfiskens infingande. En utférligare behandling av denna runa av en
finsk forskare #r utlovad i Danske Studier, ,i en ner fremtid*. Jag vill
dirfor hir endast erinra, att K. Kronn nyligen hirlett sivil den islindska
Loke-myten som den finska runan ur en kristen medeltids-legend. Och
om detta bekriftar sig, forfalla naturligtvis alla mytologiska konklusioner
ur denna myt, rorande ,ur-Loke“ s3som tjuvheros.

Det enda fall, d4 Loke i nigon mytsiigen framirider som kultur-
bringare, 4r d4 han uppfinner fiskni#tet. Betecknande #r dirvid, att
han ¢j far behilla dran av denna uppfinning, utan att det dr asen Kvasir,
som fir rollen att géra den fruktbringande fé6r minniskorna! Detta kan
naturligivis vara en senare forbitiring av myten — for att bringa den i
bitire dverensstimmelse med Lokes allminna diliga karaktir, enligt Edda-
mytologiens uppfaitning. Att Loke #ndi inte kunnat helt undantringas
hirvidlag, tyder i si fall pd en ovanligt fast férbindelse mellan Loke
och niitet?. Det #r m. a. o. enligi min tro locka-néitet, som ytterst
ligger bakom denna mytsiigen. — En intressant paralell till denna for-
klaring giver eft drag i den av doktor Orrix refererade indianska skapelse-
myten: ,Kempekaninen® . . . ,danner et nwmt i lighed med edderkop-
pens“. Detta visar ju si tydligt som mojligt, hur nirliggande det ir for
ett primitivt forestillningssitt att siitta dessa tva foreteelser, spindelns nit
och fisknitet, i samband med varandra., Samma association ir det vil,
som har framkallat den gutniska folkiron, att ,nir grasi wm mdrpar jir

! D& man #ven i den andra Brisingamensmyten — om Lokes strid med
Heimdal vid Singastein — institter det momentet, att Loke forut stulit Bri-
singamen frin Freyja, s& har detta intet direki stod i killorna, utan &r en
mytforskarnas rekonstruktion.

2 M6jligen &terfinnes den mytiske Lokes namn i forbindelse med fisk-
nitet i en finsk runa, som anféres av E. N, Seriri (F. U. F. XII s. 256) bland
mera osikert Loke-material. Den lyder i Setiilis tyska dversitining:

»Steig hinauf, russiger knabe

aunf ein russiges stossfeuer,

erwache auf der jigerhiitte:

Lokka hat die netze in ordnung gebracht
Kaunonen (der schone?) zieht die fische herauf,
ein anderes junges weib wendet sie um.*

Savil detta som andra fall, dir SetiLi velat &terfinna den myliske Lokes
namn under formen Lokkae, underkinnes dock av Ourik (i Danske Studier 1912).
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fullt me dviirgnet, modar de miki# fisk, — Aven for denna Loke-myt
(varifrin den nu 4n mé& hirstamma) finna vi alltsd {ydliga 'och direkta
anknytningar hos folkforestillningarna om alv- eller vitte-folket. "Fisk-
forhamningen stir oeksi i full éverensstimmelse hirmed. :

Snorre séiger med skiil om- den islindska mytdiktens Loke, att han
dr ,mjok fjolbreytinn at hittum*. Bortser man frin -de.senast till-
komna elementen hos denna Loke-bild — ,Lokes ondskab*, -vars forut-
siittningar i den ursprungliga ktoniska locke-bilden jag nyss antytt — si
torde man emellertid kunna fi fram en relativt enhetlig myt-personlighet.
Vissa drag dro timligen regelbundet &terkommande: hans ,drilagtig-
hed*, hans tjuvnadskonst och i allm. hans list; allt detfa stimmer
iu med folkforestillningen om viiitarnas och alvernas slikte. Deras ode-
ciderade moraliska karaktir, med mojligheter till bide gott och ont, ,in
hjilpande, in stjdilpande®, &terfinna vi ocksi hos den ursprungligare
Loke-figuren., Ett for bida gemensamt och genomgdende -drag i deras
yttve upptridande #r vidare forhamningsférmégan. Och slutligen
har jag pdvisat en hel rad av Gverensstimmelser i friga om smédrag,
som hos mytdikternas Loke endast skymta fram mera tillfilligtvis, sisom
ett slags mytologiska rudiment: hans smavixthet, hans konstfirdig-
het, hans roll som erotisk forforare (i Lokasenna), hans formiga
att plotsligt forsvinna. Ja t. o. m. hans upptridande som brand-
stiftare med makt 6ver elden (i Lokasenna) kan direkt aterforas pa
den nordiska folktraditionen om det underjordiska smdfolket.

I Lokes mytiska ursprung (s. 119 f.) nimndes ocksd, att Loke i en
dikt uttryckligen betecknas som alfr. Det #r i Fjolsvinnsmals uppriikning
av dvirgarna, som forfirdigat konstverket innanfér asarnas borgvall, vilken
avslutas med orden: ,at vas par lpski alfr Loke*'. Men ,sd linge
man icke lyckais finna ndgon antaglig tolkning pi det foregdende adjek-
tivet lipski“, menade jag, att det var ,forsikligast att icke fista nigon
storre vikt hirvid®., Nu har emellertid professor E.Lmén for mig pad-
pekat en mdjlighet att komma till réitta med det besynnerliga adj. Zipski.
Skrivningen mdste ha representerat et uttal liski. Och bakom detta
kan mycket vil délja sig en variantform till adj. listgi, bestimd form av
Ustugr. (Ifr. syakin for systkin, Aztridr for Astridr o. d. mefatiserade
former). Skrivaren har visserligen sjilv inte uppfattat ordet s, det
framgar ju av alla pappershandskrifternas samstdimmande skrivning med b.
Men dikten har naturligtvis linge fore nedskrivningen fortplantats genom
muntlig tradition. — Adj. listugr #r forut icke bekant fran den dldre
islindska poesien. Men d& subst. list anvindes dtminstone omkring 1000
(i Hallar-Steins Rekstefja och Hallfreeds Olafsdrapa Tryggvasonar), torde
antagandet av ett ungefir lika gammalt listugr knappast vara f6r djirvt.
Ordets anviindning hiir stimmer f. 6. fullstindigt med den &lsta betydel-
sen av lisf, som icke inneslot nigon klandrande bif¢restillning, utan var

! Konjekturen lipskjalfar — som icke fir stéd av en enda handskrifi —
ar otilifredsstdllande dven ur betydelsens synpunkt, En sidan betydelse av ordet,
som hir forutsittes, dr ju eljes ingenstides belagd.
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ungefir liktydigt med klokhet, sirskilt i form av konstfirdighet och
uppfinningsformdga. — Det vill alltsi synas, som om vi verkligen hade
ritt att rikna med Fjolsvinnsmals lizki alfr Loki sisom ett litterirt beligg
for tolkningen av mytdiktens Loke som en alv.

Den utveckling, varigenom folkforestillningens loke-locke-vitte lyfts
upp och utformats till de fornviisinordiska mytdikternas Loke-figur, har
ocksd en spraklig sida, som ju #nnu mindre kan foljas i sina enskild-
heter, men vars allmiinna forutsittningar jag sokt antyda i min Loke-
studie (s. 68 £.). Det #4r min tro, att om i stillet nigot av de andra
appellativer, som i de nordiska folkspriken iiro birare av samma ur-
sprungliga forestillningsinnehall, t. ex. alfr eller vettr, pé liknande siitt
kommit att sprakligt isoleras, s& kunde vi lika vil i de islindska myt-
episka dikterna ha funnit exempelvis en Alfr i alla dessa skiftande roller.

Till sist ma det erinras dirom, att det dnnu mdiste anses som en
dppen friga, om den norsk-islindska mytdiktens Loke verkligen haft nigon
utbildad och fullviirdig motsvarighet pi Ostnordisk botten. Den nyare
folktraditionen ldmnar intet bevis hiirom; dir finnes endast rastoffet, ut-
gangspunkten: locke-viitten. (I Danmark mota ju vissa svaga antydningar
till en personligt utformad Locke-figur, sirskilt hos Peder Syv, men mdinne
inte dessa kunna vara hirledda ur Edda-dikten?) — Visserligen har
hos svenskarna (d. v. s. niirmast hos deras lintagare, finnar och ester)
konstaterats en del myt-episkt stoff, som visterut upptrider som Loke-
myter. Men ndgon bevisning f6r ait detta episka stoff ocksd héir osterut
varit anknutet vid en svensk motsvarighet till Loke har &nnu icke fore-
bragts. Diremot tycks atskilligt tala emot eit sidant antagande. I friga
om de ,Loke-motiv¢, som senast upptickts hos finnarna, Laviatar-myten,
framhdller Ourik det pafallande forhillandet, att sjilva ,Loke, den store
midtpunkiskikkelse i det ondes verden, svinder ganske bort*. Detsamma
tycks i sjilva verket gillla dven om de andra finska (d. v. s. svenska)
motsvarigheterna till de norsk-islindska Lokemyterna: Limminkéinens déd
(= Balders dod), eldfiskens infingande och uppfinningen av fisknitet,
stélden och atervinnandet av 4skverktyget. Det dr samma stoff, men i
mindre utvecklad gestalining, och just i friga om Lokes roll #iro likhets-
punkterna svagast. Dessa mytsiigners egenskap av svenska Loke-myter
ir alltsd icke ddagalagd; snarast gora de intryck av att ndgon Loke dnnu
icke fait sitt finger med i spelet hir. — Av det material, som hittills
foreligger, vill man dérfor ndrmast sluta, att Eddamgytologiens Loke ir
icke blott en speciellt nordisk, utan rent av en speciellt vistnordisk
mytskapelse, om ocksid med ritter i samnordiska viitteforestillningar.

Huruvida denne vistnordiske Loke inte bara episkt och dikteriskt utan
ocksi religiost, pa kultens omride, har hojt sig dver vittestadiet, dr
ocksd hittills en outredd friga. Jag har i Lokes mytiska ursprung uttalat
en formodan, att Loke ,tidigare i den nordiska folkreligionen intagit en
vida betydelsefullare plats #n som framgér av hans upptridande i den is-
lindska mytdiktningen.* Detta syntes mig sannolikt med hénsyn till den
grundliggande religivsa betydelse, som tron pd alverna och dyrkan av
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dem pitagligen har haft. Emellertid behdver ju dirav icke félja, . att
ocksi den individualiserade Loke-forestilluingen héjt sig till ndgon fri-
stiende religios och kultisk storhet. Det finnes 1. o..m. ett starkt indicium
emot ett sidant antagande, nimligen den fullstindiga frinvaron av nordiska
ortnamn, som kunna intyga en Lokekult. Om si #r, at Loke icke pd
kultens omride har natt uttver den timligen ansprikslosa: stillning, som
intygas av folksedens offer till- locke-viiten i hirden, si kan detta for-
hallande ocksd pa visst sitt ha varit en forutsditning for hans rika dik-
teriska, mytepiska .utbildning, som slutligen omskapar honom till den
nordiska mytvirldens representant fér den onda principen. Ty det #r
ju givet, aftt en.dylik utveckling .skulle ha :rént vida starkare motstind,
om den vid Lokenamnet knutna forestillningen varit féremil for en ut-
bildad religits dyrkan inom den .vistnordiska folkstammen. I alla hin-
delser kan den icke ha varit det vid den tid, dd Edda-diktningens Loke-
figur utformades.

Goteborg, © Juni 1913.

[EFTERSKRIFT.

Jeg endte en anmeldelse af dr. Celanders skrift med gnsket om at
videnskabsmandene ikke vilde skrive hele eller halve bgger fulde af be-
kempelse — i smit og stort — af en andens mening, men legge hele
vaegten pd si underbygget som mulig at fremstille deres egen opfattelse.
Som grund- dertil-gav jeg, at mange videnskabsmend havde overordenlig
sveert ved til bunds at sette sig ind-i en fremmed tankegang; og dette
méi dog vere den forste fordring til den der -skal bekzempe et standpunkt.

Hvis nogen har tvivlet om sandheden af mine ord, s& ma han
have fiet troen i hende ved at lese det genmale — af mange gange
storre omfang -~ som dr. C. nu har Jadet fslge pi min anmeeldelse af
hans skrift. Ti ifelge genmeelet vil dr. Olrik negte ham ret til at .have
en opfattelse af den mytiske Loke og henvise ham til blot at vere
samler; hvilken videnskabsmand har ikke ret til at have en opfattelse
af sit stof! Men det som dr. C. fortier — for sig selv- og for sine
lesere — er at jeg med ,opfaitelse® (i gédsedjne) har hentydet til og
udferlig beskrevet (se min indledning til ,Myterne om Loke"): den frem-
gangsmide, hvorved man bunker lesrevne treek op og i denne meget
blandede masse finder bevis for hvad der var en mytisk skikkelses
grundvesen; metoden har som bekendt den svaghed at sd at sige liver
nyere forsker har fundet et "andet grundvesen i Loke-skikkelsen end
hans forgmngere. Dr. C. regner sig for pligtig til at levere et forsvar
for hele sin opfattelse; det som mit angreb galdt var hans ,,opfattelse“
(i gdsedine): hans metode. .

Jeg skal derfor ikke fglge dr. C. gennem hele hans polemik, hvor
alene det at sondre mellem forstiet og misforstdet vil kreve temmelig
stor plads. Jeg skal indskreenke mig til et par punkter, der kaster lys
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over hovedspérsmailet, hans metode og det forsvar for den han leverer.
Det drejer sig her dels om den hos forskerne almindelige lyst til at
finde et almenbegreb der ligger til grund for Loke-skikkelsen (eller en
hvilkensomhelst anden mytisk skikkelse); dels om det swmrlig Celanderske
standpunkt, at alskens egenskaber der tillegges ,ktoniske® vesner, m4 vaere
fil at genfinde i Loke-skikkelsens oprindelige form.

Lad os da se denne almenbegrebets metode stillet overfor et ganske
simpelt sp6rsmal, f. eks. det hvorledes det haenger sammen med Snorres ind-
deling af alferne i lysalfer og morkalfer. Her er oven i kebet dr. C. og
jeg p3 forhind enige om at det er galt fat med Snorres inddeling; folke-
tfroen kender kun én klasse af alfer; hans todeling er en konstruktion
med kristne forestillinger som forbilleder (lysets og mérkets engle). Men
for dr. G. er det lysalferne der gir ud; for mig er det mdorkalferne.
Dr. C-s modbevis imod mig er si typisk udiryk for hans arbejdsmade,
at det vel fortjeener at lieses en gang til: ,Rec.s pistiende, ait mork-
alverna, de ktoniska, ,mangler hjemmel‘, synes mig diremot vara tim-
ligen djérvt. Jag hinvisar exempelvis till de virendska f§restillningarna
om de underjordiska ,trollen’, jordvitiarna och bolvittarna, for hvilka
det #r ett stdende karakteristikum, att de &ro ,ljuta och mdrklagda* till
sitt utseende.* — Ja hvem tvivler pi at jordveetterne osv. var sorte.
Men alferne, alferne, var de ,ljuta och mdorklagda‘? Hvis de var det,
lad os si fi beviset for det; men hvis kilderne siger noget andet eller
endog det modsatte, si lad os fi det sldet fast. Vi har hundreder af
vidnesbyrd om at de var lyse og fagre! — Er der mon da ikke nogen
grund til at anvende ordet virkelighedsfjeern om dr. G.s bevisforelse?

Man mé huske pid hvor simpelt det hele sporsmil er. Det drejer
sig om islandske alfeforestillinger i forste halvdel af 13de 4rh.: hvorledes
de folkelige forestillinger er, der ligger til grund for Snorres systemati-
ske fremstillinger. Vi har til vor radighed nesten hele det materiale
der 14 skrevet for ham: eddakvadene; og vi har en mesngde efterretnin-
ger der oplyser hans samtids forestillinger om alferne. De benasgter alle
tilvaerelsen af morke alfer, de kender dem kun som lyse og fagre; edda-
kvadene hensetter dem pa en meengde steder i samvaer med guderne.
De er virkelig lige s& ,djirva* som dr. C.s recensent. Men i stedet
for at lose dette sporsmal om alfetroen pd Island o. 1220 ud fra kil-
derne gar dr. C. tilbage til en konstrueret urtid, hvor alferne skal have
veeret del af de underjordiske troldes store masse. Dette er slet
metode, ti videnskabens vej bor veere fra det kendte til det ukendte.
Og ved hvilke konstruktioner man end muligvis kan ni til at forestille
omorkalfers* tilverelse til en eller anden tid og sted udenfor det
kildemassig kendte, si er og bliver de dog ,uden hjemmel® i dette
ords alleregenligste betydning, o: de mangler i det kildestof der alene
kunde afhjemle dem.

S4 magtesles er denne almenbegrebets metode overfor det konkrete
kildesporsmdl, at den ikke blot ingen hjelp yder til lesningen, men at
den udirykkelig sender forskeren galt i byen!

Til dette ,bevis* for alfernes morkhed knyiter dr. G. endnu en
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setning med mere personlig brodd imod hans anklager: ,Att alverna

. icke skulle vara ktoniska visen, har vil dnda aldrig varit rec.s
mening att pdstd:* — S4 lidt er dr, G. med pa, at det er hans ab-
strakte kategorier jeg angriber! Om alfernes udspring er ,ktonisk® eller
ikke, er mig ganske ligegyldigt overfor et kildekritisk sprsmil, der be-
veeger sig i det 13de arh.s Island. Og overfor en videregiende under-
segelse af deres udviklingshistorie regner jeg et sddant sluttet almenbe-
greb for i hojeste grad vildledende. For mig kan man akkurat lige
godt — eller lige dédrlig —— kalde dem ktoniske og ikke-ktoniske; for
mig har begrebet kun interesse som middel til at fastsli ~deres ejen-
dommelighed: at preve hvori de ligner og hvori de skiller sig fra de
veesner,. man med utvivlsom ret kalder ktoniske.

Det er denne protest imod at lade sig beherske. af almenbegreber,
som -var keernen i min kritik af dr. G.s arbejde. Den er ikke glet i
ham mere end at han argumenterer .som si: hvis prof. O. ikke ind-
rommer at alferne er kioniske, ‘si md han jo anse dem for ,nebel-
geister“. Jeg — og den virkelige folketro — holder ikke sddanne
kategorier. Uden her at drefte alfernes udspring og navnlig deres for-
hold til sjeeletroen vil jeg blot minde om at forestillinger om afded sjel
rundt om i verden knyttes snart til gravhdj, snart til fjeld, snart til
jorddyb, snart til strom, snart til hav, snart til skov, snart til luft. Er
der nogen klasse vasner, man ikke kan indordne under fysiske almen-
begreber, er det netop sjelene®. Her gelder det netop kildememssig at
skaffe sig overblik over hver arts faktiske ejendommelighed.

Lad mig tage endnu et eksempel pa dr. G.s metode, denne gang fra
den modsatie kant af mmnet: tolkningen af Loke-skikkelsens udspring.
Loki skal betyde bjergtageren, skint — som dr, . indrémmer — ,Loke
hverken bor i bjerg eller bjergtager nogetsomhelst*. Dr. C. fandt.i sin
store undersegelse et ststtepunkt deri, at den luftflimrende Lokki i en
enkelt vesijysk overlevering ombyttedes med ,bjmrgmand* og pid Kullen
med Kullebonden: i denne enkelthed skulde. vare bevaret en levning af
den ktoniske ur-Loke, som endnu ikke havde festnet Loke-navnet til et
afsluttet veesen. Han blev belert om at sidanne sammensatte, og i me-
ningen helt tydelige fwllesnavne (fremfor alt dannelser med ,-mand*)
groede frodig op i nynordisk overlevering, og at forestillingen om bjerg-
mend som si at sige eneste overnaturlige vesner — i folketro, i sagn,
i sventyr — netop var vestjysk. Dr. G. gav da afkald pa denne bjerg-
mands ,urgamla och djupa rotter i germanskt forestillningslive (Lokes
myt. urspr. 56): ,Att denna bendimning sannolikt &r en yngre ersiitning
for det ovanligare @ lokke(mand), medgives giirna*. Og dermed er for
sd vidt bjergmanden ude af sagaen. Dog dr. G. er i stand til lige s
hurtig at f4 ham ind igen: ,Men har det di alls ingenting att betyda,
att denna identifiering av loke-locke-forestiliningen med vilbekanta
mytfigurer Gverallt i norden gi i samma rikining?* Det er slet ikke
gdet op fordr. G, at dette bevis alene har gyldighed for dem der alle-
rede har godkendt hans ,ktoniske“ teori. Ti det der foregar ude i be-
folkningen — at en hedeboende jysk ,lokki nu og da glider over mod
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en hedeboende bjergmand, og at en arneboende norsk eller svensk
lokje-locke glider over til eller taber sig i nisseagtige forestillinger — det
er si simpelt og neerliggende, at det er komisk at opstille et drtusinder-
gammelt slegtskab for at forklare den ting. Intet reber svagheden ved
metoden mere, end at den s®tler en — formodet — historisk drsag i
gang, blot for at forklare det som enhver kan se sammenha®ngen i med
sine 4bne gjne.

P4i disse lokale seerdannelser, med alt deres preg af at tilhere en
nyere tids folkesprog, berdber dr. C. sig som hjemmel for ikke blot
Lokes veesen i en uhyre fjeern fortid, men ogsi hans navns oprindelse,
der — med tilknyining til bjeergtagningsforestillinger — skal betyde ,in-
delukkeren®. I tilgift har han nu givet den en rekke ststtepunkter: 1)
Lokes ,ursprungliga ktoniska karaktir®; 2) ogsi alferne borirgver men-
nesker til deres verden pi anden mdde end ved egenlig bjergtagning
[havde da Loke en verden at bortrane til?], 3) Udgardslokes hule hos
Sakse. Ved dette sidste treek synes det ikke at vare faldet dr. C. ind,
at denne hule ikke er Lokes serlige ejendom, men tilhgrer det mventyr
(,Dragen fra Dybenfels*), der hos Sakse mgder i nordisk omkledning.
Dette er et af eksemplerne pi hvor lidt kundskaben til det ,ursprung-
liga, til Lokes ,ktoniska karaktir®, kan redde forskeren fra vandgang
nir han skal udnytte de faktiske kilder. —

Jeg foler ingen trang til at felge dr. CG.s metode gennem den masse
af enkeltheder han tumler med, med hans vidtdrevne tvivl overfor alle
kildesteder der ikke passer i hans teori, og hans kulsviertro pi dem der
gir i hans retning, Men jeg skal svare kort pa hans teoretiske be-

grundelse af metoden. Man kan, siger han, enten — som 0. — gi
ud fra myternes toppunkt og derfra slutte tilbage; eller man kan — som
han selv — ,félja de enklaste och ursprungligaste férestillninger som

anknyta sig till en viss mytbild*. Selve disse ord reber metodens svag-
hed; ti hvad er ,ursprungligaste®? Er dette ,ursprungligaste noget
som let kan gribes, siden metoden bestir i at folge det frem pa dets
udvikling, medens den anden metode slutter tilbage fra myterne. Ellers
bestar nutildags videnskabens sidste, vanskeligste og efter manges mening
ulgseligste opgave 1 at nd tilbage til selve det oprindelige; og her skulde
det vere ndet inden metoden begynder at arbejde.

Dr. C. vil formodenlig svare, at det ,ursprungligaste* er netop det
yenklaste®; men enhver sagnforsker vil vide, at dette er en swtning man
mi omgds med ret stor forsigtighed. Hvordan er det for resten med
den af dr. C. konstruerede ur-Loke: han skal vere en afdsd sjel der
bor under arnen og modtager dyrkelse som husets hjelper, og han skal
bo i bakker og bjergtage folk eller foe derind, han skal vere en deds-
rigets hersker, han skal vere kimen til den onde Loke, og han skal
vere egnet til gudeledsager. Hvor bliver princippet om enkeltheden af?
Tvartimod han svarer til et overordentlig mangfoldigt begreb af kto-
nisk veasen,

I modswmtning dertil torde der veere anledning til at minde om, at
selve min metode er den at gi ud fra det i art, i sted og tid ensartede;
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at forstd hver enkell overleveringsgruppe si fuldsteendig som mulig ud
fra sig selv: eddamytologiens Loke, den svenske, den norske, den danske
Lokke. Hele den metode, som sagnforskningen i den sidste menneske-
alder, eller to, har uddannet, har jeg anvendt pid Loke-overleveringerne.
Jeg har vist, at de Loke-skikkelser, der lever i den nyere folkeoverleve-
ring har enkeltheden: er knyttede til et enkelt naturfenomen som
dets tydning, og siledes at forestillingen stadig holder sig i en vis, ofte
meget stor neerhed af dette naturfeenomen. Her er enkeltheden! ikke en
konstrueret men en virkelig- — virkelig i forhold til -opfattelsens faste
sammenheeng med et naturfeenomen, virkelig i forhold til de enkelte traks op-
treeden hos en samlet befolkning og til deres udgéren af et helhedsbil-
lede, virkelig i forhold til et bestemt landomrade der vidner — igennem
udbredelsen — om typens alder og dens sevne til at” holde sig afsluttet
overfor fremmede eller oplesende pévirkninger.” Det er, gentager jeg, en
fremgangsmdde, der tolker enhver sluitet forestillingsgruppe ud af den
selv; ndr dr. C. tror jeg blot slutter tilbage fra myteudviklingens top, er
det urigtigt; jeg har her — som overalt — heavdet at en slutning om
udviklingen ma g4 ud fra alle eksisterende sagntyper. Hans wvne til
at referere svigter her, ligesom pi ikke fi steder, f. eks. nir han stadig
tillegger mig at g ud fra en bestemt etymologi af Loke-navnet; jeg bhar
i de skarpeste ord havdet at en etymologi som grundlag for en mytisk
tydning af en skikkelse lettere er vildledende end vejledende, og jeg har
alene gennem sagntreek ndet urformerne af hans veesen.

I modseetning hertil -vil dr. C. hevde sin ret til ,i sldre forskeres
spor“ at konstruere sin Loke-historie ud fra ,det ursprungliga® som givet
punkt, Men mon disse meengder af grundtyper og grundbetydninger ikke
rummer en uhyggelig stor samling af misgreb; hver ny forsker har haft
en pifaldende @vne til at genfinde sine yndlingsteorier overalt. Loke-tyd-
ningernes brogede rxzkke skal allermindst -give -tiliro til metodens sikker-
hed. For Thors og Odins vedkommende, skriver dr. C., skal metoden
dog have bragt sikre resultater. - Men af disse er Thors forhold til tor-
denen noget rent kildemessigt, ikke en konsiruktion; og hvor sikker er
Odins udspring fra en vindgud i den gwmngse betydning af ordet? -Eller
er miske det ,ktoniske“ ogsd hos ham det oprindelige? hvad sikkerhed
har vi for at han oprindeligst svarer til et naturelement eller almenbe-
greb? madske ligger hans udspring i langt mere kopkrete sauseindtryk.
Sagen er jo at vi i de, sd at sige, lerebogsagtige {remstillinger har be-
holdt visse almenbegreber om gudernes vasen fra eldre slegtleds ety-
mologisering og allegorisering. Men alt imens har sagnforskningen vokset
op og har ud fra iagttagelser over sammenhsngene i de konkrete sagn-
overleveringer skabt sig en mdde at arbejde p4, som dr. C. ganske vist
er naivt fremmed for, men som den hele sprog-myticerende retning ,i
eldre forskeres spor® dog vil have -sveert ved at komme udenom i frem-
tiden. At blive ved med at bunke treek sammen fra et virvar af kilder til en
oktonisk® eller hvilkensomhelst anden urtype, vil — mndr forst kravet
om virkelighedsiagttagelser er rejst — ikke tage sig anderledes ud, end
om nogen fra ordbgger i alle sprog sankede materiale til en urform af
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ordene ganske uafhengig af de lydomdannelser der til given tid og
givet sted er indirddt. Sprogmanden véd nu, at en sidan serviden pa
mange punkier er nedvendig; jo for myteforskningen kan gére den
samme svingning, des bedre kommer den ud af urtidsfantasterierne.

Det er let nok at se den gamle metodes svaghed: ikke blot at den
forklarer altfor hastigt, men ogsi at den forklarer for lidt. Dr. C. feler
sig sdledes tiltrukken af Lokes ktoniske udspring, fordi den forklarer hele
Lokes udvikling. Men alt hvad han prever at forklare er Loke-karak-
teren, ikke de episke treek. Til begrundelse af at Loke, der forst kun var be-
tegnelse for ktonisk smiveesen, er bleven heavet til en mytisk hovedfigur,
giver han os endvidere kun en ny hypotese, at navnet, der egenlig er
et fellesnavn for sidanne smivesner, er blevet isoleret og derved vokset
til enkelt-person. Men denne hypotese er lige si luftig som de andre;
ti det vilde jo kun vere en formel ydre betingelse, ikke en drivkraft og
formende faktor, Og hvorledes forholder denne isolering sig til kends-
gerningerne? Alt hvad kilderne viser, er at navnet Loke slet ikke er
blevet sproglig isoleret; ti rundt om i Danmark, Sverig, Norge og selv
Island treffer man loki-lokki som fellesnavn for en art af smadtrolde.
Enhver virkelighedsbunden tydning af Loke-skikkelsens veekst vil netop
have at forklare det feenomen: hvorledes skal den mytiske Loke-skikkelses
udvikling forstds, ndr alt det faktiske tyder pa at navnet ikke var isoleret?
Her er det forskningen skal gribe ind: den skal forklare episke treek
ad episk vej, ikke gennem mytiske almenbegreber.

Dette er de store hovedspirsmél om metoden, der ma opredes.
Uden det er en forhandling om Lokeskikkelsens enkeltheder — som jeg
overhovedet ingen anledning har il at komnme ind p& her si lidt som i min
tidligere anmeeldelse — ganske orkesles. En mangeartet polemik hvor
der tales i vest og svares i sst er for leserne og for forfatterne det
kedsommeligste.

Jeg har gleden af at kunne fastholde og udvide min anerkendelse
af dr. G. for den levende interesse for hvad folketroen virkelig indehol-
der, og vilde blot enske ham at det les af almenbegreber som hemmer
hans bevegelse deri m& blive kastet overbord, og helst ombyttet med i
det mindste nogen kendskab til den nyere sagnforsknings arbejdsméde.

Jeg kan, om det skal vwre, ogsi yde ham aperkendelse for en
polemisk raskhed og utrettelighed, men jeg md da tilfGje at jeg ikke
regner denne sevne for videre veerdifuld for videnskaben, snarest for en
morkalf der tager pladsen fra mere lyse og fagre dnder. Ti mdérkalferne
har hidtil ikke bragt videnskaben lykke. 4. 0.]



OMKVZEDS-RYTMEN

en afhandling ,Vore Kjempeviser*, Kristiania 1914, har hr. Catharinus

Elling angrebet min opfatielse af omkvaeds-rytmen (se ,Danske Stu-
dier 1909). Han har vundet en let sejr; jeg taler om den metriske
rytme, han om musikrytmen, han tager mine metriske formler, omdanner
dem til musik, og resultatet, det jeg efter hans mening har sagt, bhver
nogle urlmehgheder, som jeg finder ligesd gyselige som han.

Forskellen pi de to slags rytmer ses let. Vers som Aarestrups

Det var den 4rle morgen, i teltet stod dragonen, — kan metrisk kun
forklares pd én méde, som overfuldstendige trefodede jamber, eller om
man vil, som vers med stigende rytme, 3 takislag og kvindelig endelse.
Sat i musik derimod kan de fi mangfoldige rytmer, jeg vil kun neevne
et par af de simpleste: A

JJddddaa MMM L daal| NNIII)

P4 den anden side er de to arter rytme, trods al forskel, ner i
slegt; de henvender sig bsegge til gret, den metriske sans er jo en slags
musiksans, og deres love — jeg vil ikke sige at de dwekker hinanden,
men de medes og folges tidt. Heraf kommer det, at man, ved analogi,
kan kaste lys fra den ene art paa den anden. Kun mé grenserne agtes;
man mi holde fast, at man aldrig ud fra den ene kan give den endelige
udforming af den anden.

Jeg har i min afhandling ud fra det musikalske kastet lys pa det
metriske, men jeg har ikke et Gjeblik tenkt pd at fremstille omkvaedenes
musikalske form. Havde jeg villet det, matte jeg da forst og fremmest
have undersegt det foreliggende musikstof, men jeg har nseppe rort det;
jeg har kun behandlet teksterne. Under ,belysningen* vilde jeg ikke
hvert &jeblik sianse med et forsigtigt: pas pid greenserne! Jeg regnede
med forstiende og velvillige lmsere, og jeg havde jo straks i indledningen
sldet fast hvad afhandlingen gik ud pd, dels ved at henvise til den kends-
garning, at nesten enhver dansk kan skrive kempevisevers, (jeg sagde
ikke: komponere viser) dels ved at appellere til dr. Recke, altsi iil en
metrisk avtoritet, ikke til en musiker.

Det er hr. G, E., ikke mig, der pd mine vegne har flyttet greense-

pxlene.
Th. Laub.

[Organist Laub har ensket sin udtalelse forelagt for komponist Elling,
inden den blev trykt; fra denne har udgiverne dernsest modtaget folgende.]
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Jeg skal ikke negte for, at jeg blev noksaa forbauset ved at lxse
Hr. Laubs Svar paa de Indvendinger, jeg i min Afhandling ,Vore Kjempe-
viser* har rettet mod hans Opfatning af Omkveedsrhytmen. De Positioner,
som Hr. Laub med megen Aplomb hxvdede i den oprindelige Artikel om
Omkvaedsrhytmen, har han fuldstendig opgivet. Nu, det kan jo forsaa-
vidt vere mig kjert. Men jeg har ikke gnsket at vinde nogen ,Seir“.
Jeg havde heller set, at Hr.Laub, naar han tog sig for at belyse Spergs-
maalet om Omkvedsrhytmen, havde gjort det paa en Maade, som i alle
Retninger kunde godkjendes. Naar jeg nu paaviser, at hans Fremstilling,
musikalsk set, er vildledende, saa hedder det pludselig: nei saaden var
det ikke ment. Ja, da burde Hr. Laub udtrykt sig anderledes. Den op-
rindelige Artikel gik ud paa at vise, at der mellem den metriske og den
musikalske Rhytme bestaar et Parallelforhold. Der er hele Tiden taget
Sigte paa det musikalske, og det vilde da ogsaa vwmre mere end forbau-
sende, om Hr.Laub ikke havde gjort det. Naar det nu imidlertid viser
sig, at man ved at folge Hr. Laub kommer til musikalsk utilfredstillende
Resultater, saa snur han om i en anden Gade og vil sletikke kjendes ved
sine egne Udsagn. ,Jeg har ikke et oieblik tmnkt paa at fremstille om-
kvedenes musikalske form®, hedder det nu. Men hvad har saa Hr. Laub
ment med stadig at tale om Omkvadenes musikalsk tilfredsstillende Form ?
Jeg skal ikke forfolge dette videre — enhver vil kunne gjere sine Reflektioner.

Hr. Laub slutter med den Bemgerkning: ,Det er hr. C. E., ikke mig,
der paa mine vegne har flyttet greensepalene®. Jeg har ikke villet flyite
Greensepeele. Jeg har kun fasislaat, at Hr. Laubs Fremstilling er for-
virrende, og Hr. Laub synes nu selv at indremme, at saa er Tilfelde.

Catharinus Kiling.

NAVNEFORSKNING

Nordiska Ortnamun. Hyllningsskrift tillignad Adolt Noreen paa sextio-
&rsdagen av vinner och lirjungar. Utgiven genom Namn och Bygd. Uppsala
1914, 320 Sider.

Det er et pragtfuldt Festskrift, nordiske Filologer, Historikere og Ar-
keologer her har udsendt til ZEre for Adolf Noreen. Det typografiske
Udstyr er nydeligt, og det er let at se, at Noreens Venner og Elever har
gjort sig megen Umage for, at Festgaven kunde fremtraede i en saa verdig
Skikkelse som muligt, saavel hvad Indholdet som Udstyret angaar. Man
har valgt et ganske serligt Zmne indenfor Sprogforskningen: Nordiska
Ortnamn, og det er et meget berettiget Valg, da Noreen har veret Sjelen
i det Arbejde, der i Sverige er blevet gjort for Stednavneforskningen, og
som er resulteret i Kungl. Ortnamnskommittén. Men det er alligevel noget
af et Tidens Tegn. Det viser, hvilken Interesse der for Tiden neres for
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Stednavnestudiet — det maa kendetegnes som en Retning mod det reale
indenfor Filologien; man er blevet treet af at tumle med de formelle sprog-
lige Udtryksmidler og vil.gere de vundne Resultater frugtbringende, og
i Navnestudiet ligger der et stort uopdyrket Felt. - Noreen var en af de
forste til at opstille Reglerne for Lydudviklingen i de nordiske Sprog, og
nu kan han i dette Festskrift se nogle af de Resultater, hans Elever har
naaet ved at felge de af ham anviste Veje.
Festskriftet indeholder 42 kortere Artikler. Som rimeligt er, er de

_ svenske i Overtal, men der findes dog ogsaa danske Bidrag. Johs. Steen-
strup og Marius Kristensen skriver om senderjydske -Stednavne; H, F.
Feilberg har en Artikel om ,Stedsnavne som Appellativer®, hvor vi faar
en hel Rekke morsomme Ordspil, der er byggede over Stednavne; lig-
nende Samlinger fra svensk, men mindre righoldige, giver Ruben G:son
Berg og Th. Hjelmquist. Axel Olrik skriver om Skuepladsen for Bravalla-
slaget, og Finnur Jénsson giver en fyldig Samling af islandske Elve-
navne, Det vil fere for vidi at omtale alle Artiklerne, flere af dem er
Undersegelser, som er fremkaldt af Hellquist: Sjonamn eller Forklaringerne
i Norske Gaardnavne og Sveriges Ortnamn. Interessant er Almquists
Datering af Guldhornet (400-—450) og hans Antagelse af, at -inge-Nav-
nene maa_ tilhere samme. Tid.

_ Festskriftet vil indgaa i anden Aargang af Namn och Bygd (udgivet
~af A, Grape, O.Lundberg og J. Sahlgren). -Dette Tidsskrift, det forste
der udelukkende beskeftiger sig med Stednavnestudier, vil hermed byde sine
Subskribenter en righoldig Aargang. Det viser sig, at et Tidsskrift af
denne Art langtfra er overflsdigt. De Filologer, der arbejder med den
systematiske Navneforskning, vil altid vere glade over at have et Sted,
hvor de kan faa interesserede Landsmend eller Veerkfeller i andre Lande
i Tale, der er. da bedre Mulighed for frugtbringende Diskussion om
- Navneforskningens mange dunkle Spsrgsmaal. Vi kan kun lykenske
Sverige til det Mod, man har vist ved at tage Initiativet, og udfra Kend-
skabet til den Iver og Interesse, der fra svensk Side vises mod Navne-
studierne, ter vi spaa Namn og Bygd en lang og indholdsrig Levetid.

Gunnar Knudsen.
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MARIUS KRISTENSEN

kont »Kong Christian® for nylig er behandlet ret udferligt af . = :

Hans Brix (,Fagre Ord“ 1908, s. 1—19) og, iseer for en enkelt
s1de, af Vilhelm Andersen (,Festskrift til L. Wimmer* 1908, s. 1—20),
er der endnu noget at sige om dette digt. De to ejendommelige

“treek, som her skal freemdrages, har allerede veeret berert af Brix,

:men de fortjeener at ses i en anden sammenheeng.

1. Med Ewalds orlogssang indiraeder i moderne
dansk kunstlyrik genoplivelsen af de episke love om
‘tretallet, forveegt og bagvegt (se Axel Olrik, DSt. 1908, 81 ff.,
-nr. 14, 15 og 16). Det er muligt, at for Ewald selv digtet ha1
staet som firleddet: kongen, adelsmanden, officeren, matrosen (sil
‘Brix s. 6), men det virker afgjort som 3 + 1 vers. I de tre farste
. mgder de tre folkekareste af nytidens sghelte en for en freem pa

i'.:<'$k_ilep]adsen, og i sidste vers prises sd selve skuepladsen for disse
- tres bedrifter. For disse tre er forveegt og bagveegt givet ved

selve deres historiske rekkefslge. Om Ewald har tenkt pa andet

o og mere end denne, kan vi nu ikke afgére; men overfor en sd

gemal person som Ewald gor man bedst i at tro, at han har set
. dybere. Forveegten besorges af kongen, som jo unsgtelig er den
~forneemste i lavet; men ligesd afgjort ligger bagveegten pid vove-

_‘halsen, den menige mands seerlige helt med det pragtfulde uvejrs-

\-pavn. Man begynder med det, man ser mest op iil, men ender

" ined det, man har keerest.

*. Den form, som blev skabt med Ewalds ,Kong Christian, for-

< .. bindelsen af tre vers med for- og bagvegt og et slutningsvers, som

-+ ‘samler det hele til en enhed og munder ud i en opfordring eller

. et lgfte, har i sig hele folkedigtningens ynde og fasthed, og det er

' ikke underligt, at den kan telle efterfolgere blandt det danske folks
o Danske Studier. 1914, 7
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ypperste sange. Formen er si klar og ligetil, at den traegeste md
fatte den, og versetallet er netop passende for en sang.

Vi kan gore en preve pd, om ,Kong Christian® er treleddet
eller fireleddet ved at gennemgi en rsekke sange pa fire vers. Vi
kan tage pregverne fra Ploug!, som i en seerlig grad ynder dette
versetal (mens f. eks. Grundtvig snarere foretreekker tre eller fem vers).

Vi tager da ferst ,Vort land, vort land, vort fedreland“ (I,
120). Her begyndes med en hilsen til fedrelandet, ,som plasker
i det blanke vand, og tumler med det hvide sand og hver vir
svinger din gronne fane“. I andet vers prises landets natur som
yndig og rig trods det smétskdrne. I tredje vers tales om freem-
tidsmulighederne, og dette fortsmties i fjeerde vers uden nogen
egentlig afbrydelse. Denne form, med forste vers lidt seerligt og
en jevn freemadskriden gennem de tre sidste, er ikke ualmindelig.
Med endnu lidt steerkere udhseven af forste vers har vi den samme
form i Ved Sundet (,Dejlige Oresund*, 1, 16) [Type 1, al.

Endnu almindeligere er det, at de tre forste vers danner en
sammenheng, som si afsluttes med en opfordring eller et lsfte i
det fjeerde. Herhen heorer Den danske Sang (,Liflig fiojte Veelsk-
lands nattergale®, I, 22), som i v. 1 priser den udenlandske sangs
herlighed, i v. 2—3 péviser, at den danske sang ikke er mindre
veerd, og sd i v.4 vender sig opfordrende til ,Nordens toner®. I
»Varens budskab flyver over lande* (I, 128) har vi vesentlig
samme form, blot at den her ender i et lgfte. At i beegge disse
ikke blot fjeerde men, om end i ringere grad, ogsd ferste vers ud-
heves, kommer ganske naturligt af, ail man i en sang anslr
forste vers noget sterkt for at veekke opmeerksomheden. [Type 1, b].

En forsterket form af denne har vi i ,Unge genbyrds-liv i Nor-
den® (I,5), hvor spergsmélet i v.1 og opfordringen i v. 4 har om-
trent samme styrke, og v.4 yderligere freemheeves ved at begynde
med ferste linie i v.1. Deerved fir v. 4 den overvaegt, som det
ellers vilde have vanskeligere ved at heevde. I lidt svagere form
har vi samme type 1 Den danske Bonde (I, 135) med forbindelsen
fra ,Den danske bonde sad engang* (v.1) til ,Den danske bonde
sidder nu* (v.4)% Denne indramningsform er langtfra indskrenket
til 4-vers-sange, eller overhovedet til sange; den findes i rene lese-
digte (som Molbeehs efterladte digt om Oehlenschliger) og i kan-

1 Citaterne er efter Garl Plougs Digte 1901. 2 Kun lige antydet er
det samme i Fanen (,Vaj hojté, II, 29).
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tater (Heibergs reformationskantate), og er méske egentlig neesten
for kraftigt et virkemiddel i en form, der i sig selv er sd tetbygget
som 4-vers-sangen. [Type 1, c].

Forskellig fra de foregdende er derimod formen i ,Hvor de
hvide braeer skinne® (I, 93). Her falder sammenhsengen tydelig
tvedelt: de to faorste vers er Nordens geografiske, de to sidste dens
historisk-psykologiske billede. Denne verseparring antydes ogsi i
versenes afslutning, idet v.2 handler om ,det samme skénne Nord«
som v.1, og v.3—4 har modsztningen mellem det gamle og det
unge Nord. I oArene skride* (I, 98) freemhaves tvedelingen ved,
at v.3 begynder som v.1; deerved laegges de to versepar ganske
jeevnsides, og sangen far i klang den klarhed, som indholdets led-
deling ikke helt har fiet. TForskellen mellem denne tvedelte form
og den jeevniskridende er ganske tydelig. [Type 2].

Gér vi si over til sangen Ved Indvielsen af Studenterforenings-
bygningen (1, 170), har vi atter en ny form, tydelig firleddet. Da
vi vil komme tilbage til den senere igen, skal den meddeles i sin

helhed:

Std fast pd tankens hjornesten,
studentens hus!

Hver andens idret, fri og ren,

hver varlig knop pd kundskabs gren

du skerme skal mod spot og men
og dognets sus;

og mens Athenes sunde sleegi

end higer hojt og stiger keekt,

ej rdheds magt, ej tidens veegt
dig sld i grus!

Sta fast ved hjertets kalk og kit,
vort broderhjem!
Hver enkelt af os magter lidt,
men hver skal villig ofre sit,
at livet frejdigt, friskt og frit
mé her gro freem;
at sang og spil og skemt og vid
mi kvege efter dagens slid
og styrke os til livets strid
i mindets gem.

St4 fast p4 Danmarks moderbryst,
vor ungdoms lejr!

7*
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Ej dagens dont, ej kveeldens lyst
skal deve fedrelandets rest,
s& tit der soriner om dets kyst
et sendenvejr!
men spprges skal det da herfra,
at her er intet Gapua:
vi g4 med jublende hurra
foran til sejr!

Sta fast i lys og farvepragt,
du habets slot!
Din mur er rejst, dit tag er lagt,
ved sma forente viljers magt;
veer for den store broderpagt
et varsel godt!
Forkynd, at komme skal den dag,
da folkeviljer legge tag
og henge krans og hejse flag
pd Nordens slot!

Denne sang viser, hvorledes det er muligt at skrive noget,
som stir ganske fjeernt fra ,Kong Christian¢, sként den har samme
versetal og gir pid ,Kong Christian“s melodi. Firdelingen stettes
ved det stadige anslag: ,Sta fast4, men er ogsd ellers ganske tyde-
lig! [Type 3].

Ved farste 6jekast kunde Oprdd (,Mit folk! hvor er din fortids
magt“, I, 67) synes at here til samme art som den foregdende.
Hveert af de fire vers begynder med ,Mit folk!“ fulgt af et ,hvor
er —?% Men gdr vi versene efter, fir vi neeppe en firdeling, men
tredelingen: din fortids magt, dit hedersnavn, dit modersmdl — og
det sammenfattende: du selv. Opfatier vi det siledes, er desuden
forveegt (stormagtsstillingen) og bagveegt (modersmailet) vel be-
vidnede. Aldeles utvivlsom er denne form (type 4) i Norden (,En
tro si fast som fjeeldets fod“, ,Et &b, som morgenstrimen lyst¥,
»En kerlighed, som visner ej%, ,Det kreever Nordens sag af hveer¥,
II, 3).

Sammenligner vi nu ,Kong Christian“ med disse typer, synes
det mig umiskendeligt, at den herer til den sidste. Detie vil blive
endnu klarere, tror jeg, om jeg neevner endnu nogle eksempler péd
denne fra andre digtere.

1 Jevnfor ogsd Oehlenschligers ,Lewr mig o skov® og Hostrups ,Hije
Nord*, som vasentlig har samme bygning.
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Grundtvig, som i det hele ikke szerlig har forkeerlighed for
4-vers-sangen, har nogle gange brugt type 1 (neermest 1, a), som
i ,Denne er dagen* og ,Sin vogn gor han af skyer bld*. Type 4
er deerimod sikker i adventssalmen: ,Ver velkommen, Herrens
dr*. Som i ,Kong Christian® er her forvaegt (gleedesfesten jul) og
bagveegt (Grundivigs keereste fest, pinse) givet ligefreem ved den
kalendariske reekkefslge. At netop dette har skabt formen, er
rimeligt, og af alle ,Kong Christians* efterfolgere er denne vel den,
som mindst kan kaldes en efterligning.

I Richardts ,En skdl for det blinkende sgernes bénd* (1860)
er ordningen méske nok si bevidst: det storste land forrest og
vort eget bagest, forveegt og bagveegt i sin bedste form. Tretallet
er imidlertid ogsd her givet af forholdene selv — der var jo nu
engang tre stater i Skandinavien.

Fint og mere personligt end nogen af de andre har V. Esmann
optaget formen i ,Droslen slog i skov sin klare trille*. Valget af
fuglene: droslen ,Nordens nattergal“, lsrken og hjejlen, ensom-
hedens poetiske fugl, som Blicher og Garborg har lyttet til med
samme vemod — det er aldeles fortreeffeligt. Og at swette den bedste
sanger forst, den inderligste sidst — det er jo si indlysende rigtigt.

At alle de sange, som folger Olriks love 14, 15 og 16, skulde
veere born af ,Kong Christian“, tor jeg ikke pdstd, men vist er
det, at jeg selv igennem dem — dog Grundtvigs adventsalme
fraregnet — herer en genlyd af orlogssangen, og jeg tror ikke, at
de alle var blevet til uden den som forgeenger.

2. Brix neevner (s. 5) ,Kong Christian“-strofens ejendomme-
ligheder m. hens. t. rytmer og rim: at 1. 1, 3, 4 og 5 har rim sam-
men, sil. at 1 og 5 har samme rimord, at 1. 2 (si neer som i
v.3) er identisk med L. 6; fordelingen: 1 firetakts linie, 1 totakts,
3 firetakts, 1 totakits, 2 firetakis, 1 entakis. Men, skont han
nevner en enkelt af efterfolgernes afvigelser herfra (Heibergs i
yElverh6j*), kommer han ikke ind pa et forhold, som nok er veerd
at betragte nermere, fordi ogsd det viser, hvilken kunstnerisk fuld-
kommenhed Ewald her nér.

Heibergs strofe har ikke den endring, jeg her tmnker pa.
Den har et par andre: 1. ber identisk med 1. 1 (ikke blot rimende
med samme ord), foran sidste linie er indskudi endnu en firetakis-
linie, og endelig har sidste linie fiel to takter istf. én. De to sidste
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mndringer er dbenbart gjort af hensyn til melodien — for at undgd
gentagelser, som jo ikke altid virker oplivende. Den forste er vist
ret tilfeldig, men den er maerkelig, fordi den kun er en videre ud-
vikling af det, som allerede Ewald har: ikke blot samme 7im, men
samme rimord i 1. 1 og 5. Hvis man ikke kan here det i ,Kong
Christian“, ma man kunne here det her, hvad veerdi det identiske

rim har:
Beskarm vor konge, store Gud!
Beskserm hans slegt!
Lad Skjoldungstammen hoj og prud
bestandig skyde friske skud!
Beskerm vor konge, store Gud!
Beskarm hans slagt!

Bliver de to linier med samme begyndelse ikke hamret ind i
vor bevidsthed ved gentagelsen? Det virker ligefreern brutalt, som
et militeert hornorkester med trommer og pauker; og det er vist
digterens mening, at det skal virke sadan.

Ewald bruger mildere virkemidler. Hos ham hegynder identi-
teten forst med langliniens sidste ord — er altsd kun halv sd
stor, men dog stor nok til at kunne virke. Afstanden fra 1. 1 til
l. 5 er s& lang, at man fsler det identiske rim (fulgt af den iden-
tiske linie) som et forsteerket rim. Her er intet af den mathed,
som ellers let folger med det identiske rim; tvertimod, de to
identiske rimslutninger danner som en kraftig ramme om de ri-
mende linier 3—4. Ewald har her glimrende beregnet afstandens
betydning. Nu holdes det hele sammen, men hvordan vilde det
have glet, om han ikke havde vist denne agtpégivenhed?

Det ser vi i andre omdannelser af strofeformen. Oehlenschliger
har en form, som med undtagelse af det her omtalte svarer til
Heibergs (i et hyldestdigt til kongehuset), og den samme har Ploug
med storre fynd brugt i den foran aftrykte sang (og lidt mattere
i en sang med samme begyndelse II, 10). Uden ryimisk afvigelse
har han samme rimsendring i ,Henover tidens hav* (I, 96). En
strofe af denne sidste vil vise, hvor forskellen er:

Skal Nordens odelsgird den dag
std tryg og fast,
ndr skere kroner gi i kvag,
og riger drive om som vrag,
pir liv og ded for folkeslag
er {erningkast?
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Skal Nordens frie folkednd
da frejdig trodse fremmed bénd
og bast?

At denne strofe ogsd med hensyn til rimklangen er pévirket
af Ewalds forste vers, kan man ikke undgd at here. Og dog —
trods genlyden deerfra — virker den mindre klart end forbilledet.
Der er ikke ved rimegelsen vundet storre rigdom, men kun mere
pragt.

Og eftergdr vi den udvidede strofe i ,Sta fasté, da vil ganske
det samme deer vise sig. Rimpragten giver ikke strofen kraftigere
klang, men tveertimod mindre klarhed. At Ploug selv har falt
noget i den retning, har vi maske en indrommelse af i v. 4, hvor
han lader 1. 2 og 10 rime identisk (slof). Det gor vel ikke den
samme virkning som Ewalds gentagelser, men det har alligevel
gjort den sidste strofe til den fastest temrede i sangen (1 forbindelse
med a-rimene, som mdske ogsd er en indrémmelse af Ewalds
mesterskab).

I sangen ,Skal atter vi til forar nd« (Ved lgvfald, Nyere Digte
1864) har Chr. Richardt gennemfort denne form (uden forlengelse
af 1. 10). Det kan ikke neegtes, at han deerved har skabt en fin
og @®gte Richardtsk strofe, som fojer sig nydeligt om hans tanker
(og iseer har det svage rimord ham i sidste strofe afgjort vundet
derved); men bedre end Ewalds er den pd ingen maéde.

Endnu skal hertil blot fojes, at ingen af Ewalds efterfolgere
har fulgt forbilledet i at forsyne 1. 5 med den yderligere forsteerk-
ning, som ligger i stavrimene.

Det forekommer mig, at netop nér vi ser pa, hvad Ewalds
efterfolgere har leert af ham, og hvad de afviger fra ham i, vinder
vi endnu en forsteerkelse af det indiryk, orlogssangen umiddelbart
giver: at vi her stir over for et af den danske digtekunsts fuld-
komneste mesterveerker. Hvad enten efterfslgerne har forgrovet
dens virkemidler, som Heiberg, eller forfinet dem, som Richardt,
har de ikke derved opnéet en virkning, der i rent lydlig skénhed
overgar den oprindelige.



SORT SALT

AF

A. CLEMENT

Ordsproget »Sal nigrum poscas a qvo solvi male noscas,
Tagh soorth salth aff ondhe geellere®

findes endog tre Gange nwesten enslydende i Peder Laales danske
Text i Parabole. I Nyerups Udgave 1828 som Nr. 10, 233 og 944; i
A. Kock och C. af Petersen: @stnordiska och latinska Medeltids-
ordsprdk, hvor Udgaven fra 1506, beserget af leerde Mend ved
Universitetet, er gjenoptrykt, er det sidste Nr. 949. Latinen har
alle Steder sal nigrum?, saa det synes ikke at veere muligt, at her
nogen Misforstaaelse af Ordet sort skulde kunne indsnige sig, og
dog er dette sket ret tidligt, som det ses af Peder Syv: Under-
visning om Ordsprog Nr: & i Peder Pedersen Siv: Almindelige
danske Ordsproges anden Del 1688 fol b. vo: ,Mange kunde derfor
rettes og bruges anderledis end i gemeen. F. E. Mand skal tage
suurt Salt af onde Geldenere. (der er intet surt, men sort Salt.
Nigrum P. Laale). Man synes altsaa forud for Syv at have til-
treengt en Andring for Ordsprogets bedre Forstaaelse, fordi man
nu kun kjendte lyst Salt og har vel ment, at Salt som andre Fade-
midler kunde blive surt og fordeervet, tabe sin Kraft (Matth. V. 13).
Peder Syv opferer selv Ordsproget i sin 1ste Del 1682 p. 148 som

{ sort Salt

suur Sild } al onde Geldenere.

R. Nyerup forklarer, at ,Gellere er Skyldnere* og ,at Meningen
er, det er bedre hos en slet Debitor at faa Noget end Intet®.
A. Kock meddeler, efter G.Jonsson, den islandske Form:
»Tak gratt salt af vondum gjéldum®.

! Bruger Laale Neutrumsformen fordi sal niger betyder: bidende Spot?
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Og dog havde det sorte Salt veeret en godt kjendt, endog
hjemlandsk Vare, som det kan ses af et Sted hos Agricola: de
natura fossilium 1546. Saltet regnes af ham til sucei concreti,
stivnet Lage, og en Del Findesteder for forskellig farvet Stensalt
samt Indvinding af Saltkilder og Havvand neevnes, hvoriblandt
20t wiger tanfum est morvegius is, qui coquitur in ferreis ollis, quo
rustica plebs utitur“’ o: kun sort er det norske Salt, der indkoges
i Jeerngryder, og som bruges af Landalmuen. Det ses, at sal fra
nevtr. hos Laale er bleven masec. her.

Agricola (Bauer) var en Leege fra Chemnitz, men havde af
Interesse for Metallurgien praktiseret i Joachimsthal, hvor Sglvveerket,
der gav Daleren sit Navn, laa. Han skrev Beger om Bjergveerks-
kunsten og Stenleren, hvori han samlede sin Tids Viden herom,
og han viser sig at vere meerkelig godt underreitet om Bjerg-
driften i Skandinavien, saa hans Udtalelser sikkert hviler paa
Beretninger fra @jenvidner, der maaske have arbejdet i Norge og
Sverige som Bjergveerksmestre. En af disse kan da have rejst fra
Pommern til Kjgbenhavn, Coppenhaga Danie, hvor man paa Vejen,
som Agricola siger, ser Mgens Kridtklinter: , Muna deserta insula
maris Balthici habet crete colles®.

Har det norske Salt veeret sort, saa har vel dengang ogsaa
det danske Salt haft en lignende Farve. Saltbrendingen var tildels
en Husflid, siger Troels Lund ?, og den gik tilbage til forhistoriske
Tider, Frithjofs Saga og Saxo omtaler ,Saltueldere«?, Salt-
sydere. De primitive Forhold, hvorunder denne Husflid dreves, har
sat sit Meerke paa Produktet.

Men der er hos Agricola en vis Forbavselse over delle sorte
Salt, som jo kun Almuen i Norge brugte. Saa sort synes han ikke
at have kjendt del andetsteds fra. Nu har Agricola i en anden
Bog: De re metallica, 15646, omtall de ham bekjendte Maader at
tilvirke Salt paa, og heri ogsaa, at Saltet kan blive markladent,
JSubniger®, naar Luden inddampes ved at breende Straa under
Panderne, idet da gloende Emmer heraf falde deri.

Men den i Norden ved Kysterne, fra Bretagne over Skotland
til Skandinavien, gengse Saltfremstilling af Tangaske. som endnu
drives den Dag i Dag, var ham ganske ukjendt. Hans Hjemmels-

1 Agricola: de ortu & causis subterraneorum m.m. Ed. 1558 p. 202, 2Tr.
Lund: Dagligt Liv i Norden V. 1883 s. 120 flg. ® Saxo, Vedels Overs. 18531 f, 114,
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mend havde kun set Sallet og hert om Jerngryderne, men ikke set
Tangbrendingen og selve Saltkogningen.

Agricola beskriver Salifremstilling af Havvand i Salthaver, -
der fordrer et varmt Klima, om den end ogsaa er forsggt i Nord-
Frankrig ved Springflod (Laveries) og i England !, og han naevner
den fra Tacitus? og Plinius?® kjendte Inddampning ved at gse
Saltvand fra Saltkilder over flammende Baal, hvorved faas et sort
Salt, hvad allerede Plinius bemeerker. (Dette Salt optager jo des-
uden Traaskens oplgselige Kalisalte). Denne sorte Blanding af
Kogsalt og Potaske var Romernes bdedske Salt, sal miger*. Ordet
brugtes mest i overfort Betydning, ogsaa uden Adjektiv: sale &
facetiis, Cicero, ligesom graesk dles, der endnu mindes i ,attisk
Salt¢., Fra Plinius har han ogsaa Anvendelsen af Asken af Rer
og Siv til Saltindvinding, og denne har sin Viden derom fra nu
tabte Boger af Theophrast. Agricola ved aabenbart ikke rigtig,
hvad han skal stille op med denne Angivelse af Plinius og ind-
blander i sin Gjengivelse en Fremstilling af Salpeter af ,Saltjord*,
som om det drejede sig om, hvad man kalder Salpeterplantager.
Af Salpeterjord vandtes nemiig foruden Salpeter noget Salt, som
kaldtes Salpetersalt® (Licht: Meditationes de sale communi Hafniee
1749). Det er jo muligt, at Nordboernes Tangbreending er blevet
berettet til Theophrast, men Agricola ved intet derom af egen Er-
faring, hans Meddelelse er kun en literser Arv. Umbrerne eller
Imbrierne kaldes det ukjendte Folk, som brandte Siv og Rer, og
V.Hehn %) mener, at disse Siv, som ogsaa omlales i Aristoteles’
Meteorologia, voxede i Sumpe ved Saltkilder.

M. L. Schieiden”) neevner lignende Fremgangsmaader fra
Afrika.

1 Hvor derfor regnfulde Somre betpd dyrt Salt og omvendt kan af Sali-
prisen nu sluttes tilbage til Regnmaengden. I.E.Th.Rogers: Six centuries of
work and wages 1884. Samme: The economic interpretation of history 1888
p. 57 og 277. De engelske Saltveerker leverede sort og graat Salt. 2 Tacitus,
Aarbgger Bog 13, Cap. 57, Varro: de re rustica Lib. 1, Cap.7.  ®Plinius: Hi-
storia naturalis L. XXX1, 39, 4 Quenstedt, Klar und Wahr 1872 p. 227. 5 Der
advares dog senere mod Brugen af dette Salt, ssom ikke er ,Kjgkkensalt* af
Maschmann: kort Undervisning for Landalmuen om at tilvirke raa Salpeter.
Qeconomiske Annaler Bd. 10, 1807 p.33. Det har vel overvejende veeret Kalium-
klorid, da der anvendtes Potaske til Salpeterkogningen. V. Hehn: Das Salz,
eine kulturhistorische Studie 1873 p.36. 7 Schleiden: Das Salz, seine Geschichte,
Symbolik u. Bedeutung im Menschenleben 1875 p.9.
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Schleiden (1. c.) skriver ogsaa, at Plinius og Nonnus bestems
angiver, at den ovennmvnie Saltindvinding af Saltvand ved Baal
fandt Sted i Skandinavien. Dette er dog en Misforstaaelse. Pli-
nius nevner kun Gallien, Germanien og Spanien. Lud. Non-
nius! (ikke Nonnus) udgav 1627 en Bog: Diwteticon s. de re
cibaria, der citerer L. Lemnius? en hollandsk Leege, der dede
1568, og som havde skrevet en Bog de occultis naturae miraculis,
hvori det omtales, at man i ,Zeland® indvandi Salt af Strandtervs
Aske. Lemnius selv kalder denne Fremgangsmaade enestaaende
og ukjendt, singularis e inaudita. Det er aabenbart Terv fra
undersgiske Moser, deekkede af Havet ved Hgjvande (Flod) og
senkede ved den saakaldie store Nordspssenkning, ligesom den
frisiske Havtorv, der kaldes Tuul og som senere skal omtales.

I Normandiet kaldtes den paa Kysten opdrevne Tang og
Tare® for varech#, wrac af oldn. vagrek, hvad Havet skyller i Land,
som andet Vraggods, og dette Navn gik over paa Asken. Senere
kaldles ogsaa de daarligere Sorter baade af Tree, af Sild og af
Potaske for wrak, brak og wrakwrak® 1 Skotland og paa Orkney-
gerne kaldes Asken Kelp, men Tangen stadig wrack®, Olufsen
meddeler, at Kelpbreendingen kom til Uist, Hebriderne, fra Irland
1730. Oprindelig breendtes Tangen svagl, men senere saa steerkt,
at Asken smeltede’.

Tangasken, Kelp og Varech har i de senere Tider haft for-
skellige Anvendelser, da den indeholder mange forskellige Salte,
men oprindelig er den fremstillet for det i den indeholdte Kogsalts
(Klornatrium) Skyld, og Fremstillingen gaar sikkert tilbage til den
Tid, da et agerdyrkende Folk kom {il de nordlige Kyster af Kuropa
og Asien (Japan), hvor Saltkilder mangle, og Klimaet ikke tillod
Saltindvinding direkte af Havet. Man har meget snart opdaget, at
Asken af den terrede Tang, der blev benyttet til at tende Baal

L. Nonnius: Disteticon s. de re cibaria 1645 L. 1. ¢. 48 (ikke L. 1I1 ¢. 9
som Schleiden angiver).  ?Levinus Lemnius: De occultis naturae miraculis
1590 L. III e. 9. 8 Tang er navnlig Fucusarter, medens Tare er Bwsendeltang,
Zostera marina, Tarre hos P. Dass: Nordlands Trompet 1763 s, 178 Anm., Bindel-
tang kalder Begirup den: Agerdyrkningen i Nerre Jylland 2. Bd. 1810, p.509.
+ A.Fabricius: Danske Minder i Normandiet p. 121 og 334. Falk og Torp: Ety-
mologisk Ordbog 1903: Wrak er et hollandsk Ord. # Lippmann, Abhandlungen
u. Vortrige 2. Bd. 1913, p.334. 8 Blackwrack er Fucusarter, Redwrack Lami-
nariaarter, Thorpe: Dictionary of applied chemistry IIl, p.143. 7 Oeconomiske
Annaler 5. Bd. 1805, s. 267.
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op med, smagte salt. De overvejende kjodspisende Folk (Jeeger-
folkene) behgve ikke Salt, f. Ex.: Lapperne (A.C. Dass)!.

Blandt de Salte, der findes i Asken, er ogsaa ringe Mengder
af Alkalisulfider, dannede ved Breendingen,.ved Reduktion af Tan-
gens Sulfater; selv ved meget forsigtic Foraskning dannes disse 2.
Indkoges nu Saltluden af den urene Aske, antagelig efter at den er
trukken fra det bundfeldede, uopleselige Slam, i Jerngryder, an-
gribes disse noget, og der dannes et intensivt sort Jernsulfid.
Noget Forsgg paa at bortskaffe dette er ikke foretaget, og Saltet
er deraf blevet sort, som Agricola siger os.

Asken indeholder ogsaa ofte Alkalicarbonater (Soda og Pot-
aske) i saadan Mengde, at den senere er anvendt til Fremstilling
af disse Salte, ja var en Tid neesten den eneste Kilde til at frem-
skaffe en dog lavprocentig Soda. Det kan derfor ikke undre, at det
fremstillede Produkt paa en Tid, hvor alle Salte var ,Salt¢, ikke
altid duede til Saltning3. Et ,alkalisk® Salt, der i Frankrig brugtes
til Saltning (Kunckel: Ars vitraria p. 264), var vel netop Tangsalt4.

Sort Salt navnes ogsaa folgende Steder i den seldre, nordiske
Literatur, hvorpaa Prof. V. Dahlerup venligst har henledet min
Opmearksomhed. I den eldre Gulathings Lov?® staar: Nefrar
skal honn (leiglendingr) eigi ijosta til solu, nema hann purfi at kaupa
sér svarta salt“. Birkens Yderbark® maa han (Gaardbrugeren) ikke
skreelle af til Salg, undtagen han ftilireenger at kjebe sort Salt.

1P, Dass: Nordlands Trompet 1763, p. 104, 2 Forchhammer — Vid. Selsk.

Oversigt 1844, p.95. 8 Til Forklaring af Math. V, 18, Marcus IX. b6 og Lucas
XV, 34 ,men naar Saltet taber sin Kraft* o.s.v., anferer Schleiden, 1. ¢., p. 92,
at der i Saltdalen ved Aleppo ogsaa findes Soda. — Af det dgde Hav vandties
ogsaa Salt, Ezekiel 47, 11, skent kun Halvdelen af Sgens rige Indhold af Salte
er Klornatrium. 4 Naar derimod Lippmann: Abhandl. u. Vortrige I p. 109
foreslaar at tyde fogidre (filicaria) som Sgtang i Le roman de la Rose, 1864,
v. 17032 fi:

Ne voit-Uen comment de fogiére

Font cil et cendre et voirre nestre?

(Ser man ikke, hvordan af Bregner

De bruge Asken til smukke Glas?)
saa foreligger der neppe nogen Grund til at fravige Litirés gode Forklaring i
Dictionnaire, 1863: avant qu’on eut, pour la fabrication du verre, reconnu la
superiorité de la soude, on y employait lo potasse extraite des cendres de la
fougére ete. © Efter Fritzner: Ordbog over det gamle norske Sprog.  ®Den
yderste hvide Bark af Birk kaldes Neaever. E.Ponioppidan: Norges naturlige
Historie 1752, p. 224.
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Naar man var i Negd for Salt, manglede ,ney2lusalt“l, det fornadne
Salt, maatte det gaa ud over Birkene, som ikke taalte Afbark-
ningen? men kun til Kjeb af ,svarte sait®, det tarveligste og let-
test overkommelige, i Forhold til sit Indhold af Kogsalt dog maaske
det dyreste, som man fik ved Breending af Tangplanter og an-
vendte til Kveeget 8. Men Saltsydningen selv var ogsaa begreenset
ved samme Lov: ,Sali skal hann eigi meira gera, en hann parf
at gefa bifé sinu, nema hann purfi nefrar of kaupa sér¢, Neever,
Birkebark, var da som Forngdenhed ligestillet med Salt, det var
naeppe, som P. Clausson* og A. C.Dass® mene, alene til at takke
Huse med, den brugtes, selvom den, som Ponioppidan skriver:
(. ¢.) qer saa fed og fast i sine Dele, at den midt i al Vaedske kand
mange Aar staa Forraadnelse imod*“. Den efter Aarringene letspalte-
lige og i Varmen blgdere og bgjeligere Bark havde endog vigtigere
Anvendelser som Bekleedningsmiddel. Den brugtes til Fodtg;j 6,
anvendtes af Lapperne til Komager, og Navne som nw@frakitir,
neefrastika, neframadr, naeeverhat, naverserme og naeverkledt
Mand?, siger jo tilstreekkelig om Brugen, der bekrweftes ved Fund
af sammensyede Nesever i gamle Lappegrave i Finmarken8. Den
harpiksrige Yderbark har trodset Tidens Tand og derved vist sig
at veere en almindelig anvendt Ligkleedning, som det var en daglig
Brugskleedning, for hvis Anskaffelse Sallsydningen var tilladt. Inder-
barken brugtes til Garvning af Huder, Fiskegarn og Baadsejl. For-
budet mod Saltkogning var igvrigt el Led i Skovfredningen, som
Bevarelse af Ejendommens Veerdi for Ejeren, rettet mod Brugeren,
ligesom Forbudet mod Birkens Beskadigelse. Der brugtes nemlig
meget Ved til Saltkogningen.

Endvidere omtales et sort Salt af Debes i Fergernes Be-
skrivelse ® ved Omtalen af Grindehvalfangsten: ,Aff Flesket smelte
de meeste parten Tran, en deel salte de med sort Salt, oc fortere

L Norges gamle Love II, Landslejebolk VII—52, som er et andet Haand-
skrift af Gulathingsloven. 2P.Dass: Nordlands Trompet 1763, p. 68. ®Norges
gamle Love Bd.V, Glossarium. *P.Claussén Friis; Norriges Beskrivelse udg.
1632 af Worm, 1881 af Storm. 5P, Dass: Nordlands Trompet 1763, p.68.
6 Saxo, Vedels Overs. 1851, p.482. 7"Fritzner: Ordbog over det gamle norske
Sprog.  ®Vid. Selsk. Oversigt 1853 og 1855, Lejrecommissionens Swertryk —
Underspgelser i geol.-antikvarisk Retning p. 120 og 173. — Lapperne bruge
endnu Birkebark til deres Telte (Koter) og Ryglasker (Konter). Kaarsberg:
Nordens sidste Nomade. °L.J.Debes: Fmrom et Feroa reserata 1673, p. 160,
1903 p. 1586.
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det ligesom andet Flesk. (Dette sorte Salt berede de aff Tang,
hvilcke de tyrcke oc brende til Aske, med hvilcken Aske de salte
Flesket; hvoraff det vel bevares, naar det blifver ophengt udi god
Tyrcke oc seer sort ud ligesom roget Flesk, men inden til er det
hvit ligesom andet Flesk; saa hvo det icke kjender, skal icke kunde
kjende det fra andet Flesk)“. Her bruges alisaa Asken raa, uden
Udludning med paafelgende Indkogning, hvortil man har savnet
Braendsel, uden Forspg paa at fjerne fremmede mere letoplgselige
Salte (de bitre Magniumsalte og Natriumsulfat), ligesaalidt som de
uopleselige Kalksalte, Rigtig Tiltro til dette Salts konserverende
Evner har man dog neeppe haft, da dets Anvendelse forbindes
med en ngdvendig Indterring, ogsaa fordi det indeholdt let hen-
flydende Salte.

At dette Salt, denne Aske, er sort, skyldes at Tangen kun
er forkullet, ikke breendt fil ren Aske. Man har formodentlig
ogsaa her gjort den Erfaring, at den sterkere brandte Aske, som
let smeltede sammen til haarde, merke Kager, var mindre egnet {il
Saltning, end den kun svagt forkullede. Ved den sterkere Braen-
ding, som senere kom i Brug i Frankrig og Skotland, tilsigtedes
og opnaaedes ved Breending i Gruber, istedetfor paa den flade
Strand, at danne mere Soda ved Kalkens Indvirkning paa Sul-
faterne under Breendingen, og rigelig Kalk var altid tilstede som
Muslinger og Bryozoskorper, foruden i selve Planterne; men herved
blev Saltets Veerdi som Salt forringet.

Tangsalttilvirkningen omtales udferligt af Professor i Land-
gkonomien G.Begtrup 1810! og han nsvner netop Brugen af
den raa Aske til Saltning: i Gylling Sogn, Hads Herred nedlegges
Fleesket i den terre Tangaske, og han siger endog, at ,sligt Flesk
er hehageligere end saltet med spansk Salt®.

Arent Berntsen i Danmarckis oc Norgis Fructbar Herlighed
1656 nevner som Landgilde? (f.E. en Gaard i Vandlese, Qlstykke
Herred). baade Seltaske og hjemmebrendt Salt, foruden det frem-
mede graa Boysalt, som fortes fra Cadix eller en anden Bay i

i Begirup: Agerdyrkningen i Norre Jylland, 2. Bd. 1810, p. 509 ff. 2 Direkte
Anvendelse som Penge har Salt som stemplede Kager fundet i China. Marco
Polo II ¢. 38. Samt hos Aztekerne i Mexiko, og begge disse Lande ere de
eneste som havde smrlige Guddomme for Saltet. Schleiden: Das Salz, p. 21.
Hos os n®vnes ,viet Salt* i en Folkevise, P.Syv: Det andet hundret Viser,
Nr.XVL 1695 Samt i Peder Smed c. 1530.
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Spanien og Frankrig!. Saa Feeringerne ere altsaa ikke ene om at
anvende den raa Aske.

I Kantsler Claus Gjordsens Optegnelser om Len fra 1520 (Nye
danske Mag. VI. Bd., 1836) nsevnes som Afgift af Ravnsborg Len
(Laaland) tolv smale Tgnner Sall, og af Neesbyhoved (Fyen) to
pund Salt. Det er vistnok Tangsalt, her er Tale om, hvad ogsaa
Allen?, der anser Tangsaltet for det smdvanlige og oprindelige,
mener.

Ligesaa naar Jesper Daa 17. April 1539 faar uvedkommende
Saltbreending paa @en Lang (sst for Bogense) forbudt, og naar
Chresten Friis 11. Juni 1542 forlenes med Ovegaard og Frovelunds
Saltkjedel (Fruerlund syd for Lille Vildmose), hvorom Danske Kan-
cellivegistranter 1535—50 oplyser. Som en Undtagelse naevnes
25. April 1552 en Tilladelse for en vis Friis til at brende Saltvands
Salt i Arhus.

Man vilde dog nu den kostbare Saltsydning {il Livs, fordi
den gik ud over Skovene, og 23. Juli 1552 beordres Saltpanderne
paa Sebygaards Gods i Vendsyssel nedlagte og Saltlandgilde aflgst
af Penge; dog omtales 1569 et Saltsyderi i Ebeltoft, og 1572 faar
Adrian v. Murbech m. fl. Tilladelse til at syde Salt i Ngrrejylland
(Kaneelliets Brevbgger).

Naar der senere i Vendsyssel 1662 betales Salt i Landgilde?,
er det formodentlig ogsaa Tangsalt af hjemlig Tilvirkning, da Salt-
syderl af Tangaske omtales dér 17594, hvor det neavnes, at , Asken
distileres til Lage kaldet Sye Brou“ (Syde Bryg?)

Thestrup?® angiver, at Saltpanden ved Haslegaard neevnes
1478 og omtaler ,Stensalt“ (se nedenfor) fra Jyllands gstre Strand og
hjemmekaaget eller Laspe Salt. Dette sidste var oprindelig Tang-
salt, men blev senere indkogt af Havvand, opsamlet i Huller, gravede
i Sandet ved Stranden og noget inddampet af Solen. Salt af Strand-
tang beredes i Klumper ligesom Sten eller Oste. For denne Land-
gjeld svares 12 Stene til en @rtug eller to Skepper Hartkorn. En

! Danske Magazin IT 1746 p.51: Spanien. Baj er Bourgneufbugten, Kalkar:
Ordb. til det =ldre danske Sprog, og Schleiden, das Salz p.42. Fra Baie de
Bourgneuf upfortes grovi Salt allerede i det 7de Aarh. Arup: Studier i engelsk
og tysk Handels Historie. 1907, p.807. * Tre nordiske Rigers Historie 1V, 1, 1870,
$ Samlinger til jydsk Hist. og Top. VIL, p.127. *Danmarks og Norges oecono-
miske Magasin Bd.3, p.195. ® Thestrup: Danmarks og Norges Krigs Armatur
1756, p. 260 og p. 364.
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Tende Saltaske til tre Skeepper Htk. Ved den ny Renteri Taxt
1661 blev Lyneborger Salt, Bay eller spansk Salt, Leaespe Salt og
sort Salt sat til henholdsvis 3 Rixd., 2 Rd., 1 Rd. og 1 Rd. pr.
Tdr., medens den gamle Renteri Taxt var lavere, undtagen for
Lesge Saltet. Form som Sten fik Saltet ved at terres, indsvebt
i Klude, i varm Aske

Et meerkeligt Saltnavn findes 1518 paa Amager? nemlig
Oemersalt. Formodentlig er det det samme som Emmer, tysk Ommer
(Grimms Worterbuch) og maa da ligeledes have vaeret Askesalt.

Salt viide de oc paa atskillige Steder i Bergenshus Lehn at
syde oc brende synderlig i Hardanger, hvor de saa meget til veye
bringe, at de der aff til andre kunde hafve at affhende3.

Pontoppidant omtaler ogsaa Tangsaltet og nsevner Vend-
syssel, Laesg og Sjelands nordre Side som Steder, hvor Tangen
breendes.

Ved Ringkjobing Fjord® kogtes 1768 Salt af Tang, der forsigtig
i iynde Lag breendtes til Aske.

Tangsaltet bragies endnu i sidste Del af det 18. Aarh. il
Torvs i Aalborg® ,i Form af Stene, men da Saltet var ureent,
havde et graaligt Udseende og var e fri for Bitterhed, blev det
kun kebt af Fattige®.

Paa Sjeelland ved Sophienborg, tre Mil fra Hovedstaden, lod
en Borger ved en Normand brende Kelp (Soda) af Klevertang
(Fucus) 1807, men hertil var der formeget Bendeltang iblandet?.

Napoleonskrigene og Continentalspeerringen bragte imidlertid
igen Liv i den gamle Husindustri, da Saltet fra Udlandet steg til
40 Rdl. Tenden®. Rentekammeret lod da udarbejde en ,Adnvisning
tl at virke Solt of Tang“ af G. S. Minster, Bergecandidat, i
1809° og heri anbefales at fraskille de fremmede Salte, som ikke
ere Kogsalt og skaffe disse bort ,da Saltet ellers derved ikke alene
bliver slet, men endog skadeligt for Sundheden“. Ogsaa paa at faa
Saltet hvidt leegges der nu Veegt, og Midlet er Blod, hvorved der
dannes et Skum, som indeholder Urenhederne, og deite fjernes.
Dette Middel stod dog sjeldent til den fattige Kystbefolknings

1Begtrup 1. ¢. *Nicolaisen: Amagers Hist. I, p. 88 og 143. 2% A. Berntsen
L e I, p.298, +Pontoppidan: Danske Atlas T 1763 p. 462. 5Saml. til jydsk
Hist. og Top. VII p.35. €Begtrup 1. ¢. 7 Oeconomiske Annaler, 10, Bd. 1807
p- 307; meddelt af Prof. K. Rerdam. 2 Begirup 1. ¢. #Ogsaa trykt i Olufsens
Oeconomiske Annaler 11, 1809 p. 73.
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Raadighed. Nyt var det heller ikke, det omtales af Agricola.
Begtrup! arbejdede ogsaa for Udbredelse af Kendskab til en
bedre Fremstilling af Salt af Tangaske. Ligesaa den for sin patrio-
tiske Iver saa bekjendte Skuespiller H. C. Knudsen, der var bleven
Forpagter af Jeegerspris Feergegaard; han kogte 1809 Salt af Tang
og udgav en kort Beretning herom uden Titel?. Endelig havde Da-
tidens berpmteste Naturforskere i Danmark Professorerne H. C. @r-
sted og Zeise tilligemed Forchhammer underssgt Tangaskens
Forhold og indgave 1821 sammen med Justitsraad Esmarch en
Ansegning om tyve Aars Eneret paa at tilberede Glaubersalt,
Soda og Kogsalt al Setang3 For @rsted var Sagen vel ikke helt
ny, da allerede hans Fader Apotheker @rsted i Rudkjebing tid-
ligere havde tilvirket Glaubersalt (Natriumsulfat) af Tangaske af
Havbeendel 4.

Direkte anvendt til Gjgdning fandt J. C. Drewsen, at Tang-
asken af Bleereklger (Fucus) var skadelig for Vegetationen °.

Til en Tende Salt regnedes tidligere at medgaa atten Bender-
lees tor Tangs.

Salttilvirkning af Tang er vel efter Krigen igen ganske ophort,
og merkt Salt kendes ikke mere, men en anden Salttilvirkning’
af ,Saltflwkkert, Salt inddampet paa Sandet af Solen i Ringkjs-
bing Fjord ved Lavvande, omtales til 187083, til Greesbevoksningen
standsede ogsaa denne Kilde til Salt, og dermed har formodentlig
den fra Oldtiden arvede Industri helt endt sine Dage her i Landet.

Allerede Pontoppidan siger 1763 (1. c¢.), og han har sin Viden
fra en ikke navngiven Forfatter i det oeconomiske Magasin, at
Tangsaltet ikke egner sig til Smer, og dertil bruges nu det meste
Salt, som indfsres her til Landet. ,Saltet vil ikke lettelig lage
som andet Salt“9. Saltet var vanskeligt at oplese. Tangasken var,
som tidligere berert, ikke Kogsalt alene, den indeholdt efter de for-
skellige Arter af Seplanter vekslende Mesngder af Magnium- og
Kaliumsalte!® og efter som Indkogningen dreves, er der bleven

1 Begtrup 1. c. endvidere Olufsens Oec. Ann. 11 p.55. ?Rawert: Konge-
riget Danmarks industrielle Forhold. 8 C. Nyrop: Fredens Meglle 1905 p.59.
¢ Viborg, Vid. Selsk. Skrifter (3. R.), 3. Bd. 1805, 5 Landpconomiske Tidender
Bd. 6, 1817, p.200; meddelt mig af Prof. K. Rerdam. 8 Danmark og Norges
Oeconomiske Magasin B.3. 1759 p.190. 7 Begirup L ¢. p.125. & Rambusch:
Ringkjobing Fjord 1900. ° Danmarks og Norges Oeconomiske Magasin I[1I 1759
p. 195. °Forchhammer — Vid, Selsk. Oversigt 1844 p.94.

Daunske Studier. 1914 8
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mere eller mindre Kaliumklorid, Natrium- og Kaliumsuifat m. m.
i Saltet.

Laegen L. C. Fabricius! i Tender foreslog allerede 1766 en
seerlig Indvinding af Lawer Salt (Bittersalt, Magniumsulfat), og
dette Salt blev ogsaa fremstillet i Norge ved Valg Saltveerk af
Moderluden som Sal catharticum norvegicum?, endvidere vilde Fa-
bricius indvinde Tartarus vitriolatus (Kaliumsulfat) og benytte den
sidste Moderlud til Planteextrakier istedetfor Spiritus vini. Fabricius
experimenterede med def Salt, som de frisiske Bonder, som alle-
rede naevnt hos Saxo$, lavede, ligesom de hollandske, af Tary
opgravet ved Ebbetid udi Stranden og brendt til sort Aske.
,Torven var dog temmelig blandet med Spegres og dette Salts
Beredelse er meer konstig og chymisk end de fleste andre Sait
Syderier*.

Denne Tilvirkning af Salt i Gamsbtl og Dagebél opherte dog
snart efter, da det havde en bitter Smag, og man ikke havde
Braendsel (Terv) nok til Indkogningen *.

Om Saltet, saa urent det ssedvanligvis blev, var skadeligt
for Sundheden, som Minster siger, er det nu vanskeligt at faa
noget at vide om. Kalisalle forgge Diuresen og bevirke derved
yderligere Saltforbrug, men de anses dog ikke nu for giftige, naar
de spises, og om de ved stadig fortsat Brug og de tilstedeveerende
mindre Maengder af Sulfider og Jodider kunne have haft en seerlig
uheldig Indflydelse, vides vel ikke.

Dog var Kystbefolkningen ved de skandinaviske Nord- og
Osterspkyster (som seerlig brugte de urene Salte) tidligere befsengt
med Skerbug, inden denne Sygdom bredte sig over Nordeuropa
i Slutningen af det femtende Aarhundrede?®,

»Her udi disse Lande udi Europa, som ligge saa neer Oster-
sgen oc nogle flere, er Skisrbug en ganske gemeen oc gras-
serende siugdom¥, skriver Simon Paulli i den Flora danica fra
1648 som netop blev til, efter Christian den fjerdes Befaling, for
at bekempe denne SygdomS®, som et Udslag af Troen paa, at der
voxede en Leageurt for hver en Sygdom.

1 Kbh. Vid. Selsk., Skrifter VIII 1760. *Thue: Salis communis descriptio
i Acta medica continuata 1753. ®8axo, Olriks Overs. 1908 p. 199, 4 Tetens:
Reisen in die Marschlinder 1788, p. 156, ® Haeser: Geschichte der Medicin og
Real Encyclopzdie der gesammten Heilkunde Bd. 13, 1913, ¢ Mansa: Folke-
sygdommenes Historie i Danmark p. 325—328.
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Moderne Forskere, serlig Garrod, have ment, at Skerbug netop
skyldtes Mangel paa Kalisalte!, bl. a. fordi den kalirige Kartoffel,
som dog forst saa sent som 1719 naaede til Danmark, viste sig
som et godt Middel mod denne Sygdom, hvis virkelige Aarsager
endnu ere ukendte. Kalisalte fik Tangsaltspiserne dog rigeligt af.

Jens Munk?, der 1620 i Hudsonsbugten mistede 60 Sgfolk af
Skerbug og dog med sit ene Skib kom hjem selviredje, enskede
naeste Gang at faa rogede Fodevarer med istedetfor saltede, samt
Gryn og Arter, al Slags Frg og Sed.

Det medicinske Fakultet der, efter kongelig Ordre, 1645
udgav, Underviisning om Skerbug, den gemeene Mand til beste®, be-
gynder efter Hippokrates’ beramte Forbillede med Luften, Vandet
og Landets Beliggenhed, som faa deres Del i Aarsagerne, gaar
saa over til de fordervede Fgdemidler, bl a. ,saltet oc slimet
Kigd oc Fisk“, daarligt Bred o.s.v. og mener igvrigt, at Sygdom-
men er baade arvelig og smitsom. Simon Paulli (I. ¢.) neevner
foruden @stersgen kun ,det onde og mulede Bred«.

Sygdommen havde jo nu bredt sig langt udenfor det Kyst-
balte, hvor der brugtes Tangsalt, hvor Salisyderne nmppe havde
det torre Bred for deres sure Arbejded, det omtales hos Saxo,
at deres Plads er blandt de ringeste Tjenere*, men Saltmadsspis-
ningen havde ogsaa bredt sig sterkt®; alt kom ferst i Saltetenden,
inden det sattes paa Bordet, fra Kongens Vildibrad® til Fattig-
mands Sild?, det var Tidens huslige @konomi, der ganske vist
ikke tiltalie hjemvendte Folk, der var blevne forveente i Udlandet,
som Th. Bartholin® paa hvis Pande Sveden brast frem, naar han
saa eller lugtede disse umaadelige Saltmadsanretninger.

Nu vilde man derfor snarere spge Sygdoms-Aarsagen i de
urene Saltetgnder, der luglede og hvor Kedet blev slimet, end i
Saltet, eller, som 1. Munk, i Mangel paa Grentsager: ,Paa det

! Encyclopedie der Hygieine 1905. 3 1. Munk : Navigatio septentrionalis
1883 p. XLVII, 8 J, G, Fabricius V. 8. S. VIIL ¢ Saxo, Vedels Oversettelse.
,Moghakkerne* i Grundtvigs Overs. 1 China var Saltkogningen fra Oldtiden
mere anset. Kejseren indviede aarlig Arbejdets Begyndelse, ligesom ved Ager-
dyrkningen, og Prinserne deltoge personligt i Arbejdet. Schleiden: das Salz
p. 21. & Mansa. Le. ¢ Troels Lund L c. 7 1 Middelalderen var sur Malk,
saltet Sild og sort Rug- eller Havrebrgd Bondens Kost i Egnene om @stersgen.
V.Hehn, das Salz p.87.  ® Mansa. L.e. Th. Bartholini de medicina danorum
dom. diss. 1666,

8*
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sidste krgbe wi omkring alleuegne derhoss, huor wi saae det
mindste grone at voxe oc komme aff Jorden, huilcket wi opgroffue,
oc sugede paa hierte Roden deraff, det fornumme wi oss vel der
effter* ! skriver han L e¢. p.49.

Inden Reformationen havde man ogsaa i den lange Foraars-
faste veeret henvist til salt Fisk og denne langvarige ensartede Diset
af saltet Spise beskyldes netop ,to engender diseaseZ,

Tangasken brugtes en Tid til de norske Glasverker. Den
blev dertil prevet i 1755 med ,ynskelig Succes*? fordi nu Sg-
planterne braendes til ,Potaske“¢, her en uren Blanding af Na-
trinm- og Kaliumkarbonat med andre Salte.

Renere Potaske, overvejende Kaliumkarbonat, brendt af
Treeved, har Danmark allerede i det frettende Aarhundrede paa-
viselig, og sikkert ogsaa langt tidligere, udfert til Brigge. 1 et
Manuskript i Paris fra den nasvnte By hedder det:

Ce sont Ui royaume desquex les marchandises viennent & Bruges:
Norwegh, gerfaut (Jagtfalke), merriens (Tondestaver), cuir bouli
(tilberedt Leeder), burre (Smer), sui (Tallig), oint (Ister), et pois
(Harpiks), cwir de bouc, dont on fait cordouan (Gedeskind, der
bruges til G.) Denemarche, parlefroy (,Stadsheste¥, Rejscheste,
ikke @g), cuir (Huder), oint, sui, cendre (Potaske), harens (Sild),
bacons (Svin), Suedelen, vairs et gris (Graaveerk), oint, sui, sain
cendre (prima Potaske), ¢f harpois (Harpiks) meddeler Warnkonigh.
— Ved Aar 1550 sendtes Potaske til England ,zur zeit Heinrich VIII
(1609 —1547) wird fur ein Last Asche aus Danske, verpackt in 14
Barrels 11 shilling bezahlt“®. Denne Potaske var dog ikke et In-
dustriprodukt, men Affaldet fra Husenes Ildsteder, som Landets

LProf. A.Holst i Christiania mener fornylig at have fundet et Specifiecum
mod Skerbug i et Ekstrakt af Kaal tilsat med Citronsyre. ?1. E. Th. Rogers:
Six centuries of work and wages 1884. @ Hveding: Danmarks og Norges oeco-
nomiske Magasin Bd.8, p. 199, 41. C. Fabricius: Reise nach Norwegen 1779
p. 308. 8 Warnkonig: Flandrische Staats u. Rechisgeschichte 1836 II, Anh. Ur-
kunde Buch der Stadt Briigge LXXI p. 146, efter Fabliaux ou contes par le
Grand d'Aussy 1829. merriens = merrain, cuir bouli = cuir bouilli, burre —=
beurre, sui = suif? ikke suie, oint = oing. ® Lippmann: Abhandlungen u. Vor-
trige II, p.342 efter Rogers: a history of agrieulture and prices in England
Bd. 1V, p. 145, et dyrt Veerk, hvoraf kun Bd.I—II findes i vore Bibliotheker, de
senere derimod ikke, saa det merkelige: ,Danske® kan ikke her kontrolleres.
Lippmann antager det er Danmark, men i England var det dengang Navnet paa
yDanzig*, ifolge Meddelelse fra Forfatteren Niels Mpller.
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Skove forsynede med Breende. I England blev den kebt op af
seerlige omrejsende Handelsfolk! o8 det samme var nok Tilfeldet
her i Landet. Om Glasmageren, der brugte den, skriver Kunckel
(L c. p. 347) du bekommst und kauffst solche von Biirgern oder von
Bauren, wie sie selbige in thren Kacheloefen, Feuerheerden oder
unter der Braupfannen brennen.

Men fra dette lille Indblik i Potaskens danske Historie, maa vi
vende tilbage til Tangbreendingen. Den medferte nogle Ulemper,
da Regen derfra var ,hgjst fornermeligé for andre Beboere.
Videnskabernes Selskab nedsatte i den Anledning en Commission,
hvis Beretning? afgaves 1804 af Prof. Viborg om de anstillede
Forseg, hvorvidt Tangregen kunde vere skadelig for Fiskene i
Havet og for Vegetationen paa Land; ogsaa Forseg med Kveeg
anstilles. Viborg udferte endog chemiske Analyser af Ragen og
spgite at bestemme dens Bestanddele. Ngjagtigheden af disse Be-
stemmelser har nsppe veeret retl stor, da han med Anthracometer
ikke finder mere Kulsyre i Regen, end Luften plejer at indeholde
og med Fontana’s Eudiometer® mere It end i Luften. Som en
af Ulemperne ns:vnes, at Rggen drev ud over Havet* og skjulte
»Spemedene® ® (Merkerne) for de Sefarende.

Tangbrendingen var altsaa endnu dengang almindelig saavel
i Vendsyssel af Beendeltang, som i Norge af Fucusarter, men i
Norge neevnes nu ,Sode“ (Natrium- og Kaliumcarbonat), som Pro-
duktet og Forbraendingen skal derfor fortswettes til Asken bliver
flydende (smelter) og det ber helst ske i Tangovne. 1 Norge
brugtes Tangasken ved Glasverkerne ved Throndhjem til ca. 18705,
og senere har de Jodsalte, hvoraf der kun findes faa Procent i
Asken, faaet saa stor Betydning i Teknik og Medicin, at Tang-
breendingen stadig fortseeites for disses Skyld, men nu igen ved
lav Temperatur, for at de ikke skulde forflygtiges. I Norge findes
dertil nu en halv Snes Fabriker, der lave Jod (Fluglit kaldte @rsted
det)? af Tangaske.

1 Kunckel, Ars vitraria experimentalis 1679 p.255. 2 Vid, Selsk. Skrifter
(3.R.), 3. Bd. for 1803 og 1804, K.1805. °Efter en af Priestley 1772 {inden han
opdagede Ilten) foreslaaet Methode til Luftundersggelse ved Blanding med Kval-
stofiveilte. S.M. Jorgensen: om Illtens Opdagelse 1907, p.22. Vid. Selsk. na-
turv. Skrifter VII—4. 4 Greena salt* kaldes det i Saga om Olaf den hellige.
5 Smign,: Uden Maal og Med; @jemed. 8 Thorpe: Dictionary of applied che-
mistry 1111912, p. 143. 7 Af flygtig® og oldn,: ,litr® Glans. H.C.Orsted: Ten-
tamen nomenclaturae. 1814.
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Da Norge saaledes naeppe mere indvandt Salt af Asken, havde
man forsggt paa en anden Maade at hjelpe dette Land til sit Salt.
I 1739—42 anlagdes et Saltkogeri med to Gradérveerker ved Vals
i Neerheden af Tensberg!. Det er det eneste Sted, hvor man har
forspgt at gradére saa svage Saltoplesninger, som Havvandet er,
og man maatte derfor snart indkebe Salt i England, til at for-
steerke Saltluden med, inden Indkogningen fandt Sted.

Saa denne Teknik vakte ligesaavel Forundring, som tidligere
det sorte norske Salt vakte det hos Agricola.

1 Karsten: Salinenkunde I 1846. E.Pontoppidan: Norges naturlige Hist.
1752 p. 334, efter L Miller: Tgnsbergs Beskrivelse. Holberg: Dannemarks og
Norges Staat, 2den Ed. 1749 omtaler meerkelig nok ikke dette Veerk, skjpndt
han p.b39 nmvner Saltdirecteuren v.Beust, der anlagde Vaerket. Saltveerket
dreves for kongelig Regning med stadigt Tab til 1819, gik saa over i privat Eje
og blev nedlagt c.1870. O.v.Buschman: Das Salz. 1. 1909.
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olland og Falster er bekendte for deres mange gamle Tilnavne,
der indenfor Bondestanden har levet fra seldgammel Tid lige
til op mod vore Dage og nu lykkeligvis kommer til Kre igen; en
righoldig Samling af dem er udgivet af P. Petersen i ,Lolland-
Falsters Navnebog®, Kbh. 1902, med Indledning af A. Olrik. Nu
er imidlertid Lolland-Falster ikke ene om alle disse Navne; Mgn
og Sydsjelland viser sig at have haft en Mengde af dem foruden
andre, som ikke findes paa Lolland-Falster. Naar man gennemser
Navnelisterne i de seldste Extra-Skattemandtaller fra ca. 1600, viser
de sydsjellandske Lister et ligesaa rigt, forskelligartet Navne-
stof som de sydlige Qer.

Indenfor Tilnavnene kan skelnes mellem arvelige og personlige
Navne. Det vil i mange Tilfeelde veere aldeles umuligt at gennem-
fore denne Adskillelse, tilmed da de personlige Tilnavne (Dgenavne,
Leejn) tit ender med at blive arvelige og dermed ligesom treeder i
sterre Anseelse. De gamle Mandtal fra Sydsjelland giver os en
god Haandsrekning til at fastslaa, i hvilket Omfang og under
hvilke Kaar disse @genavne har veeret brugt, og vi skal derfor
seerlig have vor Opmeerksomhed henledt paa denne Side af Sagen.

Mandtallene skelner mellem Landboer o: Gaardmsend (i det
folgende forkortet til G), Husmeend og Inderster (betegnet ved H)
og Tjenestekarle (betegnet ved T). Gaardmeendene beerer neesten
altid Arvenavne, stemmende i det store og hele med Lolland-Fal-
sters, og som Arvenavne har de nok ogsaa her fulgt Gaarden,
ikke Slegten, efter hvad vi i vore Dage har erfaret. Det nermere
herom er forst oplyst i A.Olrik: Falsterske Tilnavne fra Idestrup
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Sogn, Dania 1898, og senere paavist for sterre Omraader, ogsaa
for Sydsjeliand, ved Kommissionsbetsenkningen ,Dansk Navneskik®
1899. Husmeend og navnlig Tjenestekarle faar derimod tit et
karakteristisk personligt Tilnavn. Heldigvis har Mandtallene fra
Vordingborg Amt 1610—14 bevaret Navnene paa Tjenestekarlene;
dette er ikke Tilfeeldet for den fslgende Tid, hvor kun deres Antal
opfores udfor Husbondens Navn, og denne Betegnelsesmaade har
desveerre veeret den gengse rundt om i Landet.

I. Rexkkenavne.

Naar Tilnavne optraeder i sammenhgrende Par eller Reekker,
er det overvejende sandsynligt, at de henpeger paa et personligt
Forhold mellem Beererne af disse Navne, og at altsaa Navnene
maa opfattes som personlige Tilnavne eller @genavne. Navnepar
og Navnersekker er meget almindelige i Sydsjelland, og jeg skal
her give en Fortegnelse over dem, jeg har forefundet i Mandtallene
1610—14.

Baarse Herred. Taageskov:  Christoffer Pinndt G.
Shkibbinge 8.: Jacob Mand T. Madtz Stienn G.
Olluff Drengh T. Krymplinge: P. Krumpen T.
R. Pannekage T. Chr. Lamb T.

H. Eggegred T. Engelstrup:  Lasse Foed! H.
N. Studtmand H. A. thaa H.

Jorgenn. Sthaldt H. Bakkeskov: J. gammell T.
Skovhuse: P. Menboe T. N. Vogermand? T.

Knud Fallstring T. H LS -
Smidstrup:  J. Aldtforuis G. emmesirap: R Spc‘ﬁ:gde .H.

A . Oze T.

Everdrup S.: Sterlinge : Bendi Gaas T.

Olluff Kaare G. NieHS hanne T.

H. Smid G. Snesere 8.:  J. Myrre T.

N. Henne T. H. Sualle T.

Oluff Spur T. Oluff Sneewer T.
Stavostrup:  Bee Spur H. R. thewer T.

Ib heig H. H. Regenwer T.

Jep Spurre G. Auffue prestedreng T.

R. Katt T. Madtz deignedreng T.

! vist egentlig Foged, men her forstaaet som Fod.  ? Ungermand betyder
opr. Ungarer, men her forstaaet som ung Mand.



Sneseretorp:

Brederup:

Baarse S.:
Risby:

Beldringe S.:
Dyrlev:

Allerslev S.:
Ugledie:

Udby S.:
Teglstrup :

Orslev S.:
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H. Suan G.
Hollger Gagge G.

H. Grib T.
P. Holdt T.

Tosten Fougit T.
P. Vnderfougit T.
P.Piill T.
R. Elleber T.
Thure Egg! T.
R. Geck T.
H. Pedersen hammerG.
H. Rasmussen
Tang G
Hemming Piil T.
Erich Begh T.

Aage huedtsteen H.
Jacop snideker H.

Oluff Stoldt T.
Seffren Hoffardt T.
Peder Praler T.

Aage pyntewelling T.
Jorgen Therre T.

H. Griib H.
Lauris @ern H.

P. Schadde G.
P. Grib G.

Jorgen Grib G.
Hendrich Buer G.

R. Reff H.
A. Bern H.
R. Suan H.

Olle threbeen H.
Bendt Kiep H.

Greeshjerg: H. Koe G.
R. Dreff G.

4. Egesborg S, :

Rastofte : P. Oder T.
H. Refl T.

Hammer Herred.

Toxveerd S.:
R.Ploug T.
Essbern harre T.

Nerre-Tvede: A. gedde T.
J. Brasen T.
P. Suder T.

Nestelss S.:

H. peffling T.

R. hallhynting? T.
Jeppe huingell T.

J. hilldring 8 T.

Morten hors T.
Willum heeg T.

Morten Kiedell T.

R. Grydie T.
P. schieeff T.

J. Nese T,
Jergen Mulle T.
J. Mund T.

Bonderup: Per Kiep T.
H. stotte T.

Vejla 8.:

Abben=s:  J. giesling T.
Olle Kylling T.
Per Elling T.
Claus Glente T.

Ole skib T.
J. Baadt G.
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! Egg kan maaske betyde: Leengdesiden af en Ager el. Bulk mellem to
Furer, og Geck: en Del af en Plov (begge Dele hos Moth), men det er dog
usikkeri.  ? halvvoksen Karl, ® = Heldedreng, som helder, smite Fodlenke
paa Kveeg, Kalkar (7).
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V. Egesborg S.:

Hammer 8S.:

Ring:

Lundby S.:
Lundbytorp :

Kjong S.:

Sving:

Olle prest T.
A. degen T.

H. stillidize T.
HemmingWinckepill4 T,
N. Waadmund T.

J. hind T.
H. hioert T.

Morten Suane T.
Bennte Gaes T.

Las Spillemand H.
Henning dantz H.

H.9rm T.
Jeppe Krage T.

H. Mund T.
Bertold Hand T.

N. Reff G.
J. Pedersen hule G.

Sverdborg S.:

Snertinge :

Neble:

Olstrup S.:
Kalby:

1 Som blinker med @jnene.

Chr. Klandtring T.
P. Kiempe T.

Madiz hund T.
Michel Reff T.

Niels Winter T.
Madiz Sommer T.

H.Raufin H.
H. Storek H.

Jep Nes T.
P. Mundt T.

Lauritz Koe T.
Lauritz Kallff T.
H. Studt T.

Tyhjerg Herred.

V. Egede S.:
Jorgen Gedde G.
Per Abbor G.

Herlufmagle S.:
Spragelse:: P.Kiep T.
Olle Knippell T.

Tybjeerg S.:
Orup: H. Mund T.
N. haand T.

Tybjeerglille: Jep gnaffuer T.
Olle piber T.

Rislev S.:
P. Krumpen T.
Lauris Rett T.
Jep Stackedt T.
Olle Langh T.
H. tyck T.
Chr. Small T.
Claus halhynting ? T.
Per fulldkarll T.
Olle dreng T.

Gjerdrup : Per piber T.
H. trumslaar T.
Jep Seckepibe T.
Olle harpe T.

Til denne Rexkke sluiter sig i
Naaby, Skelby S.:
H. piber T.
Christen fiddele T.
R. Lutte T.
Hemming KromhornT.

Luderup: H. Katt T.
Olle Muus T.

Tyvelse 8.:
N. Oxe T.
P.stud T.

Claus kiep T.
Olle staffuer T.
J. knippell T.

? halvvoksen Karl,
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Sandby S.: I Mogens Lamb T.
Buske: Olle thiur T. ! H. Hallt T.
Jep Oxe T. i.Nwstved:
Vrangstrup S.: iAaderup: H. skuffe! T.
Jep Wgle H. ; S. Kasteskuell2 T.
Olle heg H. H. Odder T.
Albrit Beffuer T.
Olle proffuest T.
Mogens degen T. N. Odder T.
Jep trindhatt T. ‘ J. beffuer T.
H. peffling T. Jep Mohr 3T'.
N. Wrang T. P. feldfros3 T.
R. Rett T. Grimstrup: Jep Klantring T.
Otte Krumpen T. Poffvell passellig T.

Disse Reekkenavne staar nmsten altid i Mandiallene opfort i
Sammenheeng, saaledes at ingen uvedkommende Navne treenger
sig ind imellem dem og skiller dem ad; det bliver paa den Maade
klart, at de ogsaa af Nedskriveren har veeret opfattet som sam-
menhgrende Par og Reakker. Det ejendommelige ved Raekke-
navnene er Leddenes beslegtede Betydning; det er Betydningen,
som binder Navnene sammen. Formen kan undertiden ogsaa
gore det, f. Eks. rimede Par som Thure Egg:R. Geck eller L.
Drucker : L. hugger (Dysted), men de er sjaeldne.

Reckkenavne dannes meget hyppigt af Tilnavne som Jyde,
Fynbo, Skaaning, Falstring, Samsing o. lign., Ord, som siger, hvor-
fra Manden er kommet. Fraregnet et enkelt Eksempel er disse
Raekker ikke medtaget. Og dog har disse Navne sikkert i Folks
Bevidsthed dannet Par og Reekker. [ Toxveerd fandies en H.
fenboe H. og en P. Sellandzfahr H.; det sidste Neevn kan nsppe
teenkes forstaaet paa anden Maade end som Modsstningsnavn til
Fynboen; en Mand paa Sjelland vil jo i Almindelighed ellers ikke
faa Navnet Sjzllandsfar. Det samme er Tilfeldet, naar man i
Trelpse 1610 finder Jacob dansk, J. tydizsk og H. Skonning T, og
Aaret efter J. tydsch og S. dansch; Navnet dansk kan kun be-
tegne, at Manden er sat i Rekke med de indvandrede. 1 det
Tilfelde, at to Meend baerer samme Fornavn, vil Afstamningsnavn
veere en kerkommen Hjeelp til at skelne mellem dem, og H. Jyde
og H. Fynbo er derfor el let og naturligt tilvejebragt Navnepar.

1 Traeskovl til at gse Korn med. ? Kasteskovl, til at kaste (rense) Szed
med. 3 - Jerv,



124 GUNNAR KNUDSEN

Rekker af Haandveerksnavne forekommer ofte, fra Skreeder
og Skomager til Svarrer, Krudbrsender, Piber, Hugger, Lygtedreger,
Bardskeer, Kruer (o: Kromand) og Hestebyiter, altsaa Haandveerk
i Ordets videste Betydning; disse Navne har neeppe altid dekket
over en virkelig Udgvelse af det paageldende Arbejde. Man
kunde derfor meget vel tenke sig, at nogle af dem var givet som
Ogenavne, og at Tkke-Haandveerkere derved var sat i Rakke med
Haandveerkere, men da dette ikke vel lader sig paavise, har jeg
ladet alle Haandveerksnavnene ligge.

Raxkkernes enkelte Led udgeres neesten altid af Folk af samme
Stand. Tjenestekarlene beerer hyppigst disse Ogenavne; det er den
lgseste Del af Befolkningen, som beerer de lgseste Navne; Gaard-
mendene, de gamie Landsbysamfunds mere faste Bestanddele,
beerer de mere faste Arvenavne, og Husmendene indtager en
Mellemstilling. Navnepar af G + T har jeg kun medtaget tre
Eksempler paa, men de er maaske netop af denne Grund tvivi-
somme.

Ogsaa fra den oldnordiske Litteratur kender vi Navneresekker,
se Finnur Jonsson: Tilnavne i den isl oldlitteratur i Aarb. f. nord.
Oldkyndighed 1907. p. 366; her bruges de til at skelne mellem
Personer af samme Fornavn, f, Eks. Olafr hvitaskald—O. svarta-
skald. Det har vi, som antydet, ogsaa mange Eksempler paa i
Danmark. For Eks. i Glumsg 1610 Per Mandt T og Sorte Per T,
og 5 Laurids’er, der som Tilnavne beerer giellder, dauidt, hyelld,
giedt og hegh.

Som Finnur Jonsson ger opmeerksom paa, er det ene af
Navnene i et Navnepar vel nok oprindeligt, mens det andet er se-
kundeert; hvilket der er det oprindelige, er det i de fleste Tilfeelde
umuligt at afgere. For vort Vedkommende kan vi dog sige, at
det ene af Navnene i flere Tilfeelde er et velkendt gammelt Arve-
navn, f.Eks. i R.Ploug : Essbern harre, Morten |Suann : Bennte
Gaes, H. Rauffn : H. Storck, Tosten Fougit : P. Vnderfougit, J. Gedde:
P. Abbor. I alle disse Par er det farsinevnte det gamle Arvenavn
(se P. Petersens Navnebog) og det sidste sikkert hidkaldt deraf; der
foreligger en simpel Bergringsassociation, som bevirker, at det nye
Navn hentes fra samme Forestillingskreds som det tidligere, og
saaledes er sikkert de fleste Navnersekker opstaaet, hvad enten nu
det primeere Led er et gammelt Arvenavn eller et allerede famsinet
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(genavn. [ Eksemplet J. Gedde : P. Abbor (1610) ser vi, at det se-
kundere Navn ikke slaar an, for i et senere Mandtal (1612) kaldes
de J. Gedde og P. Nielsen.

II. Kortnavne af Stednavne.

Naar vi i 1611 i Risby finder Navneparret Aage Ries: Jacob
bye, eller i Toxveerd R.thogh : Sii Suerge og i Sveerdborg Chr.
Suerdt : R.Borre, kan der ikke veere Tvivl om, at det er Sted-
navnet, der er spaltet og tillagt et Par af Beboerne som Tilnavn.
Men i samme Mandtal findes ogsaa mange Navne, der synes at
veere Halvparten af Stednavnet, f. Eks. i Vrangstrup N. Wrang og
Tyvelse Madtz See; hvordan disse Navne skal opfaties, er mere
tvivisomt, men tenkeligt er det jo, at kun den ene Part er be-
varet, mens den anden ikke er blevet optegnet, for vi kan jo
aldrig veere sikker paa, at alle Personerne har faaet deres Tilnavne
med i Mandtalslisterne.

Falgende Kortnavne forekommer:

Baarse Herred. I Aaside:: Madtz Aas T.
| Skovbygaard
Udby S. y8
Udby : Oluff Whbe T (ou Engel-
Skallerup:  Chr. Schall T. i Bolm): ~ R. Schoffue T.
Teglstrup:  A. theige T. + Baarse S.
| Baarse: Seffren Borre T.
Ske{)bmge 8. . ‘R' by: Aage Ries H.
Smidstrup: R, Smidt T. 15y : Jacob bye H.
Allersley 8.
Eerdrup 5. Allerslev:  J. Slaff T.
Krymplinge: P.Krumpen T. )
Beekkeskov: J. Beck T. Beldringe S.
Stavnstrup: R. Staffuer T. Dyrlev: Fallentin Diur T.
Sterlinge:  Chr. Sterre T. Hastrup: A.Hadt H.
Bogeso: Oluff Bog T. 4. Egesborg | Morten Ege T.
Snesere S. S. og By:\ Jep Spurge T.
Snesere: Olluff Sneewer T. Kallehave S.:

Olluff Snee T. : Stensby : Chr. Steen T.

Sneseretorp: Morten Torp T.

Overeven:  Oluff Ore T.
. J. Schette T.

Sjolte: L. Holtt T.
Rattinge: R. Rette T.

l Hammer Herred.
| Toxveerd S. | Sti Suerge T.
og By: \R.thogh T.
Norre-Tvede: Jep Thude T.
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Olstrup S. Mogenstrup S.
og By:  N.Vglle T. Blangslev: P.Bang T.
Kalby: Lauritz Kallff T, A. lgher T.
H. sloff T.
Ronnebeek 8. .
og By: Mogenns Bech H. . Tybjerg Herred.
Borup: R. Borre T. Tybjerg 8.
Orup: Lauritz Ruppe T.
Lundby 8. {Jeppe Lundt T. Herlufmagle S
: bijj T. gee o
og By Anders bij Torpe : Chr. torp T.
Hammer S. {Morten ham T. Shelby S
: hr T. y =
o9 By: |Rasmus Mehr T Hollase Malle: Lauritz hollt .

Tralgse: A . Ges T.

Kjong S.
og~By: A.Kiengh T. Tyvelse S. og
Sveerdborg f Chr. Suerdt T. By: Madtz see T.
S. og By: \R. Borre T. Vrangstrup
Mouritz Neb T S. og By: N. Wrang T.
Mouritz Neb T.
Neble : { e Neesby 8.
Willadtz Bell T. og By: J.Nese T.
Nestelss S. Neestved S.
og By: J.Nese T. Aaderup: H. Odder T.
Lille Tvede: H.tuede T. N. Odder T.

Merkeligt er det, at kun Mandtallet fra 1611 er rigt paa disse
Kortnavne; bortset fra en enkelt Undtagelse er nemlig alle Ex-
empler hentet derfra, og de andre Mandtial 1610—14 indeholder
naesten ingen af dem, uagtet vi kan se, at flere af de Personer,
som 1611 beerer de meerkelige Kortnavne, i andre Mandtal gen-
findes under andre Navne; saaledes hedder Aage Ries: Jacob bye
(1611) Aaret i Forvejen Aage huedisteen: Jacop snideker.

Kortnavne er dog ikke noget aldeles ukendt; i P. Petersens
Navnebog kan fra Lolland-Falster findes f. Eks. Band (af Band-
holm), Bgn (af Bensirup) og Engel (af Engestofte), og udelukket
er det ikke, at man ad denne Vej skal sgge Forklaringen paa
andre gamle korte og uforstaaelige Tilnavne.

Da vi for Sydsjellands Vedkommende kan fslge Befolkningen
Aar for Aar gennem Mandtallene, vil vi derfor treeffe den samme
Mand nsevnet Gang paa Gang. Navnets Stavemaade kan skifte
fra Aar til Aar, og Fornavne kan veksle, saa vi faar ikke altid
det bedste Indtryk af Skrivernes Omhu. Tilnavnene kan ogsaa



SYDSIZLLANDSE NAVNESKIK VED AAR 1600 127

veksle; Salomon Wisenes hedder ogsaa Salomon Jensen, og neevnes
saaledes ikke altid med sit @genavn; det samme geelder som om-
P. Abbor, som i Virkeligheden hedder P. Nielsen. — En Mand i
Smidstrup hedder 1610 J. Wiis, men 1612 og 13 J. Aldtforuis; en
Begivenhed i Mellemtiden kan jo have bevirket dette Navneskifte.

N. Spillemand i Tjernehoved besrer en enkelt Gang Navnet
N. titudt, som vel hentyder til, at han i sin Egenskab af Musiker
tidt er ude om Natten. I Tyvelse bor 1610 Daffuidtt Salltere
(o: Psalter), som nmste Aar kaldes Dauidt Kongh; begge Tilnavne
rober tydelig Tilknytning til den bibelske David.

Med Rekkenavnene og Kortnavnene har vi dvalet ved de
storste Ejendommeligheder ved Sydsjellands Navnegivning, og
Pladsen tillader ikke at gaa videre. Mange af @Ogenavnene er
ellers interessante; de giver kulturbistoriske Oplysninger og kan
veere meget morsomme. Navne som Morten Harre og Michel Reff
{dette sidste findes mange Gange) kender vi endnu fra Bernerim,
og her har vel Fornavnet af sig selv trukket (genavnet med sig;
det samme er vel Tilfeldet med Affwe Markat, hvor Affwe, der
vist svarer til det fra Runestenene kendte Api, er blevet forstaaet
som Abe og har faael tilfgjet Ordet Marekat, som betyder det
samme. Mollersvenden i Hollsse Molle hed H. tagdyeb, vel nok
fordi han stak Toldkarret dybere i Sseden, end Folk syntes om.
Chr. wandpind har mulig givet sig af med at vise Vand. Andre
har Navn efter deres Udseende: N. forkarll, Smucke Madtz, Sorte
Per, J. Suerting (o: den sortsmudsede), Oluff Vngelenk (tysk =
kluntet), Tue Suibugh (o: Bue i Hvelving = krum), Chr. Klandtring
(o: Svakling), Hemming Winckepill (0: som blinker med @jnene)
og J.Rodbeen. P.langbrogh har vel veeret langbenet (jfr. oldnor-
disk Helga langbrok).

Enkelle synes at seette Pris paa god Mad: Jep Callun, Olluff
Flesk, P.Pannckage og J. Seedgred, maaske de har stjaalet de
paageeldende Sager; andre holder mere af de vaade Varer: H. Dus,
Boe Hellekande og N. Waadmund, maaske ogsaa H. goed thud.
De fleste har vel Navn efter deres Ferd: Salomon Wisenes, Jens
Dannemand, Jep threffuind, N. Slente (o: som gaar ledig), Morten
Kieltringh, A. Nimmerfromb, J. Negendank, Per Dieffueil, H. hop-
pischarn, Claus kastekiep, Niels Tidtfordriff, P. Rasen, H. Alle-
uegen, H. goedag og mange flere. Andre bsrer Navne som
Nilaus Nisse, Morten pindsuin, J. Brumber og H. Stillidtze, Peder
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Poese og H. Nyenstadt, men det faar nu veere tilstreekkeligt med
disse Exempler.

Naar vi staar overfor en saa overveldende Navnerigdom som
her, ligger det nezer al sperge om, hvad Grunden vel kan veere.
Det er klart, at alle Tjenestekarlene i en By nappe har kunnet
blive benmvnt med en sammenhaengende Reekke Navne, uden at
der bestod et Forhold mellem dem paa en eller anden Maade, og
@genavne af den Art, som er den fremherskende her, tyder paa
et fortroligt, kammeratligt Forhold, som ikke kunde {eenkes opstaaet
paa Steder, hvor Folk levede isolerede og fremmede for hverandre.
Og vi har Tegn paa, at der i det 16.—17. Aarh. netop i Sydsjeelland
fremfor andre Steder har veeret Lejlighed til selskabeligt Samveer —
det er i Gildeshusene i Landsbyen. Jeg skal neevne, hvad jeg i
det af mig benyttede Materiale har fundet om Gildeshuse:

Skibbinge: Matrikel 1664 : Paa byens fortog Gildeshuset, giffuer Inted.
Ugledie: Malr. 1664 : Gildestuen.
Gjederpd: Matr. 1664 : Gildestaffnen,
Sd. Mern: Matr. 1664 : Gildeshuset.
Herlufmagle: Matr. 1664: Det gammel gildishus.
Mandtal 1610 naevner Chr. Kroemand.
Rislev: Mair. 1664 : gildeshusit, og Mandtal 1610: Gilldis Manden.
Grumlose: Mandt. 1610 Jens Gildeshus, 1612 Jenns i Gilleshuus.
Langebeek: Mandt. 1614: A, Gildehus. -
Prslev: Mandt. 1610: Jenns Gilldeshus.
Sverdborg: Mandt. 1612: Claus i Gillehuues.

Det fremgaar af disse Oplysninger, som ad anden Vej vil
kunne suppleres, at der i Sydsjeelland (Baarse, Hammer og Tybjerg
Herreder) har veeret adskillige Gildeshuse. Dette er saa meget
mere paafaldende, som vi ellers ikke finder Gildeshuse omtalt andre
Steder (Bornholm undt.) i disse Kilder. — I Gildeshusene er Ung-
dommen kommet sammen — de eldre vel ogsaa, men Tjeneste-
karlenes Navne viser, at Ungdommen har veeret godt med; Skade
kun, at ikke Pigernes Navne er bevaret; det havde uden Tvivl
uddybet Billedet meget. Gildeshusene har veeret en Slags Kultur-
beerere, og Rester af den Aand og det Lune, der har sprudlet ved
de sydsjellandske Gilder, har vi bevaret i Navnene; det er vel
ogsaa de eneste, fattige Minder, der er levnet os.
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J. BYSKOV

Jeg skrev i 1912 et lille Stykke her i Tidsskriftet, hvor jeg gjorde
opmerksom paa nogle Ejendommeligheder ved Brugen af der
som forelgbigt Grundled og ved Ordstillingen, som Brugen af der
viste sig at have nogen Forbindelse med. Jeg ngjedes dengang i
det veesentligste med at pege paa Faenomenet uden at give nogen
Forklaring deraf og i Grunden ogsaa uden at fore Undersggelsen
til nogen Afsluining, og naar jeg ikke gik videre, var det hoved-
sagelig, fordi jeg ikke kunde komme til Klarhed over Problemet,
der viste sig. Jeg finder ogsaa endnu, at der er vaesentlige Van-
skeligheder tilbage; men jeg vil dog her forsgge at fere Under-
sogelsen noget lsengere, saaledes som jeg dengang bebudede.

Det Stykke, jeg skrev, har vakt Professor O. Jespersens Op-
meerksomhed, og han har i ,Sprogets logik® dels kritiseret det, jeg
har skrevet, dels spgt at fore Undersagelsen til et Resultat. Det
vil veere rimeligt, at jeg tager Hensyn til, hvad han har skrevet
derom, naar jeg her genoptager Emnet.

Det hele drejer sig, kan man gerne sige, om, hvorledes man
skal bestemme Begrebet Subjekt (Grundled) i en Seetning, og det
samme Spergsmaal var Genstand for en Artikel, jeg tidligere har
skrevet her i ,Danske Studier¢ (Bestemmelsen af Grundledet i Seet-
ninger af Formen Navneord + uselvsteendigt Udsagnsord 4+ Navne-
ord, 1907), et Stykke, som Jespersen ogsaa har skeenket Opmserk-
somhed.

Naar man danner en sproglig Betegnelse, der skal omfatte en
meget stor Moengde af forefundne Genstande, vil det ofte veere
serdeles vanskeligt at afgreense denne Betegnelse ved en Definition.
Dette kender vi fra de forskelligste Videnskaber. Skal Definitionen,

Danske Studier. 1914. 9
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veere udtgmmende og samtidig ikke lang som en hel Afhandling,
kommer den til at benyite Ord, der er saa indholdsrige, at de i
sig selv ingenting siger. Jeg mindes et Forsgg paa at sige, hvad
et Tal er. Definitionen er givet af T.N. Thiele i Videnskabernes
Selskabs Skrifter 6. Raekke, 1886 og lyder saaledes:

,ved ubensevnte Tal eller kort Tal forstaa vi altsaa dels Iden-
titetsnumeralets absolute Bestemmelse, dels Forskjelsnumeralernes
relative Bestemmelser i saadanne Forestillingsgrupper, hvor alle
Forskjelsnumeralernes Bestemmelser ere Numeralsnumeraler®.

Skal man definere Begrebet Setning og de dermed sammen-
horende Begreber Subjekt og Preedikat, er Vanskeligheden ikke
mindre og rejser sig til Dels af, at man er eller foler sig bundet
af rent formelle Hensyn. Det er i de fleste Sprog ved ydre Kende-
tegn af forskellig Art, navnliz Substantivernes Nominativsmerke,
angivet, hvad der er Subjekt, og man fgler, at denne Angivelse er
af en saadan Art, at man maa respektere den ved den Bestemmelse,
man vil give af Begrebet. Paa den anden Side er Ytringernes
M=zngde saa uoverskuelig, og de Forbindelser, hvori man traffer
Nominativen, saa forskelligartede, at det maa forekomme ugerligt
at samle det alt under en enkelt kort Udtalelse, naar den virkelig
skal beskrive, hvad der hegrer derindunder.

Man kunde naturligvis komme af Sted med denne gordiske
Knude paa den gammelkendte Maade ved at hugge den over uden
at tage mindste Hensyn til alle dens indviklede Slyngninger. Det
vil her sige, at man kunde give en vilkaarlig Definition af Begrebet,
f. Eks. ledet af, hvad man i Logikken forstaar ved det. Men der
er ikke mange moderne Sprogmeend, der vil gaa den Vej, og der
er maaske ingen, der konsekvent vilde gennemfore en saadan Be-
tragining. Naar vi har Formerne jeg og mig til at betegne Ordets
forskellige Stilling i Seetningen, vil man finde Sagen afgjort, saa
snart det er en af disse Former, man treffer paa i en Seetning.
Andres i Tidens Leb Seetningerne miyg terster, mig synes, mig
mangler il jeg terster, jeg synes, jey mangler, saa holder vistnok
alle paa, at Personbetegnelsen i de sidste Seetninger maa kaldes
Grundled, og at der maa findes et andet Navn til den i de forste
Seetninger.

Jeg kan ikke tro andet, end at Jespersen ogsaa mener dette,
selv om han Side 55 udtrykker sig saaledes, at man kunde formode,.
at han ikke geor det. Han skriver der:
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,Byskovs afhandling (den fra 1907) er interessant ved at vise
hvordan et saa ,formfatligl* sprog som dansk virkelig paa flere
punkter ger en formel forskel paa subjekt og preedikativ (om end
ikke ved hjelp af endelser elier sligt). Men afhandlingen er tillige
karakteristisk for sprogforskernes seedvanlige stilling over for logik,
idet han i indledningen siger: ,Hvis man betragter sagen fra lo-
gikkens standpunkt, eller hvis man ser paa grundledet udelukkende
som en betydningskategori, kan man nmppe komme til klarhed
derover; men det vilde da ogsaa veere urigligl, efiersom sproget
selv paa flere maader viser, hvad der er grundled. ,Altsaa, naar
vi har et sprogligt kendetegn, er det endog ,urigtigt* at sparge
efter logiske kendetegn; logik er aabenbart en videnskab, der staar
under sprogvidenskab eller grammatik, i alt fald naar den skal
anvendes paa sproglige spergsmaal®.

Det kan gerne veere, at Ordet ,urigtigt“, som jeg har brugt,
ikke er saa heldigt; men jeg vilde altsaa tro, at vi i Realiteten er
enige, at altsaa Formen jeg uden videre Diskussion regnes for
Grundled, naar den forekommer knyttet fil et Udsagnsord, og at
Formen mig ikke skal regnes for Grundled, selv om den staar paa
samme Plads og tilmed kunde synes at have samme Opgave.

Nogen Rangforordning mellem de to Videnskaber Logik og
Grammatik har man jo ikke dermed indladt sig paa al give. Man
har kun gjort geeldende, al ved sproglige Undersggelser og Bestem-
melser er Logikken en underordnet Videnskab, der kun kan optraede
tjenende, ikke bydende, og i den rene Logik og de Undersegelser,
der maa anstilles der, er Grammatikken af underordnet Rang. Jeg
synes ikke, det kan vaere anderledes.

Naturligvis vilde det veere hell forkasteligt, om Grammatikerne
ikke benyttede Logikken som Hjelper, hvor den kan yde nogen
Hjelp, og det vilde sikkert ogsaa vaere godt, om Logikerne noget
mere vilde tage Hensyn til Grammatikken, end de i Almindelighed
gor. Jespersens Bog er et Vidnesbyrd om, at der kan komme noget
ud af et Samarbejde mellem de to Videnskaber.

Jespersen mener ligesom jeg, at det for at faa klaret det
sprogligt-logiske Forhold mellem Subjeki og Preedikat vil veere af
seerlig Betydning at undersege Seetninger af Formen Nawvneord +
er 4+ Navneord. Han kommer til det Resultat, at det hele kan
klares ved den Regel, at

s ubjektet altid er det mest specielle, det, der kan udsiges om det

9*
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farveste antal individer, medens preedikativet er det, der i sammen-
ligning med det andet, er mere generelt og kan udsiges om flere individer.

Jeg maa her for det ferste udtale min Forundring over, at
han bruger Formen ken wudsiges i Stedet for udsiges; thi det er
netop det, der har Betydning, om Ordet i den seerlige Anvendelse
er brugt som en omfattende Betegnelse, ikke om det i en eller
anden derfra forskellig Ytring ken bruges generelt.

Men der er en mere dybigaaende Uenighed mellem os.

Han har undersggt de fire Seetninger, jeg her i Tidsskriftet
har behandlet:

1. Min Broder er ikke den seldste Dreng i Skolen,

2. Min Broder er den =ldste Dreng i Skolen ikke,

3. Den wldste Dreng i Skolen er ikke min Broder,

4. Den =ldste Dreng i Skolen er min Broder ikke,
og hwmvder, at det er undgaaet min Opmeerksomhed, at Ordet
Broder betyder noget forskelligt i de fire Seetninger, og at det
netop er saaledes, at det betyder noget mere generelt i de Swel-
ninger (2 og 3), hvor det er Preedikat.

Deri har han Ret, og jeg synes, det er en interessant lagi-
tagelse, han der har gjort; men han bygger for meget paa den.
Han eendrer Eksemplet til:

1. Moder var ikke den weldste Kvinde i Landsbyen,

2. Moder var den @®ldste Kvinde i Landsbyen ikke o. 5. ».,
hvor det er endnu tydeligere, at Moder har de to heltl forskellige
Betydninger. Men han vilde ved at se lidt mere paa disse Seet-
ninger have opdaget, at ,denne Vej er ingen Vej¥, eller i alt Fald
at han her har forladt den Hovedvej, han havde hegivet sig ud
paa og er kommen ind paa en Gangsti, der ferer i anden Ret-
ning og for Resten da neeppe forer ret langt. Hvis han blot havde
beholdt Ordet min foran Moder, vilde der ikke ske nogen Betyd-
ningsforandring.

Der er unwegtelig — hvad jeg da ogsaa har benyttet i de Be-
tragtninger, jeg har anstillet — i mange Tilfelde en Forbindelse
mellem Distinktionen: Subjekt-Praedikat og Distinklionen: specielt-
generelt, og vi leerer her ved Jespersens lagttagelse, at Loven en-
dog kan virke paa den Maade, at samme Ord kan sendre Betyd-
ning i Retning af specieil eller generelt, efter som detf har Stilling
som Subjekt eller Praedikat.

Men det forhindrer ikke, at der er en Me=ngde Swmtninger af
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Formen Substantiv 4+ er 4+ Substantiv, hvor Modsetningen
specielt-generelt slet ikke kan komme til Anvendelse som Kendetegn,
og hvor det dog formelt i vort Sprog kan angives, hvilket Substan-
tiv der er Grundled. Jeg har andensteds (Dansk Sproglere, 2. Udg.
1912, Side 65) benyttet Seetningen:

Werlauffs Moder var Vilhelmine Frederikke Wirth,
hvoral der kan dannes fire Ssetninger svarende til de fire ovenfor
anforte

1. Werlauffs Moder var ikke Vilhelmine Fr. Wirth,

2. Werlauffs Moder var Vilhelmine Fr. Wirth ikke,

3. Vilhelmine Fr. Wirth var ikke Werlauffs Moder,

4. Vilhelmine Fr. Wirth var Werlauffs Moder ikke.

Det er ogsaa her i alle Tilfeelde for den umiddelbare Sprog-
bevidsthed tydeligt nok, hvad der er Grundled i de forskellige Sset-
ninger, og det er i alle fire Tilfelde angivet ved Stillingen af
Neegtelsen, ganske som i de andre Eksempler, jeg har brugt.

Det er imidlertid umuligt at opfatte Werlauffs Moder som Be-
tegnelse for noget mere generelt i 2. og 3. end i 1. og 4., og lige
saa umuligt at faa Vilhelmine Frederikke Wirth til at veere mere
generelt i 1. og 4. end i 2. og 3.

Ogsaa i andre Tilfeelde synes det mig ugerligt at anvende Be-
tegnelsen eller Kendetegnet: specielt-generelt paa Subjekt og Preedi-
kat. Siger jeg:

Aprilsvejr er Herregunst,

kan jeg ikke tale om, hvad der er mest generelt af de to Ting, lige
saa lidt som man kan tale om, hvad der er det mest omfattende
Begreb enten en Symaskine eller en Vandmand, da det er Begreber,
der slet ikke kan indordnes under hinanden. Ikke desmindre og
trods alle mulige logiske Regler er det anfgrte Udtiryk en klar og
fuldt forstaaelig Seetning, og det kan ganske som i de andre Setninger
formelt angives, hvilket af de to Led der er Subjektet.

I Seetningen

At digte er at holde Dommedag over sig selv
er det mig heller ikke muligt at komme til at opfatte den sidste
Navnemaade som den mest generelle Betegnelse; men jeg er ikke
i Tvivl om, at den forsie er Setningens Grundled.

Jeg mener da, at man ikke har givet nogen god endsige ud-
temmende Bestemmelse af Grundledets Betydningsejendommelighed
i saadanne Seetninger. naar man ngjes med at sige, at det er det
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mest specielle af de to Led, og jeg mener, man kan faz en mere
treeffende Angivelse og samtidig en mere frugtbar Synsmaade ved
at vende Blikket andensteds hen.

Jeg tror, det er heldigere at tage Udgangspunktet i den gamle
Regel, at Swsetningens Opgave er ,at udsige noget om noget“, saa
Grundledet altsaa er det, man vil meddele noget om, og Omsagnet
det, der skal meddeles derom.

Derved beskrives tilfredsstillende alle de Seetninger, jeg foran
har nsevnt. Naar vi flytter Neegtelsen, saa vi i Stedet for Swmt-
ningen:

Werlauffs Moder var ¢kke Vilhelmine Frederikke Wirth,
faar: Werlauffs Moder var Vilhelmine Frederikke Wirth ikke,
sker der Betydningsforandring, og netop den — og saa vidt jeg
kan se, kun den —, at i 1ste Tilfeelde gives der os en Meddelelse
om Werlauffs Moder, men i sidste fortelles der om. Vilhelmine
Frederikke Wirth.

Jeg tror, Jespersen kommer for hurtigt fra denne populere
Definition af Grundledet. Han siger, at den kan, ,hvis vi tager
den til udgangspunkt, fore til forskellige mer eller mindre meerke-
lige resultater®, og han navner derefter nogle af de Betragtninger
som Stout, G.v. d. Gabelentz, H. Paul og Hgffding har anstillet
derover, men ender med at finde det hele lidet veerdifuldt og ret
uklart og ger ikke selv noget Forsgg paa at uddrage Resultater
deraf for Danskens Vedkommende.

Jeg synes, han har Ret i, at man ved at leese igennem, hvad
de nsevnte Forfattere har skrevet derom, snarest maa ende med at
leegge det hele til Side med en Fglelse af at have lest en hel
Dynge veesentligst taagede og uklare Betragtninger; men jeg finder
da rigtignok, at det langtfra i lige hsj Grad geelder dem alle. Hvad
G. v. d. Gabelentz skriver derom i ,Die Sprachwissenschaft* er der
vel neppe ret meget andet godt at sige om, end at det er ele-
gant skrevet; men jeg synes ikke, man kan leese, hvad H. Paul skriver
i ,Prinzipien* uden at faa Fglelsen af, at det er noget af Betydning,
der er Tale om. Jeg vilde gnske, Jespersen kunde komme til at
interessere sig noget mere for dette Emne; der kan sikkert komme
noget ud af det.

Naar Grundledet betegner det, der skal meddeles noget om,
vil deite i Almindelighed betyde, at det betegner en Forestilling,
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som er til Stede i Tilhererens Bevidsthed, og som man nu knytter
en ny Forestilling (Omsagnet) til. Det vil i alt Fald ofte veere saa-
ledes i en Setning, at der er et Led, der fremheever sig blandt de
andre som det for Tilhgreren eller for begge Parter bekendte og
givne, og et andet, der fremheever sig som det, der indeholder den
nye Oplysning.

I mange Tilfeelde synes Grunden til, at vi foretrsekker at ud-
trykke en Swseining i Lideform i Stedel for i Handleform, at veere
den, at det bekendte og givne Led, det naturlige Udgangspunkt
for Fremstillingen, vilde veere Gengtandsled i den handieformede
Satning, og derfor veelger vi hellere Lideformen, hvorved vi faar
dette Led til at veere Grundled. Det falder naturligt at sige:

Hansens nye Bil kom susende gennem Byen for lidt siden,
og den overkorte vor lille Hund.

Men kommer den sidste Meddelelse i en anden Forbindelse, kan
man komme til at foretreekke Lideformen:

Vor lille Hund kom lgbende i al Skikkelighed over Lande-
vejen, og der blev den overkert af Hansens nye Bil (der
kom susende),

Det bekendte og givne falder imidlertid ikke altid sammen med
det grammatiske Grundled, eller den nye Meddelelse med Omsagnet,
og det kan derfor veere hensigismeessigt at have andre Navne il
de to Led. Jeg holder ikke saa meget af ai bruge Navnene psy-
kologisk (eller logisk) Subjekt og Predikat, navnlig fordi de anven-
des i ret forskellige Betydninger. Jeg vil her til rent privat Brug
danne nogle andre Navne, som jeg haaber man ikke lader sig irri-
tere alt for meget af. Jeg kan godt se, at de er daarlige og slet
ikke fortjener at blive almindeligt brugte; men de kan gere mig
nogen Nytte ved denne ene Lejlighed, og det maa veere Undskyld-
ping nok for, at jeg bruger dem.

Naar der i en Seeining er et Led, der tydeligt fremhaever sig
som den givne, bekendte Forestilling, den, hvorom der skal gives
en Meddelelse, eller hvortil der skal knyttes en ny Forestilling,
kalder jeg dette Led Primeriedet, og Betegnelsen for den nye Fore-
stilling, der knyttes dertil, kalder jeg Udsagnet. Der forekommer
desuden tidt sammen med de to Led et tredie Led, der ikke op-
treeder som Underled til noget af de to, men betegner en eller
anden Ejendommelighed ved de to Forestillingers Sammenknytning.
Dette Led kalder jeg Bindeledet; det kan f. Eks. vere Ord som:
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selvfolgelig, vimeligvis, naturligvis, gamske vist, min Salighed (og
andre Eder), wtvivisomt, efter al Sandsynlighed.

Har der veeret Tale om at faa mig med til et eller andet i
Morgen eller om, hvorledes vi skal tilbringe den Dag, kan jeg sige:

I Morgen skal Petersen begraves.

Da vil I Morgen veere Primeerledet, og Resten (skal Pefersen
begraves) Udsagnet. — Har der derimod veeret Tale om Tidspunktet
for Petersens Begravelse, kan jeg afgere Sagen ved at sige ganske
den samme Seetning; men da er I Morgen Udsagnet, og Resten
maa regnes for Primeerled.

Det kan nasten anses for selviglgeligt, at der i Sproget maa
veere en Tilbgjelighed, en Tendens til at nevne Primeerledet forst
i Seetningen, og denne Tendens kan da ogsaa nok paavises. Men
den kan modvirkes af andre Tendenser, og man kan altsaa ikke
regne det som en almindelig Regel, at Raekkefslgen er Primeerled
— Bindeled — Udsagn.

Den vigtigste Aarsag til Forandring i denne Rakkefoige er
Trangen til at fremheave et Led i Setningen.

@nsker man at fremheve et Led i en Seetning, maa dette be-
tyde, at man vil, at det skal komme til Tilhsrerens Bevidsthed un-
der forholdsvis gunstige Omsteendigheder, saa det sarlig kan komme
til at fange hans Opmeerksomhed.

Disse gunstige Omstendigheder kan veere af forskellig Art:

1) Tilhgreren kan veere serlig modtagelig, oplagt. Det er han
vel ved Begyndelsen, og det er maaske derfor, man har fundet
paa at anbringe det Led forrest, som man vil fremhaeve. Det
at swtte et Led paa den Plads kan i alt Fald vere et Middel til
at fremhsve det.

2) Man kan udtale Ledet med seerlig stor Kraft. Dette er et
meget ligefremt, ja vel selvfglgeligt Middel til at faa det til at til-
trazkke sig den herendes Opmeerksomhed og et, der bruges meget,
om end der ogsaa kan veere andre Grunde til at betone et Ord
steerkt end den, at man vil fremheeve det.

3) Man kan serge for, at Forestillingen bliver laenge i Til-
horerens Bevidsthed. Midler dertil er at gentage Betegnelsen,
enten ordret (han klagede og klagede over de daurlige Tider) eller
med en Omskrivning, der betyder det sammefan sludrer og vrovier),—
eller at udstyre Ordet med Tilleg, der i og for sig ikke bestemmer
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det ngjere, men kun ger, at det kommer til leengere at herske i
Bevidstheden. Herunder falder f. Eks. det, jeg i min Sproglere
har omtalt som beskrivende Tilleg. Men der er for gvrigt ikke
Grund til at omtale detie nsermere her, da Punkt 3. i det hele ikke
har nogen Betydning for den Undersegelse, jeg er beskeeftiget med,
og kun neevnes her for Fuldstendigheds Skyld.

Et Led, der rykkes forrest i Seetningen, kan altsaa veere:

A. Primeerledet. Det rykkes da ikke forrest, for at det kan
blive fremhaevet, ingenlunde. da der netop slet ikke er Grund til
at fremheve Primserledet. Det er det bekendte, det, som vi lige
har talt om, og det skal netop ikke mere optage den centrale Plads
i Bevidstheden. Primeerledet vil derfor ikke samtidig med, at det
settes forrest, blive seerlig steerkt betonet. Det er ikke sikkert, at det
er ubetonet, da der, som bemeerket, er andet, der bestemmer Ordenes
eller Ledenes Tryk end Betydningen af at faa dem tillagt Veegt.
Men Ledet faar, naar det swttes foran i Egenskab af Primseried,
aldrig et sterkere Tryk, end det normalt har.

Og der kan ogsaa nok paavises Vidnesbyrd om, at Primeerledet
har Tilbgjelighed til at miste Trykket. Naar Ordet man har mistet
Betoningen, er Grunden vel den, at det altid er Primeerled; det
kan under ingen Omstendigheder komme til at optreede som Udsagn
i en Smetning. Maaske vi ogsaa der har en Grund til de personlige
Stedords Mangel paa Tryk, naar de bruges i Neevnefald (som Pri-
merled), og til, at man foretreekker Afheengighedsformen, naar
Ordet skal bruges betonet (Det er jeg > det er mig; han er wldre
end mig; Jydsk me aa Greven haar bestemnt ...; sammenlign For-
mernes Brug i Fransk.)

B. Udsagn. Da rykkes det frem, for at det kan komme til
at gere sig geldende, og i dette Fald bliver det da ftillige altid
betonet.

Spergeord er altid Udsagn og mister derfor aldrig Betoningen;
benyites de i Udraabssetninger, kan de blive ubetonede, netop
fordi de da ikke beheover at veere Udsagn.

Vi har paa Dansk et Middel til at angive, at et Led skal op-
fattes som Udsagn, nemlig at rykke det helt ud af Setningen med:
Det er foran; f. Eks. i Seetningen:

Petersen skal begraves i Morgen,
kan et Led markes som Udsagn:
Det er Petersen, der skal begraves i Morgen,
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i hvilket Tilfelde man altsaa i Forvejen har veeret paa det rene
med, at der skulde veere Begravelse i Morgen,

eller: Det er i Morgen, Petersen skal begraves,
hvor der i Forvejen maa have veerel talt om, at Petersen skulde
begraves; Petersens Begravelse har alisaa vaeret Udgangspunktet,
det bekendte, Primserledet.

C. Bindeled. Da rykkes Ledet ogsaa frem for at blive frem-
havet, og det betones ogsaa allid seerligt samtidig dermed. Men
da intet af de Led, vi her skal undersgge, kan optreede som Binde-
led, behgver jeg ikke at omtale dette nmrmere.

Det forelsbige Grundled der er opstaaet af det paapegende
Biord der (dwr). For at dette skulde kunne blive til forelsbigt
Grundled, maatte der kunne ske to Ting med det:

1. det maatte rykkes frem i Seetningen,
2. det maatte samtidig miste Betoningen.

Dette kan i Henhold til det foregaaende kun lade sig gere,
naar Ordet er Primerled i Setningen. Det har ofte veeret brugt
som en Paapegning af eller et Tilleeg til en eller anden Stedsheteg-
nelse (et Forholdsordsled) i Seetningen, og denne Stedsbetegnelse
har altsaa ogsaa veeret Primserled.

Altsaa: del forelgbige Grundled der har i Setningen
altid veret Primeerled eller Representant for Primeer -
ledet, da det ellers ikke kunde miste Betoningen; det Led, som det
repreesenterede, har veeret det egentlige Primeeried, medens det
Led, som er egentligt Grundled i Setningen, har veret
Udsagn eller har hort dertil.

[ Seetningen:

Kobber findes i de norske Bjerge,
kan det ikke ses, hvad der er Primeerled og Udsagn. Den kan
betyde:
Det er Kobber, der findes i de norske Bjerge,
men lige saa godt:
Det er i de norske Bjerge, Kobber findes,

svarende til, at man under Udtalen seerlig sterkt betoner Kodder
eller de norske Bjerge. Og forekommer Seetningen som her los-
revet fra al Sammenheeng, saa den bliver fremsat som en ganske
soleret Sandhed, svarer den hverken til den ene eller den anden
af de to Omskrivninger; da er der ikke noget Led, der for Bevidst-
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heden treeder frem som Primeerled ellers om Udsagn, eller det maa
maaske snarest kaldes Udsagn alt sammen. .

Seetter man imidlertid forelebigt Grundled i Seetningen, trafler
man en Afgarelse:

Der findes Kobber i de norske Bjerge
Repreaes. for Primeerled Udsagn egentligt Primserled
Siger man:

I. I Sverrig maa ingen Jade bo,

kan man ikke vide, hvilken Stilling de forskellige Led har, da T
Sverrig kan veere rykket frem i Egenskab af Primerled, men lige
saa vel i Egenskab af Udsagn. — Seetter man forelsbigt Grundled:

II. Der maa ingen Jode bo i Sverrig,

kan Meningen kun have veeret at forteelle noget om Forholdene i
Sverrig, da der ikke kunde miste Betoningen, medmindre dette Ord
(og altsaa I Swverrig) var Primeerled. I I. kan det derimod veare
Meningen, at man vil fortzlle noget om Joderne og deres Forhold,
og altsaa kan I Sverrig veere Udsagn. Det er derfor, jeg i min tidligere
Artikel, om dette Eksempel siger, at I. passer bedst i en Jodernes
Historie, 1I. bedst i en Sverrigs Historie.

Vi kan iagttage ganske det samme ved Ordet ier som ved der.
Ogsaa her kan komme til at staa forrest i en Seetning enten i
Egenskab af Primeerled eller i Egenskab af Udsagn, og i farste
Tilfeelde kan det ganske som der miste Betoningen, men ikke i
sidste. I

Her kommer mange fremmede,

kan det efter Omstendighederne vaere saa vel det ene som det
andet, og Satningen kan siges med hetonet cller ubetonet fHer.
Sammenligner vi derimod de to Ssetninger:

1) Her kommer aldrig fremmede,

2) Her kommer fremmede aldrig,
mwerker vi straks den Betydningsforskel, at Hensigten i 1 er at
forteelle noget (mere) om Stedet her, mens det i 2 er Hensigten
at give en Meddelelse om fremmede. 1 1 er altsaa her Primeerled,
og Betingelsen for Trykleshed er da til Stede; der er heller ikke
noget i Vejen for i denne Seetning at udtale Ordet ubetonet. 1 2
er fremmede Primerled, her kan altsaa ikke veere det, og i denne
Seetning kan Ordet derfor heller ikke udtales ubetonet.
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Setningen:
Der (Her) flyver en Flaggermus,
er, naar den staar uden Sammenheeng med noget foregaaende,
utydelig. Det kan veere, det forste Ord er ubetonet og altsaa ger
Tjeneste som forelgbigt Grundled; men det kan ogsaa veere betonet
og tjene som paapegende Biord. Man vil let se, at det netop af-
heenger af, hvilken Opgave Flaggermus har i Seetningen.

. a. Har vi siddet og talt om, hvorvidt der findes Flaggermus
her, eller overhovedet har talt om Flaggermus, bliver det forste:
Ord ubetinget betonet; det kan slet ikke reduceres til forelebigt
Grundled. Da er nemlig Flaggermus Primeerled, og saa kan Der
(Her) ikke veere det.

b. Har der slet ikke veeret Tale om disse Dyr i Forvejen, kan
Indledningsordet reduceres til forelgbigt Grundled, idel Flaggermus
saa er Udsagn og folgelig ikke traeder iVejen for, at et andet Ord
eller Led kan veere Primeerled, og Stedsbetegnelsen kan godt have
den Opgave, selv om der ikke ligefrem har veeret talt om Stedet,
da den Slags Ord hgrer til dem, der alene af Situationen kan
gores til Primeerled. Navneord, der betegner den Slags Ting kan
f. Eks. bruges i bestemt Form uden i Forvejen at have vaeret nevnt
i Samtalen, mens det jo ellers er Hovedregelen, at den bestemie-
Form bruges, naar Ordet nsevnes 2den Gang, altsaa naar Tingen
ved den tidligere Omtale er bleven preesenteret og gjort til et
bekendt Led.

c. Har vi i Forvejen talt om Stedet, saa Sstningen f. Eks.
kommer som en Begrundelse af, at vi ikke vil sidde der (her),
bliver Der (Her) jo ubetinget Primeerled, og det mister da og-
saa ubetinget Trykket, medmindre det faar Modsetningstryk,
hvad det jo nok kan faa.

Man ser nu, at Forholdet mellem forelgbigt og egentligt Grund-
led fra Betydningens Side er et ganske andet, naar det forelsbige
Grundled er der, end naar det er det. Er det forelgbigt Grundled,
repraesenterer Ordet jo fra Betydningens Side det egentlige Grund-
led, f.Eks: Det er Synd at lyve; det er kedeligt, at det vegner.
De fleste teenker sig vist snarest Forholdet saaledes, at det samme
geelder der; men det er, som det fremgaar af det foregaaende,
aldrig Tilfeeldet. Naar der fra Betydningens Side er Repreesen-
tant for noget i Satningen nevni, er det altid for Primeerledet,
og dette er aldrig Grundled i saadanne Setninger.
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Jeg tvivler ikke paa, at det er ad den Vej, jeg her har peget
paa, man skal finde Forklaringen af det forelsbige Grundleds Op-
staaen, og jeg teenker mig ogsaa, at det er der, man veesentligst skal
sege og snarest vente at finde Grunden til de Ejendommeligheder,
der er ved Anvendelsen af dette der i vort Sprog. Det sidste er
imidlertid vistnok langt det vanskeligste at komme af Sted med.

Det er en Regel, at man ikke kan bruge forelgbigt der 1 en
Seetning, hvor det egentlige Grundled er bestemt eller alment. Naar
Grundledet i en Seetning er bestemt, vil dette naturligvis i de fleste
Tilfelde betyde, at det har veaeret Genstand for Omiale i det fore-
gaaende, at det er det, man har som Udgangspunkt for Fremstil-
lingen, med andre Ord at det er Primeerled, og da behsver det
ingen Forklaring, at der ikke kan veere forelghigt Grundled i Sst-
ningen. En almen Betegnelse treeffes heller ikke tidt som Grund-
led i en Seetning, hvor et andet Led er Primeerled. Maaske Grun-
den dertil er den, som Jespersen peger paa, at Ord i almen Be-
tydning i Virkeligheden er bestemte, selv om de har ubestemt
Form.

Imidlertid kan der (desveerre) forekomme Seetninger, hvor et
bestemt eller alment Ord er Grundled, men hvor et andet Led er
Primeerled, ja, dette Grundled kan endog veere Udsagn i Setningen,
og dog kan der heller ikke der vezre forelghigt der. Nu kunde
det jo vel tenkes, at det, at Bestemtheden i de 95°% Tilfelde
ifalge det forelsbige Grundleds oprindelige Natur maa udelukke
Anvendelsen af dette Led, medferte, at man overhovedet, ogsaa i
de 5% Tilfelde, hvor Formen er den samme, men hvor der fra
Betydningens Side ikke var nogen Hindring, opgav Brugen af der.
Men jeg maa indrgmme, at denne Forklaring ikke forekommer mig
tiltalende, endsige fyldestgerende.

Det at slaa sig til Ro med, at det nu engang er saaledes, at
bestemt eller almen Betydning udelukker forelgbigt der, synes mig
dog ogsaa vanskeligt, da det, naar man ikke forfelger Sagen videre
(f.Eks. i den af mig her angivne Reining) er aldeles gaadefuldt,
hvorfor man snarere skulde komme til at bruge dette der, naar
Grundledet er ubestemt, end i de andre Tilfelde.

Inden jeg forlader deite Emne skal jeg dog gere opmeerksom paa
nogle Forbindelser, der synes at veere Overgangstilfeelde eller i alt
Fald Mellemting mellem der som paapegende Biord og som forelg-
bigt Grundled. Saadanne Tilfeelde kan jo ofte hjelpe til Forstaaelse
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af et eller andet Faenomen: her synes jeg ganske vist ikke, de
kan det.

C. N. Starcke skriver i ,Personlighedens Moral* om, at der i
Middelalderen sker en Zndring i Folks Opfattelse af Begrebet det
gode; man opgiver den Tanke, at det gode er godt, fordi Gud vil
det, og Opfattelsen bliver nu derimod den, at Gud er god, fordi
han vil det gode. Han fortsaetter derefter: ,Men Brodden i denne
Forvandling af Stillingen treeder ikke skarpt frem, fordi Fantasien
endnu saa ganske og hell bundet hviler i Forestillingen om, at
Guds Villie er god. Man gyser i sit inderste Hjerte tilbage for
virkelig at teenke Tanken ud, at Gud mulig kunde ville det onde.
En saadan Tanke vilde allerede veere en uhert Slethed. Men
Brodden er der alligevel.

I denne sidste Seetning har vi den nasvnte Mellemting, idet
der har mistet Betoningen og ogsaa den oprindelige stedlige eller
pegende Betydning. Paa den anden Side falder Ordet ikke sammen
med det, vi kalder forelgbigt Grundled; det kan ikke rykkes frem
i Seetningen, og i Seetninger som denne kan Grundledet desuden
godt veere bestemti (eller alment). Maaske Seetningens Ejendomme-
lighed, naar den skal ses i Belysning af det, jeg her i Artiklen har
fremfort, er den, at den har to Primeerled Brodden og der; det
forste af disse Ord er jo i alt Fald Primeerled her. Jeg tror imidler-
tid ikke, Sminingerne af denne Art helt er karakieriserede dermed.

Hovedeksemplet, jeg benyttede i min forrige Artikel, var

1. En Orn ruger paa utilgeengelige Steder,
2. Der ruger en @rn paa utilgengelige Steder.

Det forekommer mig, at Vanskeligheden herved helt er klaret
ved den Leere, jeg har fremsat her om forelgbigt Grundled. Da
den sidste af Sstningerne har forelgbigt Grundled, folger deraf, at
dette eller det Led, som det repreesenterer, er Primeerled. Hensigien
er altsaa at give en Meddelelse om Forholdene paa utilgengelige
Steder, og da bliver Seetningens Indhold usandt. I den farste
Seetning er det ikke paa denne Maade givet, hvad der er Primar-
led; der er altsaa ikke noget til Hinder for, at ex @rn kan have
den Stilling, og naar der ikke ligefrem er noget, der forbyder at
antage Setningens Grundled for Primerled, gor man det.
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Der staar endnu tilbage at omtale de to andre Former af @rne-
Seetningerne:

1. Paa utilgengelige Steder ruger en @Orn «liid,
2. Paa utilgengelige Steder ruger altid en @rn.

Jespersen lmgger atter her Veegten paa Forskellen ubestemt-
alment, efter min Mening med Urette. Jeg indremmer naturligvis,
at en Orn ikke har samme Betydning i de to Saeininger; i 1 er Ordet
en Almenbetegnelse, betyder @rnesleegten; i 2 betyder det en eller
anden Fugl af denne Slegt. -~ Men det nytter ikke at holde sig
til denne Forskel, naar man vil forklare sig Stillingen af Ordet
altid. Maaske det ogsaa er at stille Maalet for hejt, om vi vil finde
Forklaring af dette Fenomen; vi maa vel nok forelsbig najes
med at beskrive det; men en Beskrivelse af denne ejendommelige
Brug af Biordet kan heller ikke faas paa Grundlag af Adskillelsen:
ubestemi-alment eller specielt-generelt, overhovedet slet ikke ud fra
Betydningen af Grundledet.

Dette ses maaske allerbedst deraf, at man kan have et Egen-
navn som Grundled i begge Tilfeelde, og ligeledes Ordet jeg, og da
er det jo haablegst at tenke paa at faa en Forskel frem af den
nevnte Art. Man kan sige:

A 1. Omme bag Landsbyen stod jo Bliicher,
2. Omme bag Landsbyen stod Bliicher jo.

B [ 1. Nu kommer jo jeg,
| 2. Nu kommer jeg jo.

Det heenger aabenbart saaledes sammen, at Reglen om Neeg-
telsens (Biordets) Stilling eller om Grundledets Plads hverken efter
Jespersens eller min Formulering er korrekt. Den geelder nemlig
kun under Forudsetning af, at Grundledet tillige er Primeerled.

Det at Grundledet ikke er Primserled i Ssetningen kan man
netop angive ved at seette et Biordsled imellem dette og Udsagns-
ordet. Det er ikke altid, man benytter detie Middel, dels fordi
det maaske ikke anses for nedvendigt at angive denne Distinktion,
dels fordi man i det talte Sprog har et andet Middel dertil, nemlig
Betoningen. Staar Grundledet i tilbagetrukken Stilling og betones
steerkt, er det dermed givet, at det ikke er Primeerled, og den anden
Angivelse kan altsaa undveeres.

I de to foran anferte Seetninger A1 og B1 er tydeligt nok
Bliicher og jeg Udsagn. De to Setninger under B er gjensynligt
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forskellige og forskellige netop i den nsevnte Henseende. I den
sidste af dem er det min Ankomst, der er det interessante, det,
der skal meddeles; jeg er Primeerled, og kommer Udsagnet. 1 1
treeder ktominer helt tilbage i Betydning og Vgt (Betoning); der
er maaske kommen en hel Del andre fgr, uden at det har hjulpet
noget; alt det, der skal meddeles, ligger i Grunden i Ordet jeg.

Sammenlign :

Der ligger sgu Petersen,
Der ligger Petersen sgu;
Der ligger sgu en Kat,
Der ligger Katten sgu.

Erstatter jeg i de to Seetninger A1 og A2 Omme bag Landsbyen
med Der, vil dette i begge Setninger blive betonet. I den forste af dem
er Grundledet ganske vist Primeerled og treeder altsaa for den Sags
Skyld ikke i Vejen for Udviklingen af forelgbigt Grundled; men
alene det, at det er et Egennavn er Hindring nok, uden at jeg alt-
saa kan se Grunden dertil. Der kan ikke reduceres til forelgbigt
Grundled, medmindre Blicher gaar over til at betegne Glosen
Bliicher. Sammenlign @hlenschleegers:

Johannes Ewald der paa Stenen stod
halvt vadsket ud af Regnens Vinterflod.

Jeg ved ikke ret, om det er nedvendigt at bede om Undskyld-
ning, fordi jeg her igen har leveret en ufierdig Afhandling om dette
Emne. At Undersogelsen ikke er bragt til nogen Afslutning, er jeg
i alt Fald paa det rene med. Men jeg tror, at den er vanskelig,
og tillige, at den fortjener at blive fort videre. Maaske det lettere
kunde gores af Folk, der har mere omfattende sproglige Kundskaber,
end jeg raader over.



SPROGLIG SKIFTEDRIFT MELLEM DANSK
OG SVENSK

(BRUDSTYKKE AF ET STORRE HELE)

AF

B.T.DAHL

Det er en Kendsgerning, at der i senere (seneste) Tider er indkommet
en overordentlig stor Mengde danske og norske Ord i det svenske
Sprog.

Om disse saakaldte ,Danismers® og ,Norvagismers* Veerd ere Menin-
gerne mellem de svenske Sproggranskere delte.

En afvisende Holdning over for danske og norske Ord-Laan indiager
saaledes Noreen i ,Vart Sprak“ I p. 155, hvor det hedder: ,Bland onda
makter, som samtidigt drifva sitt spel inom var sprikvirld, ma sirskildt
framhéllas det sedan ett tjugotal ar tillbaka allt starkare framtriidande, i
synnerhet hos forfattare af ligre rang — men stor lidsekrets och sdlunda
icke ringa inflytande — mirkbara dansk-norska inflytandet pa ordbildningen,
betydelseutvecklingen och 1 ndgon mén #fven ordfogningen®. Med
mere Forbehold udtaler Noreen i ,Spridda Studier“, II, p.69: ,Intet
frimmande sprak uttfvar foér nirvarande si stort inflytande pd svenskan

som det danska och dets doitersprak (dansk-)norskan ... Detta #r pd
intet sitt att klandra, diirest svenskan saknar ett lampligt uttryck for det
ifrdgavarande begreppet eller saken .. .; riktigt galet blir det, ifall sjilfva

det inlinade ordet redan finnes i svenskan, men med en annan betydelse
... D& uppstir just ett nyt par homonymer, ofta af en lika lgjeviickande
natur som vésen: ,varelse® och: ,ovisen®; eller det tyska schnur,
,snére“ och ,sonhustru.

Som Eksempler paa helt svenske Ord, brugte i en fra Dansk eller
Norsk laant Betydning neevner Noreen bl. a.: utslag = Resultat, tringa
till = behgve, kreeve, utbyte = Fordel, Gavn, styre, et = Styrelse;
rank (der paa Svensk betyder: vaklende, slingrende) = smaekker, slank,
prdva = forsege, hiivda = paastaa, intringande = grundig osv. Og
paa Svensk uden videre at overfere Forbindelser og Talemaader som:
(sige) det forlosande Ord (0: det Ord, der slaar Hovedet paa Semmet),
falla i stafvar og: ta afstind frdn finder Noreen med fuld Fgje
hejst misligl.

Danske Studier. 1914. 10
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Af andre svenske Udtalelser om danske Ord, der mer eller mindre
have treengt sig ind i Svensk, skal jeg henvende Lasernes Opmeerksomhed
paa Ruben G:son Bergs: ,Nigra Danismer¢ (Sprik och stil, IV, 189 ff),
hvor han efter at have nevnt Danismer som: dorsk, lydher, inflytelse,
Nyromantikernes: nirvarelse, tillvarelse, franvarelse, igenkin-
nelse, missundelse, renselse og moderne svenske Forfatieres Danismer
som: ,underfundigt och ljuft“, ,vilda passionerade lidenskap¥, ,det
flimrade for hans dgon*, ,innerligt forndjligt*, ,en blod sentimen-
talitet® ... udtaler: Alla dessa ldnord édro ju djupt onddiga, men vitina
om, hur féga det finnes af svensk sprikkiinsla iifven hos ytterst framstd-
ende forfattare. Detta sorgliga missférhallande fir vil endast delvis till-
skrifvas saknaden i Sverige af utbildad littertir tradition; vigtigasl dr gif-
vetvis den allmiinna, iifven af de sprikliga fackmiinnen foga beifrade stili-
stiska likgiltigheten och okunnigheten. Till den samverka skolornas absolut
otillriickliga odling al modersmalet (séirskildt for fa skrifningar), {otal brist
pi lirobbcker och ordbocker samt universitetsundervisning och slutligen
en viss misstrostan iill svenskan och dess formdga att af eget stoff skapa
behéfliga uttrycksmedel.“

Slet saa haard en Dom over ,Danismer® felder dog ikke Hilding
Celander, der i ,spréklig skandinavism® (Sprak och stil, IV, 70 ff.) med
Hensyn til den serdeles sterke Indtreengen af danske og norske Ord i
moderne svensk Litteratur, mere undtagelsesvis i svenskt Talesprog, udtaler:
»Det har ju forst och friimst sin stora praktiska sprikliga betydelse.
Spriket far nya tillgdngar — frukter pd godt eller pd ondt, allt efter den
grad af litthet med hvilken nyheterna lita inympa sig pd den gamla
sprakstammen, som ju ir en lefvande organism, med sina egna vanor
och lagar, icke eti dedt och motstindslost ting ... En svirighet, som
man ideligen stdter pd vid ett dylikt materialsamlande, #r den ati med
siikerhet afgdra, hvar en spriklig egendomlighet verkligen #r att ritkna
som danism (ineclusive ,norvagism“). Den kan ha dtskilliga andra killor,
som icke #ro ldlta att med bestimdhet skilja frén det norsk-danska
inflytandet.“

Af Ord, der, efter Celanders Mening, veesentlig fra Dansk og Norsk
ere indkomne i Svensk, hvor de have fundet mindre eller sterre Udbredelse,
hidsa:ttes bl. a. felgende: afglans (i Stedet for det seedvanlige: dterskin),
afsnitt (= sv. afdelning, parti (t. E. af en Bog)), mul. laant fra Dansk,
hvis det da ikke stammer fra t. Abschnitt, dorsk (= triig), der har ,en
siregen stilvalor, som gor, att det svarligen kan ersittas af ndgot annat,
felgrepp (= misstag), féregripa (= antecipera), der muligvis kan
stamme fra t. vorgreifen, foregdngsman, forar (= vir), forilskelse,
genombrott, gentagelse, glippa (= slinta, glida), ,som inte har
nigon som helst anknytning i vdrt sprak“, grundlag (= grundval), der
,numera ir eft ganska vanligt ord“, hulka, et Ord, der har ,en synner-
ligen god ljudmdlande verkan“, nordljus [i Stedet for: norrsken], der
Jforefallar vara en absolut omotiverad omdépning®, samfundslag (sv.
esmhiillslager), som Celander kalder et ,opdkalladt 1dn“, skyldes (= be-
ro paa), ,en starkt pifallande danism“. Paa Svensk at overfere l6psk
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i den danske Betydning finder Celander voveligt, da Ordet paa Svensk
betyder: brunstig.

Efter ovenstaaende Citater for eller imod ,Danismer“ og ,Norva-
gismer* 1 Svensk kan det muligvis have sin Interesse ogsaa fra dansk
Side at lese e¢n Udialelse, der altsaa her ganske naturligt vil forme sig
som: ,Svecismer“ og ,Norvagismer* i Dansk. Jeg giver da Ordet til en
Kender som N.M. Petersen, der i ,Indbydelsesskrift til Kjsbenhavns Uni-
versitets Fest for 1861 S. 46 ff. steerkt hevder Foreningen af de nor-
diske Sprog, ,hvis ikke som eft felles organ for samme nordiske and,
saa 1 det mindste imellem de tvende herskende skriftsprog en bestandig
storre ydre tilnermelse og et bestandig sterre gensidigt indre samkvem,
Dermed ville vi da ogsd mede den ildevarslende spidom (s. Ferral og
Repp, danish-engl. vocabulary, fortalen S. XXV), af vort tungemal inden
to hundrede &r vil g4 tilende, kun vil blive betragtet som en tysk dialekt
... Velan! vi have nu i over tre hundrede ar fortysket vort sprog; lader
os nu, eftersom ingen lever ved sig selv alene, men i og med andre, i
hundrede &r forsvenske det! Vi have ved at fortyske det taget hvad vi
kunde -f3, vi have ikke taget urten af drikken, men beermen, ikke kronen
af blomsten, men affaldet, skrabet, det sletteste vi stedte pd, ligefra:
durchlauchtigheder til: dyvelsdrek; lader os nu forsvenske det!* Dette
er naturligvis et Paradoks, der med logisk nedvendighed vilde medfore,
at ogsi Svensk og Norsk skulde fordanskes. Forfatteren tager imidlertid
Brodden af sit Paradoks ved at tilfgje: ,men lader os gere det med
bevidsthed og med smag! lad os ikke tage det slette, det skeve, men
det bedste, det wmdleste, det mest wgte nordiske og det udtryksfuldeste,
vi kunne finde deri! Digteren skal foregi os, men vi ville folge ham.
Da skulle vi kunne lade naboskabet afvexle med grandskab, indfald
med huskud, historie med havder, geni med snille; da skal
vort tungemdls lynde vorde storladent og grant, vor lanle kultur vorde
selvinyndig odling; og ndr vi sdledes fuldgere vor tids emne, skulle vi
selv have glede deraf, og vore hdrnebdrn velsigne os derfor.® Ud fra
dette af N. M. Petersen selv tagne Forbehold skal jeg efter Pastor Hans
Dahls: ,Om nordmélenes skiftedrift* [i ,Alvors- og morskabslesning om
modersmalet* Kbhvn. 18917 meddele et lille Udvalg af

Vesentlig svenske eller norske Ord, der er gaaet over
eller fortjente at optages i Dansk: Afben = Afbigt, Afdal = alsides
liggende Dal, Basketag = haard Treefning, Faegining, Kamp, Bogrige
= Litteratur, Braddyb = Afgrund, bjergtagen = forgjort, -tryllet, Bo-
lag = Sameje, Interessentskab, Bragd = Bedrift, Daad, Brodemaal =
Kriminalsag, Bygdemaal = Mundart, Dialekt, berje = begynde [Gamle
Frederik Barfod, der jo var ivrig Skandinav, tilraabte engang en god Ven,
som han fraf sammen med i en Omnibus: ,her Du! jeg har begyndi at
sige ,berje*!], daabsfeste = konfirmere, diger = tyk, sveer [vi kende
jo Bue hin Digre og kunne have god Brug for et Tilleegsord som: tanke-
diger = tankeveegtig|, Dragsug = en tilbagegaaende Bolgegang ved Kysten ;
Engifte = Monogami, Flyttestjerne = Planet, folksom = meget
beferdet (ferdslet), befolket, foretagsom = driftig, praktisk, entreprenant,

10*
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Foreteelse = Tilsyneladelse, Fenomen, Foretrede = Audiens, forn
= gammel, iser som Forled i Sammensztninger (1. E. Fornlevninger, -minde,
-old, -stor osv.) = old-, ur-, ®ld-, glitre = blinke, funkle, glimre, Fod-
selsdag = Geburtsdag [om dette Ord siger Viktor Rydberg (,i Tysk eller
nordisk svenska“): ,Vi paminne ock om den vrede det vidkte hos det
sldre slikiet i Kopenhamn, niir det svenska fedelsedag kom for att
utiringa det efter tyskan bildade Geburtsdag ... Perukernas sista slikte
klagade ju bittert dfver flirden hos dem, som bérjade nytja eget har¢],
Geremaal = Forretning, Syssel, Sag, Hjzlperede = Apparat, Huskud
= [ndfald, Lynde eller Lynne = Natur, Karakter, Temperament, Nap-
petag = Skaermydsel, Overbredsel = ethvert Dakke over noget, iser
Sengetmppe, Overdyne, skilagtig = uenig, separatistisk, skydse =
befordre (paa et Keretoj), Snilde eller Snille = Aandsevner, Talent,
Geni, emtaalig = som let bliver stedt over noget, pirrelig osv.

Alle disse Ord, af hvilke flere paa Forhaand ere optagne i ,Dansk
Ordbog for Folket* godtgere tilfulde, at G.Sundbirg i ,Det svenska folk-
Iynnet* p, 107 med Urette, udtaler; ,Det torde vara 16nlost ait forska efter
nigon inverkan af det svenska spraket pid det danska®.

Paa den anden Side skal jeg ligeledes efter Hans Dahls ovennmvnte
Skrift meddele et Udvalg af Danske Ord, der muligvis kunne egne
sig til eller virkelig have fundet Optagelse i Svensk: Aarpenge
= Apanage, Afbyrd = Herkomst, At, Afdrift = Digression, afsive =
drene, aftyske = fjeerne overfladige Tyskagtigheder i et Sprog, afynde
(fynsk Landsmaal) = bersve (sin) Ynde, bjergsom = streebsom, fore-
tagsom, entreprenant, Blindbaek = en underjordisk Bek, Blindgade,
Szkkegade, -gyde = en for Enden lukket Gade, fr. cul-de-sac, Byraad
== Kommunal(be)styrelse, Borgerreprasentation, Bsrnely = Asyl, Dag-
penge = Dimter, dannis = beleven, gentlemanlike, Efterlen = Pension,
Efterstand = Restance, Flydevegt = Aérometer, Flyttehyrde =
Nomade, Fraadsten = en Slags gulladen Kalkiuf, F=lle (= Stalbroder,
Kammerat), der i Dansk er Efterled i overordentlig mange Sammensst-
ninger, (og Tillegsordet fwlles), galvendt = vildfarende, vejvild, des-
orienteret (modsat: retvendt), Genminde = Reminiscents, Helgenlev-
ning = Relikvie, Hildring = Luftspejling, Fata Morgana, Hjerteverd
= Affektionsveerdi, indhvelvet = konkav, Lsnkirke = Kryptkirke,
Omgangsbrev, -skrivelse = Cirkulere, omsindet (jydsk Landsmaal)
= som har skiftet Sind, Mening, Sambo = Kontubernal, snarraadig
= raadsnar, resolut, snedlebe (jy. Lm.) = komme paa tveers af, listeligt
hindre, kuldkaste ens Plan, spendig = elastisk, stedfeste = lokalisere,
ser-, der i Dansk er Forled i en swrdeles stor M:ngde Sammenseet-
ninger, Tands®t = Gebis, tankeret = eksakt, Tvefore = Dilemma,
Kollision, udhvelvet = konveks, Udsogn = Anneks(sogn), Ugifte =
Colibat, Vejrglas = Barometer, Vegtfylde = specifisk Veegt osv.

Medens Udveksling af Ord (til Dels ogsaa af disses Sidebetydninger)
mellem ,Bredrefolkenes® Sprog maa synes ganske naturlig, stiller Sagen
sig noget anderledes, naar Talen t. Eks. er om Ordstilling, Brugen af
Forholdsfald (Kasus), Stedord, Biord, Forholdsord, Bindeord, og ganske
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serlig ved Talevendinger, Mundheld og Ordsprog; her maa ethvert af
Nordmaalene nedvendigvis gaa sine egne Veje. Jeg skal derfor i det fal-
gende sidestille svenske og danske Udiryksmaader for at vise Forskellen:

For Svenskens Vedkommende hidswttes (efter N. M. Petersens oven-
nevnte Skrift S. 145, men dog ganske serlig efter Freken Ida Falbe-
Hansens svenske Ordbog), bl. a. Udtryksmaader og Vendinger som: att
i sin fortvivlan gora hiftigt motstdind = i sin Fortvivlelse at gere heftig
Modstand; det idr jag = det er mig; #&r det du? = er det dig? det
(= der) kommer en tid; lira ndgot utantill (= udenad); gevir fér (=
ved) fot! upp i dagen = op ad Dage; gi ur dagen! = gaa af Lyset!
halla till dopet = holde over Daaben; langt in (= ud) pd natten; hor
pd (= til)! lat mig hora af (= fra) dig! pd (= om) aftonen; gi bort
till afton = gaa ud om Aftenen; under aftonen = i Aftenens Leb; det
ar dags att = det er paa Tide at; i ett for allt =i eet og alt; alldeles
inpd = snublende ner; kunna taga pd sin ed = kunne ggre sin Iid paa;
ligga benen pd ryggen = tage Benene paa Nakken; jag slir mig i backen
pa = jeg vil give mit Hoved paa; binda skadan vid sitt eget ben = tage
Ansvaret paa sig; uppiita sin siid i gréna blad = opspise Kapitalen;
ligga sin nisa i blot = have (stikke) sin Nese i alt; kolden har brutit
sig = Kulden er taget af; han blev briind i skrivningen = han faldt igennem
ved skriftlig Eksamen osv.

Alene af disse Eksempler vil det skennes, hvor vanskeligt, ja nzsten
umuligt det, selv ved ,Bredrefolkenes® Sprog, er for en ikke-indfsdt at
komme ind i paagzldende Sprogs inderste Krinkelkroge.
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BIDRAG TIL EWALD-LITERATUREN

H. Brix, Johannes Ewald. Kbh., Gyldendalske boghandel Nordisk forlag 1913,
Johannes Ewalds levnet og meninger, udgivne af L. Bobé, Lybeckers forlag 1911.

r. H. Brix har i 1obet af de senere aar jevnlig offentliggjort afhand-

linger om Ewalds liv og digining; disse har han nu udgivet samlet,
og det viser sig da, hvilket veerdifuldt bidrag til Ewaldliteraturen vi har
faaet. Det er ikke en sammenhsngende fremstilling af hele E.s liv; forf.
angiver kun som sit arbejdes formaal at rette og udfylde tidligere skrifter
om E.; alligevel er det dog det veegtigste og absolut det originaleste, der
er fremkommet i lang tid.

Dr. B.s arbejde er grundet paa et indgaaende studium ikke blot af
Lwalds verker men af hans manuskripter og kladder, et arbejde, der
ikke er foretaget i dette omfang siden Liebenbergs tid, og som nu er
udfert med en ganske anden grundighed og efter langt solidere prineiper.
Det er ved disse omhyggelige undersogelser lykkedes Dr. B. bl. a. at fast-
slaa dateringer for begivenheder og veerker 1 E.s Liv, som der for har
hersket stor usikkerhed overfor; fremfor alt gwlder det ,Levned og me-
ninger*, og iser hans ,ganize martialische Lebenslauf*. Med stor skarp-
sindighed har Dr. B. endog sbgt at udrede hans erotiske oplevelser, og
det er virkelig opnaaet at give en héjst sandsynlig redegorelse for de femn
oplevelser, E. selv nmvner; smukt og sikkert rigtigl analyseres saalcdes
forholdet til Caroline Halle. — En ganske uventet oplysning faar man
om den virkelige sammenhang med den begivenhed, der blev emue til
.Fiskerne“. Kronborg amts justitsprotokol, som hverken Ove Malling,
Plessen eller Ewald har kendt, giver den autentiske beretning om den
skotske barks stranding ved Hornbeek, og den aabenbarer desveerre, at baade
seren og livrenten rettelig tilkom ganske andre meend end dem, der fik den.

Hvad der fremfor alt interesserer Dr. B, er dog det psykologiske, det
er hans udgangspunkt og det er tillige hans endemaal. Som et af de
smukkeste eksempler paa, hvorledes han forstaar at samle stoffet til be-
lysning af digterens liv, vil jeg nevne afsnitiet s. 145 —166, som behandler
Apologien og den rakke digte, hvis midipunkt er Oden til Sjelen®.

! Dr, B. gor dog E. uret, naar han i dette digt finder et brud i billedet,

idet E. forst lader sjelen veere en engel, derefter en drneunge; det er drnen,
der betegnes som broder til englene — det er ikke vanskeligt at se hvorfor,
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Merkeligt nok har Dr. B. slet ikke indladt sig paa at placere de to
studieaar, hvor E., efter sin bestemte erklering, ikke har sat pen til papir.
Der har jo veeret megen tvivl om, hvor de skulde legges, og den alminde-
lige mening er, at E. dog een gang har brudt sit afholdslefte, nemlig da
han skrev kantaten 1766. Men er der nogen grund til at drage Ewalds
udirykkelige: ,Jeg holdt mit ord“ i tvivl? I enkeltheder, som datoer o. sl.
kan han huske fejl, og det har han jo bevislig gjort her. Den rimeligste
forklaring er fremsat af Professor Roéunning, men da den beskedent
skjuler sig i en anmerkning til ,Rationalismens tidsalder* (I, s. 469) vil
jeg fremdrage den her. ,Da han fik sin Adamiade tilbage i efterhisten
1765, tog han sagen ganske stilfeerdigt og brugte ingen store ord. Hvad
anledning havde han vel til det? Hans ,Lykkens tempel* var jo kun
sluppet ind i Selskabets skrifter efter adskillige omarbejdelser, og nu vilde
man ogsaa have ham til at lave om paa Adamicde. Men saa er det,
at han en b maaneder efter, i Marts 1766, pludselig blev herdmt som
digter ved sin kantate. Denne berémmelse, siger han selv, gjorde ham
helt 6r 1 hovedet, og det er rimeligvis i den stemning, at han har udtalt
de bekendte stolte ord.* Det forekommer mig, at dette forlob af begiven-
hederne stemmer saa ganske overens med E.s hele aandelige konstitution,
og tillige passer saa godt ind i tidsangivelserne, at dets rigtighed er indlysende.

Et andet spérgsmaal, som ogsaa | mindre grad bar interesseret Dr.
B. er den litterzere paavirkning, som kan spores i E.s digtning; han strejfer
den vel, men rigtignok saa flygtig, at det neermest er misvisende. Naar
han saaledes som E.s vesentlige littersere forudssetninger nmvner: ,Klop-
stock, Rabener. — Voltaire, Rousseau. — Shakespeare, Fielding, Sterne,*
saa er den orden, hvori de opfores, 1 hvert fald ikke tidsordenen. E. selv
har jo udtalt sig med al onskelig klarhed om sit forhold il den wmldre
franske og den nyere tyske retning. Men til fuldstendig at udrede E.s
forhold til samtidens literatur vilde der kreves en hel lille hog.

Ewalds verskunst, hvorover Dr. B. for har givel os smukke siudier,
er i denne bog mindre behandlet; egentlig er det kun alexandrinerne i
Adamm og Eve, han har ofret nogle hdjst skarpsindige studier. For-
haabentlig kan vi en anden gang vente flere undersbgelser fra ham over
dette emne, som dog horer til de merkeligste 1 vor literaturs historie.
I henved et par hundrede aar havde vor poesi vierel saa sneret af frem-
mede og unaturlige baand, at den kun kunde bevaege sig stift og kejtet,
forst naar den kom indenfor kirken kunde den faa lov at rire sine vinger.
Og saa paa een gang er det, som om haandene ikke leengere snerer men
kun er midler til at vise, hvor megen fylde, kraft og hojelighed moders-
maalet ejer. Ewald fojer ikke blot sproget efter hvilkensomhelst musikalsk
rytme, som i de kunstigt slyngede, ofte fugaagtige sange i Baldur og
Fiskerne, men de svereste klassiske strofer, alkaiske, asklepiadeiske,
sapphiske o. a. tumler han med virtuositet. Oderne til Moltke, til Sjelen,
betegner vel héjdepunkiet i denne retning. Ikke mindst verd at meerke
er ordstillingen; E. kender jo neesten ikke at tage sin tilflugt til inver-
sioner; ogsaa hiater undgaar han med en forbavsende virtuositet. (Det var
vel iszer denne sidste ejendommelighed, der fik J. L. Heiberg til at fremssmtie
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den i vore dren saa merkelige paastand, at det 18. aarhundredes vers
stod over det 19.s). Det er interessant at sammenligne @hlenschlaegers
verskunst med Ewalds. ©hl. magtede ikke de klassiske strofer; naar han
en gang imellem f6lte sig forpligtet til at anvende dem, frembragte han
saadanne gyseligheder som:

Hvad bebuder i Dagbrakningens morgenskier...... :
hvor unmgtelig ,hemistichen faldt en smule splittergalt¢. FEt af de klas-
siske versemaal var der dog, som E. aldrig blev mester i: hexametret;
det bliver hos ham underlig slebende og karakterlost, mens det hos Ohl.
skrider og danser og jubler og straaler, et bevis paa, at dette versemaal
er naturligt for de nordiske sprog.

Til et par af dr. B.s sproglige bemarkninger maa jeg dog swmtte et
sporgsmaalstegn. S. 88 siges i en anmerkning, at ,De* i tiltale dengang
var flertal og tredie person. Det passer vist ikke. Vel skriver Schon-
heyder flertal i udsagnsordet, og vel kan det samme {reffes hos Ewald,
men denne skriver dog overvejende ental, og selv hos Sch. kan ental
treeffes (se f. ex. s. 89 lin. 10 og 12). Hele Schonheyders sprog er tysk-
farvet, derfra stammer vel flertalsformen. Gid vore sproghistorikere engang
vilde naa til at tage Ewalds og hans tids sprog under behandling; der
er problemer nok at lose.

S. 32 siges, at naar der i ,Selskabets* dom over Rolf Krage
udtales, at forfatteren efter sit geni og med mere flid kunde blive en af
de bedste poeter, saa viser disse ord (,mere flid%) at E. var bekendt
som en mand, der dder sin tid. Det ligger dog vist ikke i ordene.
Datiden kendte jo ikke anden vej til at blive en god poet end flid. I
Ove Mallings ,Store og gode handlinger® er den dyd, hvorunder poeterne
er opfort: ,flid 1 studeringer®.

Med rette indleder Dr. Brix sine undersogelser med de ord: ,Johannes
Ewald er en af de ypperste skikkelser i dansk literatur og en af de
usedvanligste personligheder i vort aandsliv.4 Han er maaske den inter-
essanteste, i hvert fald den uudtommeligste. Trods det meget, Dr. B. har
givet, er vi endnu ikke ferdig, hverken med hans liv eller hans digtning.
Forhaabentlig betegner Dr. B.s bog heller ikke afslutning paa hans syssel
med Ewald. Neppe vil han dog give os noget, der overgaar indledningen
til denne hans sidste bog. Det er baade det skinneste og det sandeste,
der er sagt om Johannes Ewald. Det er veerdigt til at staa ved siden
af Ewalds egen poetiske skildring af sin digtergenius.

I sammenheng med Dr. B.s bog kan der veere grund til at nevne
Dr. L. Bobé’s udgave af Ewalds levnet og meninger, ledsaget af hans sely-
biografiske brudstykker og breve; en bog, hvis storste fejl er den, at
der ikke er mere! Til Ewalds egne meddelelser er der fojet en ramkke
veerdifulde afhandlinger: om E.s moder og hendes slegt, E.s skolegang,
Familien Huulegaard, Rungsted og Stbzkshus o. m., indeholdende en rig-
dom af navnlig personalhistoriske oplysninger hentede fra forfatterens
enestaaende kendskab til den tid og dens personer. Desuden en rmkke
fyldige anmeerkninger; disse vil rimeligvis tilfredsstille mindre; der vil altid
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vare noget, man savner, og andet, som man mener ligesaa godt kunde
undveres. (Hvad et dirsiag er, behivver saaledes vist ikke at forklares;
der er nmppe noget kokken i Danmark, hvor det redskab savnes, vor
nationalret &llebrdd kan ikke laves uden det).

Da dr. B. paa et enkelt punkt direkie polemiserer mod min afhand-
ling i Dania 1897, angaaende den kvinde, E, vilde gifte sig med, maa jeg
have lov at fremdrage det her. Dr. B. erklerer for det férste, at ,Jom-
fruen i huset® ikke paa E.s tid men forst senere, faar den af mig an-
givne betydning (husjomfru, ikke som Dr. B. skriver husbestyrer-
inde); herom henviser jeg til Danic 4. B. S. 16, hvor jeg mener, der
findes beviser for det modsatte. Derneest siger han: ,En ubemidlet kro-
holder har nwppe haft en husjomfru;* Dr. Bobé behsver kun at slaa op
i sin egen bog, s. 260, hvor han vil finde, at Mad. Wormstrup i gest-
givergaarden ,Skibet® holdt husjomfru. Endelig: skattemandiallene for
1773—75 viser, at Jacobsens husstand i de aar kun bestod af ham, hans
hustru og datter, samt en bryggersvend og en ,kelderpige“; der var
altsaa slet ingen ,jomfru“ i kroen. Ja, dette sidste er unsgtelig et bevis,
der forslaar; det minder ligefrem om hint ellevte argument, hvormed
man i en vis lille by undskyldte, at man ikke havde modtaget majesteeten
med kanonsalut: man havde nemlig ingen kanoner.

Maaske der alligevel kan veaere nogle udsigter for ,Jomfruen i huset®.
(I parenthes bemarket tor jeg ikke tilegne mig eren af forst at have
peget paa denne person som genstanden for Ewalds giftermaalsplaner;
det har i virkeligheden de fleste veeret inde paa. Kun den fejlagtige tro,
at ,Jomfruen i Huset* ijkke kunde betyde andet end ,Datteren i Huset*,
har voldt vanskeligheden; jeg paaviste, at det kunde betyde noget andet).
Dr. Bobé fremswtter nu en ny Hypotese; jeg skal anfore hans ord: ,Den
bekendte helsingdrske Fergemand Lars Baches Bedstemoder, hvis Fader
var Strandfoged i Rungsted, og som godt havde kendt Ewald og den
Pige, han svermede for, vidste at fortwmlle, at denne var ,en klodset
Treskotds, der {jente i Kroen*, ,med andre Ord*, siger Dr. B. ,den i
Mandtallet opférte Kelderpige“. Der er adskillige underligheder i Dr.
Bobé’s udtryk, baade i, at en kalderpige og en klodset treeskotds ndd-
vendigvis maa vere det samme, og 1 hans tro, at dette giver ,en som
det synes naturlig l6sning af sporgsmaalet. Men lad gaal! lad os gaa
ud fra, at dette ikke er noget rent sladder af Lars Baches bedstemoder,
hvad faar vi saa ud af det? Udtrykket ,jen treeskotos® forteller os, at X
(som vi kan kalde den kvinde, Ewald vilde gifte sig med) gik med tre-
sko. Hvad saa? det gjorde sikkert Jacobsen, hans kone og Anna Hedvig
meget ofte. At hun var ,klodset“, forteller os, at bun ikke faldt i Lars
Baches bedstemoders smag. Men mends og kvinders vurdering af kvin-
delig skénhed er som oftest hijst forskellig; @hlenschleger kalder hende
en bondeskonhed, Ewald taler om hendes ,blaa smeegtende Ojne“.

Men lad os ogsaa gaa ud fra, at hun var kalderpige. For nutids-
oren vil det nmrmest lyde, som om hun hirte hjemme i en keelder og
ikke blandt ,folk*. Saaledes opfaiter ogsaa Dr. Brix det og forkaster
hende derfor, idet han med fuld ret siger, at den, Ewald vilde gifte sig
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med, maa aniages ikke at have hort til den lave almue. Men at vare
keelderpige var sikkert slet ikke noget nedsewttende eller foragteligt. Ordet
kan ikke vere andet end det femininum, der svarver til Keldersvend
eller Keldermester; det betyder da den der staar for skenken, for ud-
skeenkningen. Kelderstuen ogsaa kaldet skenkestuen er i vore
dage rykket op til at hedde restauration; keldermesteren er bleven
restauratdr, og kelderpigen vil nu vel snarest hedde buffetjom-
fru. (I Sverig hedder en restauration endnu hyppig ,killare“ og en re-
stauratdr kaldes almindelig ,killarmistare®). Men det falder jo godt i
Traad med det évrige, at den femogtrediveaarige ststerdatter af mad.
Jacobsen passede bevartningen. Hermed stemmer ogsaa, at Ewald kalder
hende sin hebe og beder hende fylde hans beeger (Bobé's Udg. S. 65).

Jeg mener, man maa vere Dr. Bobé taknemlig, fordi han har frem-
draget ,Kelderpigen®. Hele husstellet i Rungsted kro ligger derved end
mere klart for os, Det udenddrs arbejde er udfért af Jacobsen og en
karl, der har haft bryggeriet og brenderiet at staa for, det indendérs af
mad. Jacobsen, hendes datter og sdsterdatter, af hvilke den sidstnzvnle
har haft skenkestuen som sit seerlige departement. Alt dette har sikkert
haft mange sidestykker i den tids kroer, ja vel lige til vore dage.

Som jeg begyndte med at sige, giver dr. Bobé’s bog os en over-
ordentlig veerdifuld hjelp til at studere Ewalds historie. Hvis han i et
nyt bind vilde give os hvad der iovrigt findes af Ewalds breve og auto-
hiografiske optegnelser, samt brevene til Ewald, og dette ledsaget af
gengivelser af de Ewaldportreetter, som ikke er medtaget i dette bind, og
med oplysninger om hvor de er og hvor paalidelige de er, saa havde man
alt biografisk stof samlet paa eet sted og i en for alle tilgeengelig udgave.

Siden dette blev skrevet (i Januar 1914) har Det danske Sprog- og
Litteraturselskab udsendt forste bind af sin store Ewald-udgave ved H. Brix
og V.Kuhr. Naar den cngang foreligger ferdig — og D.d.S.o.L.S.
er jo af dem, der rider samme Dag, de sadler — har vi vel omsider
rejst vor nyere literaturs grundleegger det monument, han fortjener.

Ida Falbe-Hansen.

NORSK LITTERATURFORSKNING

Smaaskrifter fra det lUtteraturhistoriske seminar. Udgivet af Gerhard
Gran. I—-XIV. Kristiania 1906—12,

»Blandt de arbeider, som udferes ved det litteraturhistoriske seminar,
forckommer der undertiden afhandlinger, som indeholder nye undersegelser
og synspunkter. Det er enkelte af disse, som herved forelegges en be-
greenset offentlighed. “

Med disse lakoniske Ord indleder Professor Gerhard Gran Udgivelsen
af en Rakke litteraturhistoriske Studier, der i ikke ringe Grad kan gore
Krav paa de interesseredes Opmeerksomhed som et Vidnesbyrd om det
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dygtige og flittige Arbejde, Leerer og Elever ved det norske Universitets
litterserhistoriske Seminar eller — som vi herhjemme plejer at kalde det
— Laboratorium aabhenbart prasterer. Man faar ved Genneml®sningen
af disse ca. 1000 Sider norsk Litteraturforskning et sterki Indiryk af to
Ting: at Gerbard Gran maa sidde inde med ualmindelige Evner til at faa
Folk til at arbejde, et usedvanligt Greb paa at vejlede sine Elever uden
at paatrykke dem sit personlige Stempel mere, end godt er, end sige
paatvinge dem sin s®regne Melode, — og at der blandt den opvoksende
Generation af norske Litteraturforskere findes adskillige, tii hvem man ter
stille betydelige Forventninger.

Saadanne @velser i Opgaveskrivning, som de foreliggende Smaaskrifter
er Prover paa og Resultater af, har i Norge som hos os veret drevet
lienge af mange andre Universitetsleerere, men det synes, som om Gerhard
Gran har stillet sine Elever ,langsigtigere* Opgaver, end det ellers er
almindeligt. Han har saa formaaet Universitetet il at bevilge Midler til
Trykning af de bedste Besvarelser, og gennemgaaende forekommer da
ogsaa denne Offentliggorelse fuldtud forsvarlig.

Det vilde sikkert ikke veare vanskeligt fra vort filologisk-historiske
Laboratorium at preestere et Sidesiykke til den norske Rasekke af Smaa-
skrifter, men det danske Universitet har ikke ousket at komme ind paa
at trykke Elevarbejder. Helt farefri er en saadan Publicering vel heller
ikke altid.

I Tiden fra 1906 til 1912 er der fra det norske litteraturhistoriske
Seminar fremkommet 14 Afhandlinger paa Tryk. Denne Serie vil ikke
blive fortsat. Den omtalte Bevilling er gaaet over (il et historisk Seminar,
som Halvdan Koht leder, og som sidste Foraar har udsendt sit forste
Bind. Hvad der fremtidig udgaar af trykveerdigt fra det litteraturhistoriske
Seminar, vil fremkomme 1 Gerhard Grans nye Tidsskrift for nordisk Lit-
teraturforskning ,Edda®.

Her skal ikke i Knkeltheder geores Rede for del righoldige og for-
skelligartede Indhold af den nu afsluttede Serie, men blot gives en kort
Karakteristik af de enkelte Skrifter og peges paa et og andet, der i sarlig
Grad frembyder Interesse.

Det forste i Rzkken, en lille litteraturhistorisk Studie af Marie Stub
Irgens: ,Ludvig Holberg i ,Bergens Beskrivelse**, har Ida Falbe-Hansen
tidligere omtalt paa dette Sted; det herer til de mindre betydelige i Serien.

I Nummer 2: ,,Statsborgeren og Peder Soelvold“ giver Wilhelm
Steren Munthe et Bidrag til den norske Presses Historie. Forfatteren
har samlet et betydeligt Materiale til Belysning af det gamle Oppositions-
blads og dets Redakters Historie og Skebne, og hans Fremstilling er klar,
overskuelig og velforsynet med karakteristiske Enkeltheder og Citater. Hvad
han har foresat sig, er lykkedes ham: ,at faa dannet et virkeligt helheds-
billede af Scelvold og ,Staisborgeren* i tidens ramme.* Men en dansk
Leeser har vanskeligt ved at afvinde Emnet nogen synderlig Interesse, han
vi] sikkert finde, at der er et Misforhold mellem Behandlingens Vidtlef-
tighed og Genstandens forholdsvis ringe Betydning, og det vil ikke falde
ham let at fele sig overbevist af en Yiring som denne: ,Man faar i det
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hele taget ikke indiryk af, at Soelvold egentlig var en slyngel“. Det vil
vistnok tveertimod veasentligt vere netop det Indtryk, hvormed han slutier
Leasningen af denne dygtige og indgaaende Studie.

Arne Bergsgaard har bidraget tit Serien med en interessant Ka-
rakteristik af Digterfaderen og Danskhaderen Nicolai Wergeland. ,Det
biletet, siger Forfatteren til sidst paa sit Landsmaal, ,som syner seg for
meg, naar eg tenkjer paa Nicolai Wergeland, det er ein stolt mann, ei
megtig personlegheit, men ein mindre sterk karakter“. Meget skarpsindigt
og utvivlsomt rigtigt paaviser han, hvorledes det negative hos den gamle
Wergeland: at veere paa sin Post imod alt dansk — hos Sgnnen blev
til det positive: at hevde det nationale og skabe en norsk Kultur.
Bergsgaard mener, at Hjalmar Christensen har Uret, naar han heevder,
at Rousseau har haft saa stor Indflydelse paa Nicolai Wergeland, at han
»blev afgjerende for hele hans liv¢. 1 sin Opfattelse af W. sluiter han
sig til Skavlan og finder — vistnok med Rette —, at L.Kr.Daas Ord
om W.: ,han besad alle Parvenuens Egenskaber er uforsvarligt stwerke.

Tit de allermest tiltalende i Rwkken herer det folgende Arbejde af
Franeis Bull om Conrad Nicolai Schwach. Man gaar til Leesningen
af denne udmerket dygtige Karakteristik af en neesten glemt Digter med
den beskedne Viden, at han har skrevet den preegtige Flagsang: ,Mens
Nordhavet bruser® og isvrigt blandt meget andet forleengst i Glemsel hen-
sunket ,Mit Portret“ og et mildest talt uheldigt Forseg paa en Fortsaltelse
af ,Peder Paars*, og man lukker Bogen med en underlig Fornemmelse af
at have faaet levendegjort i sin Bevidsthed en Skikkelse, som ganske vist
ikke herer til Norges store Senner, men lige saa utvivisomt var Digter og
ikke blot Lejlighedspoet og Rimsmed. Det er ikke vanskeligt med Povels
at sige Morsomheder om ,Schwach* og ,svag“; ulige svarere er det at
digte Schwach hans Flagsang efter. Swmrdeles interessant paaviser Bull hos
Schwach Paavirkninger lige fra Horats til Schiller, fra Holberg til Wer-
geland og fra Wessel til Ingemann. Bull har sikkert Ret, naar han i
Modsw®tning til den gwngse Opfattelse hos de faa, som har beskeftiget
sig nwermere med Schwach, finder, at ,Mens Nordhavet brusers Digter
er heldigst, naar han er alvorlig.

De to felgende Skrifier i Serien er helligede Henrik Ibsen.

1 det ferste underseger og behandler Fredrik Paasche ,Gildet paa
Solhaug® som et typisk Led i lbsens nationalromantiske Digtning. Efter
en kort Gengivelse af Skuespillets Indhold giver Forfatteren en noget
almindelig Udsigt over Romantikkens Udviklingsgang. Af vaesentlig storre
Interesse er de folgende Afsnit, hvori der geres Rede for, hvordan Ibsen
blev ,romantisk* Digter — ,romantisk¢ i Anferselstegn og ikke i Ordets
almindelige litteraturhistoriske Betydning —, for Ibsens Forhold til de na-
tionale Overleveringer 1 Visen og Sagnet, hvor navnlig ,Gildet paa Sol-
haugs® Forhold til Folkeviserne er fremstillet skarpsindigt og overbevisende,
og for Skuespillets Forhold til Samtidens romantiske Digtning, seerlig til
.Svend Dyrings Hus“. Forfatteren resumerer sin Undersegelse og Be-
handling af det gamle, steerkt omdebatterede Spergsmaal om den navnlig
i ydre Henseende ofte slaaende Lighed mellem Hertz’s og Ibsens Skuespil
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i disse forstandige Ord, som enhver uhildet og uvildig Leaeser sikkert vil
kunne underskrive: ,Gildet paa Solhaug er for motivernes og karakterernes
vedkommende uavhoengig av Svend Dyrings Hus. Men paavirkningen har
gjort sig gjeeldende ved opstillingen av selve det sceniske apparat, tildels
ogsaa ved sprogtonen. Det forklares vel for en del derav, at Ibsen
beskjeftiget sig med Svend Dyrings Hus, omtrent samtidig som arbeidet
med Gildet paa Solhaug paagik. Den 2. jan. 1856 gik Ibsens drama over
scenen i Bergen. Den 26. febr. lot Ibsen Svend Dyrings Hus falge efter
— et forhold, som viser, at Ibsen selv har havt den bedste samvittighet
likeoverfor Hertz's drama.* — Sluttelig betragter Forfatteren ,Gildet paa
Solhaug“ 1 Sammenhw®ng med lbsens svrige Digtning og bestemmer dets
Verdi som romantisk Drama. Med Rette havdes det, at denne Digtning
ikke bamres af den romantiske Verdensanskuelse, idet alt overnaturligt om-
hyggeligt er skyet, og der intet sanseligt ligger bag Virkeligheden. Alle-
rede da skabte Ibsen Virkelighedsmennesker, og lidt efter lidt blev han Realist
ikke blot i sin Menneskeskildring, men ogsaa i Stofvalg og Form. ,Bare
i forherligelsen av det enkelte ,adelsmenneskes* frihet lever romantikeren
igien. Og det er dette skjulte liv, som heever Ibsens virkelighedsdigining
op til ideernes heide®.

Medens Paasche i sit udmerkede Arbejde kaster Strejflys ikke blot
over det enkelte Skuespil, men over Ibsens nationalromantiske Digtning
som Helhed, har Ferd. G. Lynner i sin Studie over ,Hermendene paa
Helgeland“ holdt sig til et mere specielt Spergsmaal: Henrik Ibsens Forhold
til Kilderne i den norrgne Litteratur. Han kommer til det Resultat, ,at
Ibsens drama kun med meget store forbehold kan kaldes en dramatisering
av Volsungasagaen®. Fint og dygtigt karakteriserer han Hjerdis, Dagny,
Sigurd, Gunnar og @rnulf og finder med Fgje, al lbsen er kommet Old-
tidens Mennesker nesermest i sin Skildring af den ferste og den sidste af
disse Skikkelser. 1 langt sterre Geeld end til Volsungesagaen staar ,Hear-
mendenes® Digter til Slegtsagaerne, navnlig Njals Saga, Egils Saga og
Laxdelasagaen. —- Der er i Lynners Afhandling adskillige gode lagttagelser
og treffende Bemeerkninger, ikke mindst gelder dette det lille Afsnit om
Stilen.

Hver paa sin Vis og fra sii Synspunkt fortjener disse to Ibsen-Studier
en ikke ringe Opmerksomhed og Anerkendelse.

»Bjsrnson-Studier” er Feellestitlen paa de felgende syv Smaaskrifter,
som er samlet i et stort, stateligt Bind, udgivet i Anledning af Universitetets
Hundredeaarsjubileeum. Titelbladet baerer dette betegnende Motto: ,Une
heure de travail vaut mieux qu'un jour d’instruction®.

Dette Bind indtager for saa vidt en Serstilling imellem Smaaskrifterne,
som Emnerne for flere af disse Studier falder udenfor det egentlig litte-
raturhistoriske Omraade. Tilsammen danner de en almeninteressant Helhed,
og hver for sig belyser de karakieristiske Sider af Bjernsons gigantiske
Personlighed.

I ,Bjernstjerne Bjernson og Flagsaken“ giver Toralf Greni en ind-
gaaende og serdeles instruktiv Skildring af Kampen om og for ,det vene
Flag«, ferst i Perioden 1814 —44 og saa efter en Menneskealders Pavse,
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som i forste Raekke skyldes de skandinavistiske Idéer, i Tiden 1879—99.
Man faar gennem talrige Citater af Taler, Opraab, Artikler og Breve et
levende Indtryk af, i hvor hej Grad Flagsagen var en Livssag for Bjernson;
betegnende er den Ytring af ham, at siden Slesvigs Tab har ingen offentlig
Begivenhed voldet ham en saadan Smerte som den Modstand mod et rent
norsk Flag og den Forkeerlighed for Unionsmeerket, store Dele af Norges
Befolkning lagde for Dagen. Et Mesterstykke af Agitationsarbejde og raadsnar
Retorik er hans Tale for Nationalflaget paa det store Flagmede i Marts
1879; selv paa Tryk og nu efter de mange Aars Forlsb virker denne
Tale med en ejendommelig impulsiv Kraft, som ellers kun er givet det
Jlevende* Ord.

Udmeerket friskt og liviuldt er Didrik Seips Bidrag til Bjernson-
Studierne: ,Da Bjernson kjspte Aulestad“. Men man kan ogsaa vanskeligt
teenke sig et mere taknemmeligt Materiale at arbejde med end de Bjsrnson-
Breve, hvorpaa Forfatteren bygger, og hvormed han illustrerer sin Skildring
af Digteren, som i sin IFraveerelse med hele sin Sjml nerverende felger
sine Venners Arbejde paa at ordne Kebet af Aulestad. I stort som i
smaat er han med trods Afstanden, han er Fyr og Flamme, ladet med
Begejstring over og Leangsel efter at skulle eje Gaard og Jord 1 Norge.
Tr:effende karakteriserer Seip den begejstrede og lengselsfulde Bjernson
i disse Ord: ,Man faar gjennem disse brevene en overordentlig sterk
folelse av hvor meget det hadde at si for Bjernson at han skulde kormme
til at ele hus og jord hjemme i fwedrelandet, bli odelshonde, faa knytte
sig selv og wtten fast til selve jorden hjemme. Det er det samme indiryk
som man faar av feedrelandssangen hans. Det er ikke et abstrakt feedreland
han elsker, det er ikke ,det =lgamle rige* eller ,kjeempers fodeland®,
men det er ,dette landet som det stiger frem furet, veirbitt over vandet
med de tusen hjem“. Det er det konkrete, selve landet, ,ager Norvegicus¥,
han elsker, det er det han liengter hjem til, det er det han vil eie en
del av. Denne folelse var saa sterk hos ham at den rent overveldet
ham da han fik vite at gaarden var kjopt.©

Den felgende lille Afhandling: ,Bjernson and America® af Professor
ved Universitetet i Kansas Alberl{ Morey Sturtevant har nmrmest
Kuriositetens Interesse og burde maaske hellere have veret udeladt.

Derimod herer de to fsigende Bidrag til dem, som man nedigst vilde
undvsere.

I ,Bjernson og Wergeland® giver Ferd. G. Lynner et fyldigt og alsi-
digt Indiryk al det nwere aandelige Slegtskab mellem de to Digtere. Mere
end nogen anden Aand er Wergeland Bjernsons Fader og Bjsruson
Wergelands Fortsatter. Ikke blot var de i Anleg og Natur udpraeget besleg-
tede Aander, men ogsaa deres Opfattelse af en Sangers Kald er den samme:
Digteren skal vemre som sit Folks Samvittighed. Lynner drager interes-
sante og slaaende rigtige Paralleller mellem de to Digteres Opfattelse al
Naturen og Naturdigining, som frembyder veesenilige Lighedspunkter, om
end Naturskildringen hos Bjernson treeder noget i Baggrunden for hans
Menneskeskildring, og mellem deres Fadrelands- og Tankedigtning.
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Den folgende Studie er den sterste i Reekken og tillige vel nok den
betydeligste. Den handler om ,Bjernson og Sverrig* og skyldes Francis
Bull. Desvaerre er det ugerligt i nogle faa Linier at give et Indtryk af
Forfatierens indgaaende Udredning af Bjernsons Forhold til Sverrig i dels
forskellige Faser gennermn halvhundrede Aar, praget som det til de skif-
tende Tider bestandig var af en sjelden Kerlighed til og Forstaaelse af
det svenske Folk. Bjornsons Stilling var jo her saa meget vanskeligere, som
hans Liv var en stedse fortsat Kamp for Norges Selvheevdelse og Are,
og fordi han for Svenskerne stod saa at sige som en Personifikation af
Norge; det var dette sidste, der laa bagved Heidenstams Ord ved Bjsrnsons
Baare under Omtalen af Unionsstriden: ,Nir vi ha harmats, ha vi har-
mais pd dig!* For den, der til fulde vil lere at forstaa og vurdere
Bjernsons imponerende helstsbte PPersonlighed, lenner det sig at fordybe
sig i hans Forhold til Sverrig, og til et saadant Studium kan han ikke
enske sig nogen fortreeffeligere Vejleder end Francis Bull.

»Bjernstjerne Bjernson og Camilla Collett* er Titlen paa det nwmste
Bidrag til Bjernson-Studierne. Dets Forfatterinde er Lilly Heber, som
har veeret smrdeles heldig med sin baade psykologisk og litteraturhistorisk
interessante Redegorelse for Forholdet mellem B. B. og C. C., disse ,fedie
motstandere og fedte medkjempere“. Saa vidt forskellige som de var i
ngesten enhver Henseende — Oprindelse, Anleg, Temperament, Sympa-
tier —, har de dog paa afgerende Vis paavirket og leert af hinanden; trods
alt har de gvet en gensidig tiltreekkende Virkning, og navnlig den mandlige
Paris aandelige Geld til den kvindelige er sikkert dyhbere og sterre, end
han var sig bevidst. Den lille Afhandling er en veerdifuld Hjelp til For-
staaclse af ,Amtmandens Detre“s hgjtbegavede Forfatterinde og Henrik
Wergelands ejendommelige Sester.

Til syvende og sidst giver Birger Knudsen en Skildring af ,Sig-
nalfejden*; saaledes begynder og ender disse Bjsrnson-Studier betegnende
nok med Politik. Slaaende rigtigt viser Forfatteren, hvorledes den Bjsrn-
sonske Pangermanisme ikke betegner noget Brud med, men en nsdvendig
Konsekvens og Udvidelse af hans Skandinavisme, som i sit Udgangspunkt
er udpraeget norsk-national, og hvorledes senere hen hans pangermanistiske
Idéer — eller ,Dremme®, som han selv engang har kaldt dem — trader
i Fredssagens Tjeneste. Og der er her fremdraget og samlet mangfoldige
Treek til et Billede af den bombemwssige Virkning, som Bjernsons Krav
om en Signalforandring overfor og Tilnmrmelse til Tyskland ganske na-
turligt maatte vaekke 1 vide Kredse.

Med en Siudie over Forfatleren, Topografen, Meteorologen, Pairioten,
Presten og Folkeoplyseren Jacob Nicolai Wilse slutter Remkken af det
litteraturhistoriske Seminars Smaaskrifter. Harald Bakkes Biograli og
Karakteristisk af den gamle Rationalist er preeget af et flittigt og omhyggeligt
Kildestudium og lmses med Behag ogsaa af den, der er tilbgjelig til at
mene, at Forfatteren ikke helt har fort Beviset for sin Berettigelse til at be-
tegne Wilse med det pompese Epitet: ,en Kulturhelt®.

Ervik Rindom.
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POUL RYTTER
PoulRytter, Sylvesternat, Atellan i 3 Akter. Udgivet af Oskar Schlichtkrull,

Atellanen selv har Interesse som et Vidnesbyrd om den Kamp, der
fortes mod Enevelden og anden Konservatisme i Begyndelsen af Kristian
den Ottendes Regeringstid, og den har litteraturhistorisk Betydning som
et Forbillede for Hostrups Studenterkomedier. Oskar Schlichtkrull, der
tidligere har udgivet omhyggelige ,Studier over C. Hostrups Genboerne*,
har i Anledning af 100 Aars Dagen for Carl Plougs Fedsel udgivet Syi-
vesternat med Indledning og Kommentarer. Hans Fremgangsmaade er
her den samme, som den var i Studierne over Genboerne. Forst kommer
en lifteratur- og kulturhistorisk Oversigt, hvor vi efter Breve, Aviser og
andre Kilder faar et Billede af, hvad der satte Sindene i Bevmegelse baade
i den liberale og den konservative Lejr i de Dage, da Sylvesternat blev
til. Kampens Form forekommer os pudsig og gammeldags, underlig
smaatskaaren, og dog med friske og lystige Indfald fra de unge Friheds-
mends Side. Tankerne, der kmmpes om, er for en Del de samme,
som endnu staar paa Dagsordenen. — Det er ejendommeligt at se de
konservative fremsestte Spaadomme, der nu, virkeliggjorte, benyttes saa
at sige ordret af Socialdemokraterne i deres Agitation. Over for de libe-
rales Krav om Lavenes Ophw®velse hwevder Haandverkerne: ,Lavenes
Ophavelse vil fore til: en Fabriksstat, hvor kun nogle faa ere Herrer;
et langt storre Antal er stakkels Arbejdere, for ikke at sige Treelle, som
snart maa med Kone og Born erhverve deres kummerlige Ophold paa
Fabrikken“. — Personerne og deres Replikker er for en stor Del bygget
over Tidens Bladmend og deres Avisartikler. Indledningen gér ndjagtigt
rede for alle Forbillederne. — Efter selve Stykkei oplyser en Kommentar
de enkelte Udtryk og Hentydninger, der ikke har fundet deres Forklaring
i Indledningen. Kommentaren er omhyggelig, maaske lidt pedantisk.
Det er ingen Nytte til, at en Kommentar giver mere, end den forstaaende
samtidige straks opfattede. Forfatteren af en Kommentar boér ikke ret
jevnlig indskyde et ,som bekendt“; thi enten er det bekendt og bér
da ikke medtages i Kommentaren, — eller ogsaa er det ikke ,bekendt®,
og bor da anferes uden undskyldende Buk. En Kommentator har Lov
til at gaa ud fra, at hans Lesere er ret uvidende.

Bogen er fint udstyret, forsynet med Musikbilag og opfylder paa en
smuk Maade sit Formaal, at minde om Carl Plougs store Indsats i vort

Folks Liv. Henrik Ussing.

EN AMERIKANSK BOG OM HOLBERG

Oscar James Campbell, jr.: The Comedies of Holberg. Harvard Uni-
versily Press, Cambridge (Mass.) 1914. 363 Sider.

Hidtil har Holberg-forskningen haft sine dyrkere i Europa, og veesent-
ligst 1 Norden; nu har den ogsé ladet hove fra sig hinsides verdenshavet. En
amerikaner, O. J. Campbell, ,assistant professor® i Wiseonsin, har skrevet
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en bog om Holbergs komedier. Bogen fremkommer som et led (3. bind)
i den reekke Harvard studies in comparative literature, som ud-
gives af den ogsi herhjemme kendte Harvard-professor, W. H. Schofield.

Denne nye Holberg-undersogelse fortjener stor péskennelse. Den
vidner i lige grad om et dygtigt og omfattende studium og om: en dyb
respekt for og bemwmrkelsesvierdig forstielse af Holbergs personlighed.
Campbell behever ikke, som Olsvig, at legge ,tremendons, hidden pur-
poses® under Holbergs selvbiografi, for at finde den naturlig; heller ikke
fristes han, som enkelte andre til at udstyre Holbergs levnedsleb med en
kerlighedshistorie. Af det faktiske, som er overleveret, tegner han en
meget levende og fuldt naturlig Holberg-skikkelse.

I sin indledning udtrykker Gampbell det som sin agt at benyite en
undersegelse af Holbergs kilder som et middel til ,at verdsztte og upar-
tisk beskrive Holbergs originalitet*. Denne kildeundersegelse optager natur-
ligvis hovedparten af bogen, og den er swrdeles veerdifuld. Selv om for-
fatteren undertiden er noget dristig i sin bestemmelse af en kilde, har
han dog stedse djet dbent for Holbergs originale anvendelse af det frem-
mede stof. Om en digter, der har veret genstand for si mange og
detaillerede undersegelser, vil det vere mere end vanskeligt at frembringe
noget helt nyt. Nir Campbell delvis vover dette, har han samtidig for-
tjenesten af i en overskuelig form at ha samlet @ldre resultater.

Interessant er hans behandling af forholdet til den italienske komedie,
som Holberg kendte den gennem Gherardis samling. I modsetning til
tidligere forfattere (Rahbek, Skavlan o. a.) nsjes han ikke med en opregning
af enkelte ,ldn“, men foretar en omfattende analyse af den Holbergske
komedies og ,Commedia dell’ artes vmsen og teknik. At han finder
spiren til de fleste af Holbergs faste figurer hos italienerne, er vel ikke
nyt; det har veeret pdpeget af andre. Men han afviger fra de andre i
sin opfattelse af Henrik’ernes og Pernille'rnes afstamning, som han er
tilbojelig til at lede tilbage til Arlequin og Colombine i Commedia dell’arte
og ikke til Moliéres kammerpige- og tjenerfigurer, som han finder mere
beslegtede med den spanske komedie. Ogsd selve det skelet, hvorover
komedierne er opbygget, finder han ofte formet mere efter det italienske
end efter det knapt sd simple molitre’ske meonster. Det er ikke si, at
han vil reducere Moliéres indflydelse; han vil kun vise, at den ikke er
den eneste fundamentale for Holbergs teknik. Det md siges, at han
underbygger sin opfattelse med mangfoldige talende treek. Undertiden
kan disse dog blive lidt for talende. Nar han f. eks. for at vise ligheden
mellem Henriks og Arlequins optreden under deres forkledning citerer
(pag. 153) et par nwmsten kongruente replikker fra ,Den honette Ambition*
og ,Les Originaux®, sveekkes indirykket noget derved, at det i virkelig-
heden for sterste delen er Jeronimus' replik, han legger i munden pi
Henrik. Og om der kan tillegges analogien mellem Henriks pétagne
navn Baron von Reenkaalavalt (sic!) og Arlequin en Baron de la Din-
donniére og Arlequin en le Vidame de Cotignac nogen beviskraft, turde
vaere tvivisomt. Ivad beviser navnet f. eks. i ,Jean de France®, hvor
det ogsid forekommer?

Danske Studier. 1914. 11
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Det' afsnit, man gar til med sterst forventning, er naturligvis afsnittet
om Holberg og engelsk litteratur, swmrligt da, hvis man erindrer et fore-
drag, som forfatteren for-en tre ar siden holdt her i Kebenhavn om
Holberg og Addison, og hvori han la vegt paa visse mmne-ligheder mellem
komedierne og den engelske essay-litteratur. Den antagelse, at Holberg
i- adskillige tilfeelde ligefrem har hentet sit stof fra ,Spectator® og ,Tatler”,
kommer igen her. Men selv om det er en ret anselig rekke lighéds-
punkter, der er’ fremdraget til dens bestyrkelse, ma det dog std uafgjort,
hvor meget eller hvor lidt ligheden beviser med hensyn til nogen direkte
forbindelse. Prof. Paludans skepsis over for den mulige indflydelse fra
»The political upholsterer?, vil ogsd vere bereitiget over for de andre
eksempler., Men betydningslese er de ikke; thi i hvert fald viser de, at
sHolberg og de engelske essayister ofte udpeger urimeligheder i ganske
de samme sociale skrgbeligheder og, nesten uden afvigelse, 1 ddrskaber af
samme beskaffenhed.“ Interessant er ligeledes sammenligningen med Ben
Jonson og antagelsen af den mulighed, at Holberg i henseehde til sin
komedies omriade kan ha haft et forbillede i Farquhar.

Sikkert har Campbell ret, nir han slutter dette afsnit med at sige,
at ,indflydelsen fra engelsk litteratur pa Holbergs komedier, skent pa
overfladen meget mindre kompliceret og mangfoldig end indflydelsen fra
fransk litteratur, i virkeligheden var i lige s hej grad bestemmende og
fundamental. ®

Gennem hele bogen gir’en hg) vurdering af Holbergs genialitet.
Selve bogens slutning er som et krystalliseret uddrag af denne beundring,
der klart belyses i felgende linjer: ,For litteraturhistorikeren er han [Hol-
berg] interessant, fordi hans veerk, neesten bedre end nogen som helst
andens, llustrerer den proces, hvorved elementer af vidt forskellige slags
kan sammensettes, sdledes at de frembringer en dybest set original national
litteratur. *

Chr. Christiansen.

EN LILLE HOLBERG-PARALLEL

Der findes neeppe et skrift om Holberg, hvori ikke Molidres bekendte
»Je prends mon bien ol je le trouve* er citeret. Det samme citat kan
anvendes pd sd godt som alle samtidige komedieforfattere. Nar man der-
for hos to forfattere steder pa det samme indfald, den samme speg, den
samme situation, ber man vere varsom med at drage nogen slutning
deraf. Rent boriset fra, at begge, uafhwngigt af hinanden, kan ha fundet
pd det gode indfald, er der et utal af andre muligheder, si at den ene
ikke behgver at veere den andens kilde, ja, at de end ikke behgver at ha
haft samme kilde.

Alligevel er fremdragelsen af parallelsteder ikke uden interesse, og
- en Holberg-parallel, om end nok si ubetydehg, ter vel regne med ikke
fuldsteendig at blive overset.

1 Franskl-engelsk Indflydelse paa Danmarks Litteratur, side 390.
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I ,Jeppe paa Bjerget* (I, 5) benytter Holberg det indfald at la Jeppe
»Skendes med“ sine ben: ... Fort Been! Drollen skal splide jer ad,
om I ikke gaar. Nej de Carnalier vil saa mari ikke. De vil til Kroen
igien ...* Dette indfald har sin parallel hos den engelske lystspildigier
William Congreve (1670—1729) i komedien ,The Old Bachelor¢ (II, 2),
hvor den gamle pebersvend, Heartwell, ikke kan fa sine fedder bort fra
den farlige nerhed af det hus, hvori genstanden for hans forelskelse bor.
» Well“, hedder det i Heartwells replik, ,why do you not move? Feet
do your office — not one inch; no foregad I'm caught.®

Selve indfaldet er det samme, selv om der er stor forskel i udnyt-
telsen af dets komik. Holberg har dvelet derved og understreget komikken
ved ikke blot at gere situationen til en krig mellem Jeppe og hans ben,
men ogsié at la hvad Jeppe kalder sine lemmer fere krig indbyrdes.
sMaven og Benene vil til Kroen, og Ryggen il Byen.* Hos Congreve
er replikken bygget over benenes genstridighed, og den er ikke udpenslet

som hos Holberg.
Chr. Christiansen.

SENT ELLER ALDRIG

I den gamle Folkevise ,Svend i Rosengaard“, der er kjendt over
hele Nordeuropa [Axel Olrik: Danske Ridderviser I, 142] seger Broder-
morderen at undgaa at sige ligefrem til Moderen, at han vil blive borte
for bestandig, og paa Moderens Spergsmaal: ,Naar vil Du Dig hjem
vende?* svarer han undvigende: ,Naar alle Kvinder bliver Enker“, og
Visen gjengiver nu en Reakke Replikker mellem ham og Moderen, idet
han stadig seger at skaane hendes Fglelser ved at bruge Omsveb.

Men Moderen er tungnem, synes det, eller Moderhjertet veegrer sig
vel snarere lengst muligt mod at fatte den triste Sandhed: Tabet af
begge Senner; han vil skaansomt forberede hende, og hun vil ikke for-
staa ham,

Han vil sig ,hjem vende®, naar alle Kvinder bliver Enker; Moderen
forstaar ikke Udtrykket og sperger, hvornaar det da vil ske; ja, det er,
Jnaar alle M=nd bliver dede“.

Og efterhaanden bruger Sgnnen saa en Reekke forskjellige Udtryk
for det samme: Naar Huse og Gaarde bliver ede, naar vi ser hvide
Ravne, naar vi ser sorte Svaner, naar vi ser Fjeren synke, naar vi ser
Stenen flyde, naar vi ser Havet breende, naar alle Piger bliver gifte, naar
Solen staar op i Nord, naar vi ser Verdens Ende; — tilsidst maa han
give efter for hendes Forfalgelse og sige: ,I vente mig sent eller aldrige.

En saadan Omskrivning for sent eller aldrig treefles foravrigt allerede
hos den islandske Skjald Kormak, der levede i det 10. Aarhundrede; han
bruger nemlig Udtrykket ,naar Stenene flyder paa Vand“ for al betegne
Verdensordenens Opher, og snart alvorlige, snart spegende Paralleller findes
saavel i @®ldre som i nyere Digining. Emnet er selvfolgelig internationalt ;

vi treeffe det hos en Klassiker som Ovid, der i sin ,Ars amandi* siger:
11*
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For vil Gikadernes Sange om Vaaren evigt forstumme — For paa Menalas
Bjerg Hunden for Haren vil fly — Ferend en Kvinde mod Vennen er
haard, naar han emt hende beder®, og en grovere Omskrivning af Ovids
Poesi forekommer i den middelalderlige Vagantvise, hvor det hedder:
For faar Hjorten sin Boliz — i Havet med Belgen fortrolig, — For skal
af Fiskenes Flok — stige mod Himlen en Skok, — Fer bliver Oxer til
Lover — og Lammet som Ulven en Rever, — Alt, hvad der flyver mod
Sky, — seger i Vandene Ly, — Ferend med Haardhed lenner — en
Kvinde de dristige Bsnner; — Gjor Du tilberlig kun Dit, — ej vil hun
nxgte dig sitl.“ _

Sarlig paa et Omraade fandt denne Billedtale ret stor Anvendelse;
det var i Bryllupsviser. Som bekjendt var det i det 17. og 18. Aar-
hundrede Skik, naar ,velfornemme® Folk holdt Bryllup, at Slegtninge
eller Venner forfattede eller lod forfatte Viser, som lestes op ved Bryllups-
bordet, og fxlles for dem alle er naturligvis, at ,Frembszreren gnsker,
at det, ,himmelfoyede® eller ,hierteforenede* Brudepar maa leve lenge
i Fryd og Gammen, og at det snart maa faa Vuggen i Gang.

I vore Biblioteker findes der en Mmngde af disse Digte, saavel {rykte
som utrykte [se f. Ex, Bibliotheca Danica: Personalhist. Literatur], og er
de fleste end blottede for digterisk Skenhed eller Vid, findes der dog
adskillige, som kan baade more og interessere en Nutidsleser. En Hage
er der dog ved mange af dem: de er for dristige i Henseende til det
erotiske, Brudesengen besynges paa en Maade, som nu vilde faa Haarene
til at rejse sig paa et Bryllupsselskabs Hoveder, og derfor egner de sig
ikke saa godt til at fremdrages af Gjemmerne.

Som nzvnt er Pointet i dem, at Brudeparret maa leve lykkeligt og
lenge, og at det sent eller aldrig maa mede Modgang, og detie ,sent
eller aldrig“ ombyttes og varieres saa paa mange forskjellige Maader,
idet lokale Forhold og Tidsomstzndigheder ofte drages med ind i Digt-
ningen, saa Visen faar et helt revueagtigt Praoeg. Vi skal anfere et Par
Exempler hentede fra Lejlighedsdigteren par excellence, Professor C.F.
Wadskiers trykte Bryllupsdigte.

1 den morsomme Vise: ,Poétiske Plukke Finker af allehaande Krims
Erams¥, skrevet til Professor Johannes Peter Anchersens Bryllup med
Raadmand Hsyers Enke, Catharine Wiel, d. 13. Febr. 1737, hedder det i
»Bagsmeek® il Afsniitet ,Nok en Dito med Messing Skruer®:

»,Gid Brude-Parret uden Sorg

Saa lenge leve sammen,

Til Pigerne i Friderichsborg

Ey handler mer paa Drammen?,

,Til Gammel-strands Matroner sin
Veltalenhed kand temme,

Til Randers-Manden? i Latin

En Falstert kand beskizemme,

! Fr.Moth: Vagantviserne, S.166.

? Tvetydigt Udiryk, hvis Betydning nsppe kjendes nu.

3 Antagelig den ret uduelige Rektor Morten Vinimoelle i Randers.

4 Rektor Chr. Falster i Ribe, bekjendt som Latiner og dygtig Skolemand.
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Til Junkers Kysisgvne ey
Kand giore Landshye-Preester?,
Til Jomfru-Ney er Hierte-Ney,
Til Blasen? feyler Gisster,
Til Kaabe-Splitter lukkes i,
Og til mand sig befinder

I Vimmelskaftet frank og fri
For Skigrt-Amazoninder!®

I Bryllupsdigt fra en ,Wis Pen* (o: G.F. Wadskieer) til Kancelli-
forvalter Andreas Graah og Jomfru Maria Frank, d. 3. Febr. 1740, lyder
Visens Votum saaledes:

#Jeg vilde det gieve

Par Folk maatte leve

Foruden al Graemmelse Storm eller Stad,

Saa lenge det vrimler

Med Erter og Simler

I Lollands det fiine og frugtbare Skied,

Mens Randers har Pramme,

Og Ferge har Lamme,

Mens Gulland har Timre og Norge har Grann,
Mens Jylland har Heste

Og Closter-Stred’ Leste,

Mens Liessge har Grunde og Beltet har Vand.
Sig hyppig formeere

Og blive til fleere,

End Dyrkiob har Ammer® og Ammer har Ord,
End Mgllmannt har Pagver,

End Prehn* har Tabakker,

Og end her staar Fade og Glasse paa Bord.

Endou mere varieret og sterkere lokalfarvet er det ,Brudeparret
lenge level*, som klinger ud fra en Bryllupsvise skrevet til Apotheker i
Ribe Hieronymus Carstensen og dydsirede Jomfru Elisabeth Fog, da de
6. Decb. 1748 blev viede i Hvidding Prestegaard. [Ribe Amts hist. Aarbog
1908]. Det hedder bl a. heri:

Fgr skal Ribe blive nye som man haver seet tilforn#®
som den gamle Riber-Bye; op i Skye at kneise;

man skal Spiir oprejse for skal samme Kirke faae
for paa store Kirke-Taarn, for glassered’ Stene blaa

! Nemlig naar en theologisk Kandidat maatte agte en Herremands aflagte
Elskerinde for at faa Embede som Preest.

? Blasen var et bekjendt Vinhus paa Hjgrnet af Gammeltorv og Nerregade
i Kjsbenhavn, det blev bortsprangt under Branden 1728, og de nzrmere Om-
steendigheder herved omtales i C. F. Reisers bekjendte ,Beskrivelse over den
markverdige og meget fyrgterlige Ildebrand 1728%. Efter Branden sogte Ejer-
inderne af ,Blasen®, tre Sgstre Poulsen, om en Hjzlp af 3000 Rdl til Ejendom-
mens Gjenopferelse [Chr. Bruun: Kjsbenhavn, 1I, 383 og 593 ff.]

8 Nemlig Vin-amer.

* Vel et kjendt Kjpbenhavnerfirma.

® Spiret paa Domkirkens Taarn var vistnok allerede nedstyrtet i det 15. Aarh.
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Blye paa spgndre Side!; og ei Fiske give;

For og St Christopher skal . | . |fer paa Holmen og Koebroe
med den Munk anretie Bal skal ei komme Hest og Koe;
og paa Dragen ride? fer ei Grees skal blive;

for bli'r Handelen i Stand?®; for skal Slottet bygges op®
for vil Ribe fattes Vand; og i Sky opreise Top,

far skal Flod ophore; som i fordums Dage;

for man ingen Vahre meer for skal mand i alt det Guld,
over Aae paa Baade seer som er der lagt ned i Muld,
Folk om Nat ai foret komme til at rage;

far ei Stude gjennemgaar; for skal Skolen brakkes ned,
for skal Heste, Kger og Faar for skal Rector'® blive kjed,
ikke overstjeles; af en Stiil at rette;

fer man ikke Vod-Mend® smer, for Disciplene formaaer

for af dem ei hxles; de sedvanlig trende Kaar,
for skal Bondens Koe ei faae, som enhver kan gjettel!;
som hor langs med Kongens Aae, for skal ei i Kirkens Gang
hvert Aar femten Kalves®, . og ved Aftens-Ben og Sang
for faar Gredstedbro sit Syn, spilles Mariage??; :

som er pantsat udi Fyn, for og udi Hospital

dog det har det halve”; Pigerne, som der er, skal
for skal Flensborg ikke fly paa der' Mpdom passe:
Klzde hen til Riber-Bye; Fgr vor Brudgom og hans Brud,
for ei al Slags Vine; : som nu samlet er i Gud.
for ei gamle Specier skal af Vanheld trykkes;
i Commerce-Raads Gjemme er for det engle-yndig Par,
og udi hans Skrine?; som i Ribe Bolig har,
for skal Farv'rens Mglle gaa, nogen Tid ulykkes!

for udigmmes skal Nibs-Adae @ @ |— — — — — — — — — — — —

Ogsaa Holberg har jo anvendt den samme Ordleg, idet han i ,Peder
Paars® 4. Bogs 1. Sang lader Veerten paa Skagen sige om den projekigale
Jens Grovsmed:

! Ved Reparationen 1738—1743 skulde Kirken takkes med Bly, men da
det ikke vilde slaa til, maatte en Del af sgndre Side belgges med glasserede
Sten. C

2 St. Christoffers Billede stod i en Udbygning af Domkirken, men blev hug-
get itu 1792. Munken var en gamme] Bispekaabe fra katolsk Tid, med-hvilken
der gjordes Lgjer paa Markedsdage. . IR

3 Byens Handel var o. 1750 kun ringe sammenlignet med Fortidens.

4 Smugleri.

5 Fiskerne, der hjalp til ved Smugleri. ‘

¢ De Bonder, der boede langs med Aaen, betalte ikke Told af deres Krea-
turer, som derfor maerkedes paa Hornene, men Fglgen var, at man praktiserede
en Mangde Kalve ned iil disse Egne, saa der let kom 15 Kalve paa hver Ko.

* Sigter maaske til et Syn, som en fynsk Bonde havde haft, og hvori det
var aabenbaret ham, at Kbhavn skulde forgaa om 40 Dage, hvis Indbyggerne
ikke omvendte sig, og Kongen ikke nedsatte Tolden i Kjsbsteederne og Skatten
paa Landet med Halvdelen. . }

8 Der hentydes antagelig til den velhavende Kommerceraad Chr. S, Een-
holm i Ribe. ) .

2 Riberhus. .

1o ‘la)en valmindelig dygtige Chr, Falster. .

11

12 Ved Korsangen om Aftenen Kl 5 holdt Byens unge Karle og Piger
ita;(vnemoder, og tidligere skal man have bedrevet megen Uterlighed i Dom-
irken..
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2 Af Forslag man ham jo fast ferdig seer at sprikke;
Peer Vogn-Mand skulde for afvennes fra at drikke,
Lars Kusk at bande, ja hans Hustrue holde op

At byde som til Fals enhver sin Skigge-Krop,

Peer Skolemester fgr at excerpere Phraser,

Frantz Spille-Mand staae stille, afveennes fra Grimacer,
Hans Badsker fra sin Snak om Stat og Politie,

Jens Mortensen fra Lggn, fra Gield og blive fri,
Qvaksalver Jochum Poel at prale og at skryde:
Forend Jens Grovsmed skal afveennes fra sin Lyde.

Holberg har dog afholdt sig fra Personligheder, og der ligger ingen
lokalfarvet Satire i det, han siger om de Skagens Borgere; det kunde
ligesaa godt henfares til enhver anden Bys Beboere, thi Personerne er
fingerede,. — — — — — — — — — — — — — — — —

Der kunde anferes adskillige andre Exempler paa en saadan skjem-
tende Omskrivning af ,sent eller aldrig“, men foranferte ter vere nok.

C. Klitgaard.

RUNEINDSKRIFTER

Ludv.F, A. Wimmer: De danske Runemindesmeerker. Haandudgave ved
Lis Jacobsen. Kbh. 1914, — Lis Jacobsen: Nyfundne Runeindskrifter i Dan-
mark. Sertryk af Aarb. f. nord. Oldkyndighed; Kbh. 1914.

1 1908 afsluttedes Prof. Wimmers store Runeverk. Dets Sterrelse
og Kostbarhed har stadig veeret folt som en betydelig Ulempe af alle,
som har skullet bruge det, og Onsket om en Haandudgave har derfor
bestandig gjort sig geeldende. Prof. Wimmer har ikke selv onsket at be-
sprge denne, uagtet det ikke har manglel paa Opfordring, og ,Selskab
for nordisk Filologi* tog derfor Initiativet og opfordrede Fru Dr. phil.
Lis Jacobsen til at foretage Udgivelsen, og Prof. Wimmer gav beredvillig
sin Tilladelse.

Meget fornuftigt har Udg. opfattet sit Hverv som alene bestaaende
iat give et kort Sammendrag af Runeverket. Der kunde naturligvis godt
have veret Tale om at forsyne Udgaven med Henvisninger til senere
fremkommen Litteratur, men Udg. har ikke indladt sig paa det. For
Brugerne af Bogen vilde det have veeret bekvemt, men som Udg. rigtig
bemeerker, derved vilde Udgavens Rammer spreenges; vi kunde faa en i
Gjeblikket udtemmende Litteraturfortegnelse, men den vilde hurtig blive
foreldet, da der stadig fremkommer nye Bidrag paa disse Omraader. Det
bedste er derfor at nejes med at give et Sammendrag af Wimmers
grundleggende Udgave.

Bogen fremkommer med Wimmers Forfatternavn paa Titelbladet, og
man kan derfor finde det lidt moerkeligt, at man paa neesten hver eneste
Side finder Udtryk som: Wimmer mener, at —, Wimmer opfatter denne
Skrivemaade som —, Wimmer anser det for utvivisomt, at —. Dette
kunde godt veere undgaaet; det virker tit, som om man satte Forfatierens
Tanker i Gaasegjne, og man kan i mange Tilflde ikke frigere sig for
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den Tanke, at denme Form for Fremhw:velse er brugt paa Steder, hvor
Meningerne ikke fuldtud deles af Udg. — Sammendragningen er jo ellers.
ifelge Fortalen sket med Undertrykkelse af alle personlige Meninger.

Alle Tekster gengives med latinske Bogstaver, dog bemerkes det,
hvor der er Tale om sjxldnere Runeformer, Fejlhugninger o. lign. Na-
turligvis bliver der ikke Plads til Beskrivelse og Maalene af hver Indskrift,
Omtale af de enkelte Tegns Tydelighed og Begrundelse af den valgte
Laesning i mere tvivlsomme Tilfelde; alle Indskrifter gengives med den
Leesning og Udfyldning, som Wimmer har anset for den sandsynligste;
de aftrykkes som i Runeverket med runde og skarpe Parentheser om
utydelige og supplerede Tegn, og detie vil ogsaa I Almindelighed vare
tilstreekkeligt; vil man paa et enkelt Punkt sege dybere, maa man natur-
Ligvis tilbage til Runevarket.

Man skal derfor altid i Haandudgavens Tekster kunne se, om Laes-
ningen af Wimmer selv har varet anset for sikker; i modsat Fald vil
man stede paa Parentheser. Derfor er det ikke saa heldigt, naar Udg.
i et Par Tilfwelde, i 1563, 159 og 160 kun gengiver Wimmers supplerede
Tekster uden at tage Hensyn til den virkelige Leesning, som forud er
gengivet; ved Sammenligning med D. Rm. opdager man let, at i disse
tre Indskrifter burde der smtites henholdsvis 6, 3 og 1 Rune i rund Pa-
renthes. Enten burde Udg. da have kombineret Leaeseteksten og den sup-
plerede Tekst, eller ogsaa have sat Leeseteksten forst, som det er sket i
Nr. 14 og 21.

Selve Teksterne er ellers omhyggeligt og nsjagtigt gengivet, og det
er jo af dem, at Bogens Brugbarhed afhzenger. I Nr. 266 er Buen over
Binderunen anbragt forkert, i 225 er der et galt Skilletegn, men ellers
har jeg ingen Fejl opdaget. I den meerkelige Indskrift 178 skulde det
dog have veret bemamrket, at Binderunen i hal i Virkeligheden er en:
t-Rune. 1 de olddanske Omskrivninger er Accenterne over de store Bog-
staver i Navnene meget smaa, vel nok af typografiske Grunde, og i 170:
Askel mangler Accenten ganske.

Et stort Plus for Bogen er alle Afbildningerne af Runestenene; en
Afbildning siger tit mere end en Sides Beskrivelse. Kun forstaar jeg ikke
rigtig, hvorfor Hunnestadstenen HI med det interessante Billede af Gygen:
Hyrroken er udeladt; ganske vist barer Stenen ingen Runer, men herer
dog saa ngje til Mindesmarket, at det vilde have veeret fuldt berettiget
at medtage den.

I Angivelsen af Stenenes nuvaerende Plads har der indsneget sig et
Par Fejl: Sjering-Stenen (38) findes ikke i Sjering, men i Vang Kirkes
Vaabenhus; Renninge-Stenen (82) findes ikke paa Renninge, men paa
Kerteminde Kirkegaard. Om Marevad-Stenen (150) hedder det: ,Denne
Sten fandtes i 1850 i en Bro i Marevad Sogn. Den blev udtaget og op-
stillet paa Marevad Kirkegaard“. Dette Sogn og denne Kirke eksisterer
ikke, og Stenen maa seges paa Hasle Kirkegaard. Vester Marie Stenen III
findes paa ,Byens® Kirkegaard; for Bornholms Vedkommende er det ikke
helt herettiget at tale om Kirkelandsbyer. Med lidt Omhu kunde 'den
Slags Fejl vare undgaaet. Haandbogen ber kunne oplyse om, hvor Ste-
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nene findes, men naturligvis indtreeffer der nu og da Flytninger. Saaledes
er Hunnestadstenene og Skirby-Stenen [ flyttet fra Marsvinsholm til Lund
for ikke saa lenge siden.

Ordsamlingen er god og fyldig, omtirent ligesaa udferlig som i D. Rm.
Wimmers danske Kunstord er erstattede med de almindelige latinske
grammatiske Benwmvnelser. Bogen slutter med en alfabelisk Fortegnelse
over Runeindskrifterne. Denne vil vere overordentlig nyilig, naar man
skal finde en eller anden Sten, som er citeret med Navn, f. Eks. Leborg-
Stenen; man slaar op og finder, at det er Nr. 7 og i D.Rm.: II, 6.
Men havde man et Citat, som led paa D.Rm. [, 6, kunde man faa Lov
at lede efter det lenge, at lese Registret igennem fra Ende til anden.
Der savnes et Register, som angiver, hvilke Numre i Haandudgaven der
svarer til Numrene i D. Rm.; og det havde ikke behgvet megen Plads.

De Indvendinger, som kan geres, er alligevel kun Smaating, og naar
man blader i denne smukt udstyrede og rigt illusirerede Bog, kan man
ikke andet end fole dyb Taknemmelighed over at have faaet den i Hende;
for alle sprogstuderende betyder den en meget stor Lettelse; den giver
bedre Overblik, selv om den naturligvis ikke overfladigger Wimmers store
Runeveerk.

I Aarb. f. nord. Oldk. 1913 har Fru Dr. phil. Lis Jacobsen skrevet en
Afhandling over nyfundne Runeindskrifter i Danmark. Den omfaiter de
Indskrifter, som er fremkommet siden D. Rm.s Afsluining. Det er to hele
Runesten og tre Brudstykker. Undersegelsen og Tolkningen er udfert
meget omhyggeligt og Tolkningerne er preeget af tillidvaekkende Forsig-
tighed. Hurup Stenen mangler Overdelen, og det forekommer mig, at
den maa have indeholdt noget mere Tekst, end efter L. J.’s Supplering;
ihvertfald giver denne 2 lengre og 3 korte Linier. Interessant er Tolk-
ningsforsgget af den tabte Flarupsten, og L. J. har vist Ret i, at det kunde
veere paa Tide at spge at tolke de tabte Indskrifter efter bevarede Af-
bildninger. Gennem Abildgaards Tegninger vises det ligeledes, at den
nyfundne S. Vilstrup Sten er en Del af den af Worm omtalte og beskrevne
Landerup-Sten.

De interessanteste af de nyfundne Runeindskrifter er dog Kalkrist-
ningerne fra Tornby og Asmindrup, en Art nordiske Grafitti, indkradsede
af Lediggengere i Kirkemurens Kalk, ligesom man i Norge fordrev Tiden
med at snitte Runer i Stavkirkernes Temmer. To af disse Indskrifter
adskiller sig ved deres Indhold meget fra de gwengse Runeindskrifter; den
ene er en Nordmands Beretning om et Elskovseventyr, om det ellers er
forstaaet ret; den anden muligt et Smedeskrift over en Mand, der laante
Penge af en Kvinde, Det er for en Gangs Skyld Glimt fra det daglige
Liv; ikke stive monumentale Gravskrifter som ellers. — Alle de her offent-
liggjorte Indskrifter er optaget i Haandudgaven af Wimmers De danske
Runemindesmearker som Tilleg.

Gunnar Knudsen.
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ET BREV FRA 1811.
Meddelt af Ingeborg Simesen.

Deshalb sind Briefe so viel wert,
well sie das Unmlttelbare des Daseins
aufbewahren.*

Goethe: Arvisteia der Multer.

Geheimestatsminister, kgl. historiograf Ove Malling er berémt nok.
Enhver véd, hvor meget ,Store og gode Handlinger of Danske, Norske
og Holstenere® har bidraget til at vekke og styrke fedrelandskeerligheden
her hjemme. Den 9. Fbr. 1781 smgtede Ove Malling Christiane Beck,
fedt 7. Marts 1761, ded 30. Juni 1836, og fik med hende 13 bérn.
Agteskabet var meget lykkeligt; Christiane Malling overlevede sin mand
i 7 &. Malling dede jo som bekendt 17. Nvbr. 1829,

Christiane Beck var datter af plantageejer Jens Michelsen Beck
(1721—1791) og hustru Louise Sofie Hagen (1737—1777). Louise
Hagen var en litterser dame; hun har skrevet et skuespil i 5 -akter
»Selim og Zulima*, 1769, oversat Peder Hansen Resen til tysk og
er Ehrenmitgleid der deutschen Gesellschaften zu Bremen und Géttingen.
Hendes fader var ejeren af Kong Salomons Apothek Bernhard Hagen
(1696—1747).

Nedenstiende brev er skrevet af Christiane Malling d. 16. Nvbr. 1811
til hendes datter Gharlotte Hofman (Bang) for at meddele hende
sosteren Louise Sofies forestiende bryllup. Charlotte Malling, fedt
9. Juni 1786, ded 138.Maj 1885, var 1802 blevet gift med Niels Hof-
man (Bang), Hofmansgave. Louise Sofie Malling, fedt 6. Marts 1784,
ded 2. Nvbr. 1854, eegtede d. 20. Nvbr. 1811 Peter Hersleb (1784—
1844), herredsfoged i Vejle, etatsrad. Det er om dette bryllup, brevet
handler. :

Vi for af det et godt billede af brevskriverinden selv, den trofaste
og kezrlige moder og bedstemoder, men ogsd den forstandige og om-
hyggelige bhusmoder. Uden lune har hun ikke vmret; det glimter frem i
udtalelsen om datterens helbred, der bedrer sig nu, hun har si meget
at bestille. Men brevet giver os ogsd et forireffeligt tidsbillede. Det er
skrevet i den knappe tid, pengekrisens tid, da alle mdtte spare. Denne
brudgom, der gir til fods til kirke, og denne brud og ministerdatter, der
slar frynser af optreevlet strompegarn, siger mere om tidens tarvelighed
end mange ord. Brevet kan derfor i haj grad gere krav pd interesse og
overgives derfor her til offentligheden.

Det lyder i helhed, som falger:

Kigbenhavn, D. 16, Nvbr.

I Gaar havde ieg den glede at modtage Dit Brev, min kiereste
Lotte; og i Dag svarer ieg allerede uagtet ieg har usigelig travit. Hovedt
Aarsagen dertil er, at lade Dig vide at Louises Forening med Peter, nu
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er bestemt til Onsdag. Jeg veed hvormeget dette interesserer Dig, altsaa
maae Du dog, omendskiendt langt fraverende kunde veere hos osi Tan-
kerne, tilbede hende Himlens Velsignelse, og drikke paa hendes Sundhed.
Hun er selv (ganske imod forventning) meget Roelig og Tilireds. Paa
Onsdag Kl 4 Kigrer hun med Fatter og mig, Tante Malling og Magde-
lene til Friderichsberg Kirke. Peter og Hagen gaaer nok. Vielsen for-
rettes af Stedets Prast. rigtignok skal han veere en stoer Stymper, men
det faaer nu passere. Naaer vi komer hiem drikker vi Schokolade, siden
efter Thee, og til Aften spiser vi et par Retter varm Mad, og spiller
vor Boston, som vi pleier. Hvad hendes helbred angaaer, da er der
ingen stoer forandring at merke, hun paastaaer ai Hanses medecin, slet
ingen Virkning gisr. med Moie, har ieg faaet det Lsfte af hende at
hun vil forsterre portionen i 14 dage, og merker hun enda ingen for-
andring, da at holde op dermed thi hun siger som sandt er, at det er
synd at Bruge den kostbare medecin, naaer den ikke hielper. Imidlertid,
forekomer hun mig raskere end hun har veret, om det nu komer sig
af, at hun har saa meget at bestille, det veed ieg ikke i den senere tid
har hun ret havt travlt med at faae hendes Omheng og Gardiner skaaret
selv slaaer hun alle Frynserne, og Agremaner fra 8l¢ om morgenen, til
det bliver merkt sidder hun uopherlig beskieftiget. man maae give hende
den Roes, at hun veed at tage alt paa det sparsomeligste. sort Garn
treekker hun op af gl Strymper. selv farver hun traszed og Bomulds
garn til at sye med: og det meste af Garnet har hun spunden selv.
Hun faaer sin lille Stue ret net, som nu atter er bestemt til Dagligstue.
I Vinduerne koier, de nydelige fine gule og lela Sirtzes Gardiner som
har hert Tante Malling til. paa Pillen et af vores forgylte Speile med
Consol Bord under. Hendes egen Divan og Stoele med hestehaaer og
gule Litzer. Det lille runde Bord som du kiender, er sat nyt grent
Kleede paa og afpusset som nyt. en lille Mahogni Skamel med gront
Kleede betrukken, og Tante Mallings Mahogni Instrument. i Salen 2 smaae
Jern Senge hvide Netteldugs Gardiner. 2 speile med Birketrees Como-
der og en dito Servante. hvad hun selv faser paa den Dag hun er
Brud veed jeg endnu ikke. Paa Hovedet bliver det en Gren Hatt. uden
den har ieg endnu ikke seet hende. — ieg forglemte at neevne et lille
uyt Grent og Gult Gulv Teppe som skal ligge for Divanen. her har Du
min elskede Lotte alt hvad ieg i en hast veed at fortelle Louise an-
gaaende; ieg vilde onske Du kunde see hende, hun viser ikke den minste
frygt hun siger selv, hun begriber ikke hvor hun faar det Moed fra, og
legger til ,Mennesket er dog en forunderlig Skabning*.

Nu komer ieg forst til det ieg Burde have begyndt med, nemlig at
frembringe min hierteligste Tak for alle de herlige Sager Du og Din
spde Mand har sent af til os. Hvor meget bliver vi ikke i Eders Gield
Hvad Du har forlangt skal ieg nsiagtigen bessrge. Smer Gryn og Meel
anseer ieg som et udleg thi den kiere Hofman maae selv Kisbe det.
Det gvrige tager ieg med megen Taknemelighed, og ensker kuns, ieg
viste noget, at Giere Giengield med. en Rok havde ieg bestilt Dig min
sede Lotte, men ved jen hendelse har ieg faaet at vide at den komier
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for — Sildig. jeg har efter mit eget Hovedt, bestilt mig en Garnvinder
hvorpaa ieg formoder, man ogsaa godt kan vinde Tvist. Géraaeder den
godt saa faser Du ogsaa en.

Hvor glede det mig ikke usigeligt at Du Din Hofman og alle Dine
smaae ere Raske. Det er ret godt Du bhar holdt op med at Amme, det
tager dog altid lidt paa Krefterne., at den lille seer lidt bleg ud har intet
at betyde naaer hun forresten kun er Sund. at Din Erik er en sielden
Dreng, i meere end en henseende, det veed ieg. ieg har ofte med Be-
undring hert Louise fortelle, om hans sindige Klogskab, min lille Chri-
stiane er vist ogsaa en ssd Glut. Bringer Du dem ikke alle med - til
Foraaret? Jeg glede mig saa inderlig til den Tid. Her ere vi alle vel;
Lise Hanne og Ovedine ere alle i Arbeide for Louise Fatter er over-
maade flink, og vi finder os ret lykkelige her i vor nye Boelig.

Hvor beklager ieg Dig ikke min kiereste Lotte, at Du ikke fik den
Jomfrue Du havde fwstef, og det, i denue for Dig travle tid ikke at have
nogen medhielper, det er alt for tungt. Kan den gode Line inte kome
til Dig, 1l Du faaer en anden Jomfrue Vogt din Helbred beste Lotte!
for alle Ting Vogt den got og Kled Dig Varm og ver ret formgtlg
fager Du Gigt igien bedrsver Du Din, til Deden hengivne Moder

C. Malling.

Langs ned ad brevets ire sider stir:

Alle her hilse kierligen Dig og Din Hofman tilligemed mig

Min Kokkepige er ariveret for lenge -siden

Medfelgende Brev fra Julle er skrevet for lmnge siden, men har
varet forlagt.

STRAGODS

»Lille mor“. To meend fra Viding herred ved Tender var blevne
uenige om nogle fir. Den ene mands husholderske kom sin husbond til
undsetning, og modstanderen kaldte hende, der er en mrbar jomfru pi
de halvhundred, ,Lille mor“, og nu stod han anklaget for fornsermelse.
Bisidderretten i Tender kom virkelig til det resultat, at ,Lille mor® i dette
tilfeelde var krankende for jomfruens @re, og manden mitte bode med

10 mark. (Flensb. Avis 27/10 1905.)
. HF.F.
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VOR FOLKEAT I OLDTIDEN

Vilhelm Grdnbech: Vor Folkewt i Oldtiden, 2., 3., 4 Del, V. Pios Bog-
handel, Kgbenhavn 1912. Samme: Religionsskiftet i Norden, Gyldendal, 1913,

ra Frendelivet i Fred, Are og Lykke, der var Emnet for 1ste

Del af Vilhelm Grénbechs store Verk om ,Vor Folkewt i Oldtiden®,
vender Forfatteren sig i 2den Del, ,Midgaard og Menneskelivet“, ud mod
den Verden, hvor dette Freendeliv feres. Verden var efter de gamle
Germaners egen Opfattelse delt i Midgaard og Udgaard. Forf. forklarer,
med hvilken Fortrolighed vore Forfeedre saa paa Livet i det trygge Midgaard,
mens Udgaard stadig staar paa Lur for at bryde derind og volde Ulykker.
I denne Tilverelse har Alt Liv; enhver Ting har sin Sjeel; Legeme og
Levevis saa vel som Tankegang og Vilje er Egenskaber ved Sjelen.
Kunsten at leve bestaar for Mennesket i at beherske alt dette Liv og
alle de Viljer, som brydes deri; alt hvad en Mand ejer, meddeler han
Sjel af sin Sjel. Vi faar at vide, hvordan Menneskets Sjel er beskaffen,
hvilke Krefter den raader over, og hvorledes Mennesket maa anspeende
sig til det yderste for at holde Naturlivet i rette Genge, saa det bliver
ham til Gavn. Gennem Aiten staar den enkelte i det inderligste Sam-
menheng baade med Samtid, Fortid og Fremtid, og kun som Medlem af
Atten bliver han i Stand til at bdje Tilveerelsens stedige Vilier. Men
den, der falder uden for Frenderingen og bliver Nidding, er virkelig
hjemfalden til Deden; han herer hjemme i Uhyrernes Verden. Med sin
Landsmand er man ganske vist fielles om Retsvesen og Hevding saa
vel som Krig og Fred; men det afgérende Skel er ved Atten, inden for
den er Livet ,helligt.* Udstedelse af Atten forer til Niddingskab.

I 3dje Del, ,Hellighed og Helligdom®, ser vi, hvorledes Menneske
treeder 1 Forbindelse med Menneske. Det sker gennem Gaver; thi med
Gaven folger Mandens Sjzl, og Modtageren faar gennem Gaven Giverens
Sjel. — Er Ejerens Sjel end til Stede i hver Ejendel, saa findes den i
serlig Grad i Klenodier, i Lykketing, hvortil en Ats Liv og Velferd var
knyttet. Saadanne Klenodier var f. E. Sejrssveerd; men der gaves ogsaa
Ulykkesskatte som Nivlungeskatten, hvortil der var knyttet Forbandelse.

I mange af Livets hgjtidelige Stunder blev der givet Gave. Naar
Faderen giver den lille Navn, bekrefter han sin Handling ved en Gave.
1 Klenodierne sidder Attens Lykke og gaar ved Arv fra /KEtled til AEiled.
Ved Gaveskifter mellem M=nd, der ikke herer til sammme At, skabes en
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oFred“ af samme Art som den, der trives inden for Atten. Gaveskifte
er den eneste Vej til Venskab og Forbund, og Svogerskab opstaar gennem
et ,Keb“. [ Mandeboden laa en virkelig Forligelse, og Hirdmandens
Troskab over for Kongen nzres gennem Kongens Gaver.

Ved Kob kravedes, at Ejeren skulde legge hele sit Sind i Overdra-
gelsen; Tingen skulde helt og holdent slippe sin tidligere Ejermand og
knytte sig til den ny. Der var altid en Venskabserklering i Overleveringen
af en Genstand, eller det kunde betyde Lofte og Ordhold; saaledes blev

,Gaven® brugt i Retslivet. Gaveskifte beted altid Forbund og Broderskab,

Alt hvad Klenodiet formaaede, naar det blev overrakt, opnaaedes
ogsaa ved Fmllesskab om Mad og Drikke. Et Mellemvarende afsluttedes
ved at Parterne spiste og drak sammen; man gav sig helt hen til sin.
Modpart i det Jjeblik, man rakte ham Baegeret og drak med ham. Paa
den anden Side bliver Udelukkelse fra Madfelliget Dtadsdommen over den
fredlese. - Madfaelligets Hajdepunkt var Gildet.

Alt hvad der findes i en Ats Eje er gennemirengt af Attens Sjael
er paa en Maade helligt. Men Helligheden havde sine Midtpunkter inden
for ens Eje: Dyr, HOJSBEdEStO]pEI’ Fjelde, Fosser, Kilder kunde vare
seerlig hellige; fra dem veeldede i foririnlig Grad Lykke ind i iten.
Sorh Medlemmer af en At er Mennesker hellige; men indenfor dem var
der enkelte, der var Hellighedens Cenirer. Naar Helligheden yirer sig i
sin Fylde, staar vi ved de gamles Religigsitet. :

I 4de Del, ,Menneskelivet og Guderne®, skildres Helligdommen, Horg
og Hov, og hvad der foregaar i den og ved den; vi ser, hvorledes vore
Forfeedre samles om @lbollen, og hvilkke Tanker og Felelser de nmrer
derved, hvad der ligger i deres Ben og hvad de vil opnaa ved deres
Offer. Vi ser dem blote for godt Aar og Fred, og det fortelles, med hvilket
Sind de gor det. De store Blotfester var ledsaget af Lege, Hestekampe
o.lign., og der blev givet Lsfte om Fremtids Daad, eller man holder
Mandjevning. Blotmanden er fra sin Barndom udset og viet iil sin hellige
Gerning; hans Magt kom hele Ziten, ja hele Folket til Gode. Dyrkeren
gik til sin Gud for at hente Styrke, idet han sammenkzdede sin egen
Sjel med Gudens. Ja, Mennesket skaber Guder ved sit Blot, som Floke
gjorde det, da han blotede til sine Ravne. —

Dette er en Del af Hovedtrsekkene i disse indholdsrige Bind, en
Raxkke af Hovedpaastandene i disse Boger, der rummer saa mange og
saa dristige Paastande. Det er Forfatterens Mening at tvinge sine Leesere
til at se Livets Grundlinjer ud fra det Synspunki, hvorfra vore Forfedre
saa dem i det vesentlige 1000 Aar igennem, lige fra deres forste Mede
med den klassiske Verden og til Kristendommens Sejr. AHtfolelsen og
Hitlykken er det faste Punkt i deres hele Tilveerelse.

Han forudsestter, at et Nutidsmenneskes Tankeliv kun med Mgje og
yderste Anspzndelse kan tvinges ind i den gamle Tankegangs Baner. Og
disse Tanker danner (som de fremtreder hos Gronbech) en fast begrenset,
snever, men logisk sammenfdjet Verden, der minder om de filosofiske
Systemer, der giver sig ud for at kunne forklare hele Tilveerelsen. Thi
Forfatteren seger at foje Kildernes Vidnesbyrd om vor Folkest i Oldtiden
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sammen ti] en bestemt Verdensanskuelse eller maaske snarere Form for
Livsoplevelse. Og det veerdifulde ved Veerket ligger 1 dets anspendte
Forseg paa hos Lewmseren at levendegbre, hvad der rorie sig i de gamle
Germaners Sjel under Livets storste og vigtigste Forhold.

Det er det falles, det almindelige i Synsmaade og Foleset, Forf.
fremdrager, medens Afvigelserne, Ejendommelighederne, Brydningerne og
Nuancerne helt holdes i Baggrunden eller benwgtes. Der soges eller frem-
presses en Ensartethed i Personernes Veesen og Livssyn, der giver de vel-
kendte seerpreegede Skikkelser og de brogede Tildragelser, der danner Grund-
laget for Fremstillingen, et swert silhuetagtigt Preeg, ja gor baade Manden,
hans Daad og hans Tale nesten ukendelig. Den sithuetaglige Skarphed
medferer ogsaa en Silhuets Ensidighed og Mangel paa Farvespil. — Der
er nok Liv i Personerne i Gr.’s Fremstillng; men det er et underligt
mekanisk og krampagtigt Liv; han ser dem altid staaende i Attens Fred,
keempende for at hmvde deres Lre og for at forege deres Lykke. De
gamles Sjeleliv bliver paa samme Tid saa magert, anstrengt, ja overan-
strengt, og saa stillestaaende, fordi alle Livsyiringer skal feldes ind i dette
nyskabte oldnordisk-filosofiske System.

Den Fasthed og Sluttethed, der er over selve Systemet, udviskes i
den foreliggende Fremstilling ved Forf's ufrolige Snakkesalighed. Og
Tilegnelsen af Verket besvarliggbres overordentliz ved dets kunstlede
Sprog; det har nemlig veeret Forf. magtpaaliggende allerede ved det blotte
Sprogudiryk at drive Leeseren ind i den gamle Tankegangs Baner, og
dette ferer jevnlig il en Slags Sprogkrampe, hvis Unatur vil staa en
klart, hvis man afbryder sin Leesning af Bogen og en halv Times Tid
hengiver sig til den Nydelse, det da bliver, at lise et Eddadigt eller et
Stykke Saga. — For den Mengde veerdifulde mggende Tanker, der findes
i Veerket, er det Synd, at de fremtreder i en Fremstilling, hvor Forfatter-
overvejelser breder sig saa vidilsftigt, og i et Sprog der med Forswet er
gjort knudret og kunstigt.

Trods alle de Indvendinger, der kan géres mod Verket, baade dets
Anlweg, dets Fremstilling og dets Benyttelse af Kilderne, "maa det nemlig
stedse anerkendes, at det vrimler med verdifulde Synspunkter og Tanker.
Det er imidlertid ikke saaledes at forstaa, at de i det vaesentlige er rigtige,
sande, vel afbalancerede, saadan at de kan staa gennem Tiden, uan-
feegtede af Kritik; men det maa forsiaas saaledes, at man stedse ind-
rémmer: der er noget om det, — det er forvredent, tvungent, overdrevent,
paradoksalt; men der er noget om det. Der er saa meget, der er
skaaret til efter saakaldte Naturfolks Livsopfattelse; men det stemmer
ikke med Nordboernes.

Naar bortses fra den uheldige Form, er den vwmsenligste Indvending,
der kan rettes mod Indholdet vel den: at der jevnlig tvinges en skeev
Opfattelse eller en swr Mening ind i Kildernes Ord, som ikke ligger i
dem. Det viste sig allerede i ,Lykkemand og Nidding“ ved Tolkningen
af Eigils Sonatorrek, hvor Eigils Tanke ikke er def meningslese: ,han
vilde fole sig som Dedens Overmand, hvis han havde en stor Kreds af
Slegtninge omkring sig“, — men hvor Eigil ganske simpelt skyder Tanken
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om Hwmvn fra sig som noget, der selvislgeliz overgaar et Menneskes
Avner, naar Drabsmendene er Guderne.

Ogsaa i de Bind, som her omtales, sker det Jaevnhg, at Forf, i sin
Opfattelse af de gamle Kilder griber fejl ad Kildernes Mening. Saaledes,
naar han taler om, at Helge og Sigrun personificerer Vikingetidens Tanker
om Forholdet mellem Liv og Ded: ,Som Helge teenkie man sig de
dede, og som Sigrun forholdt man sig praktisk overfor dem®. Forf.
mener, det er en naturlig og ligefrem Ting, at Digteren lader dem mades,
fordi en ded opfattes som et Menneske, der var lidet forskelligt fra en
levende. — Men i Virkeligheden er Digtets Mening en helt anden. Det
understreger selv gentagende, hvor ussedvanlig og uheldssvanger Helges
Komme og Sigruns Beseg i Gravhgjen er. Overraskelsen og Uhyggen
yirer sig i Ternens forbleffede Spirgsmaal, da hun ser de dede komme
ridende til Gravhiojen; det samme kommer til Orde i Skildringen af Helges
blodige, rimslagne Udseende, — i Helges Udbrud, at nu kan man vente
sig alt paa Sevafjeelde, da Sigrun sover i den dsdes Arm; — og endelig
i Ternens Advarsel til Sigrun mod at vere saa afsindig at gaa til de
dodes Huse, da de dede jo bliver saa meget sterkere om Natten end
om Dagen. — Digtets Tanke er da den, at Sigruns Kerlighed er saa
varm, at den kan skabe en glad Hajtidsstund midt i Dedens Uhygge, men
at det hevner sig paa hende, idet den Dade faar Magt over hende og
drager hende bort fra Livet for stedse. —

Lige saa misvisende, i hvert Fald ensidig, er Forfatterens Fremstilling af,
hvorledes de gamle teenkte sig den dede fortsette sin daglige Dont til Gavn og
Glede for Atten. — Eigils Saga giver en Fremstilling af den omstendelige
Forsigtighed, hvormed man segte at hindre den dedes Feerdsel paa hans
gamle Gaard. Da Skallegrim var ded, gik Eigil bagfra hen og lukkede hans
@jne; han lader dernwmst bryde Hul i Sydvaeggen, forer den dede tvers over
Huset og ud igennem Hullet; uden Stands bringes Skallegrims Lig til Noste-
nasset; der tjeldes over ham om Natten; om Morgenen swmttes han over
til Digrenes og hijsettes der med de Ting, han kan gore berettiget
Krav paa, og intet mere. Paa den Maade sikrede Eigil sig imod, at hans
Fader tiere satte sine Ben paa Borg. — Og det har nok ikke veeret
ualmindeligt, at Folk paa lignende Maade sikrede sig mod kare Afdede,
serlig den Slags som Skallegrim, af hvem man kunde vente sig used-
vanlige Indfald. Grénbech omtaler vel, at der viser sig baade en Iys og
en mork Betragtning af Tilstanden efte1 Daden. Men han kan ikke rigtig
faa Oje paa Dedens Uhygge og de gamles Frygt og Afsky for Genferd.
Han har jo nemlig forset sig paa den Opfattelse, at den afgbrende For-
skel i alle Forhold er den, om man er ,Lykkemand¢ eller ,Nidding*.
Men denne Modsstning er og bliver skev. Hvor megen Veltalenhed
Forf. end ofrer paa den, kan han ikke faa os overbevist om, at en uheldig,
ulykkelig Mand efter de gamles Opfattelse er det samme som en Nidding.
Der er et svaelgende Dyb befeestet imellem Mend som Grettir eller Gunner
fra Hlidarende og Begrebet ,Nidding“. Det lykkes ingenlunde Forf.
at slaa Bro over Dybet, end mindre at faa det slojfet. Alle de Ulykker,.
der forskyldt og uforskyldi rammer disse Helte, faar dem jo netop til a
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udfolde deres yppersté Menneskelighed. I den Henseende forholder det
sig ens med de islandske Sagahelte, med Sagnhelte som Gunoner og Hegne,
Hamdir og Sorle og med Guder som Tor og Odin. Uheldsmand
og Nidding er Begreber, der udirykker Vurderinger fra to helt forskellige
Synspunkter. Naar Forf. vil tvinge disse to Synspunkter sammen til eet,
er det et Forspg paa Dogmatik, der overalt kommer i Strid med Virke-
ligheden. Skildringer af Niddinger i den Forstand, hvori Grénbech tager
dem, findes kun i Forbandelser. Og for at faa et Eksempel fra Virkelig-
heden, maa han ty til Skildringer af rasende Forbrydere — i svenske
Dombgger fra 17de—18de Aarh: — Er flere Beviser for hans Paastands
Uholdbarhed og Uoverensstemmelse med Virkeligheden nedvendige?

Det sker desveerre saa tit, at Forf. tager Bidslet mellem Twenderne
og boltrer sig i Kaprioler, som for den adstadige Leeser bliver meningslese
Krumspring. Det er mig umuligt i Historien om Glum (Midgird og
Menneskelivet S. 74) at se noget som helst, der kan forklare det mindste
om ,den Urfelelse, der skaber og afsaetter Guder®. — Jeg er ude af
Stand til at faa Oje paa det mindste Spor af ,Skelmeri® og det andet
dybsindige, som Gronbech lmser ud af Hlstorlen om Odins Bessg ved
Paasketid hos Kong Olav Tryggvesen (,Menneskelivet og Guderne“ S. 79).
— Jeg finder, det er en lovlig flot Maade at referere paa, naar Grénbech
forteeller om Ravne-Floke (IV, 78): ,da de sidste kendte Sker forsvandt
for Synet, sendte han sine Ravne op. Og de fandt frem ad de Veje som
hans Lykke aldrig havde kendt for“. I Virkeligheden blev de sluppet les
med Mellemrum. Den ene af Ravnene segte som bekendt tilbage til
Landet, Floke var sejlet ud fra, fordi den oppe fra Hgjden endnu kunde
se det; den anden vendte tilbage til Skibet, fordi det var det eneste faste
Punkt, den kunde djne, da den var kommet til Vejrs. Den tredje fl5]
frem mod det ny Land, som den kunde se forude. De tre Ravne opforte
sig kort sagt, som alle mulige andre Ravne vilde have gjort, — hvad
enten der var blotet til dem eller ¢j. Naar man ved det, bliver man
snarest tilbgjelig til at opfatte det som ,Skelmeri“ fra Grénbechs Side,
naar han fortsetter om Ravne-Floke: ,Tydeligere har Germanerne intet-
steds aabenbaret os det magtfulde i Menneskets Xvne til at forene sin
Sjel med en Sjel udenfor, og beherske den, ikke som Trwl, men som
sig selv; han suger den fremmede Hamingjas s®regne Zvner ind i sig
og bruger dem, han legger sig selv ind i den anden og gér dens Vilje
til sin egen, — og Ravnemanden flyver med sikkert Instinkt over Havet®.

Dette var Eksempler paa Vilkaarlighed i Udnyttelsen af Kildestederne.
Men er de Kilder, der staar til Raadighed for en Undersegelse som Gron-
bechs, udnyttede saa nogenlunde til Bunds? Dette Sporgsmaal maa be-
svares benwgtende. Forf. viser et ret grundigt Kendskab til alle de Kilder,
der kan komme i Betragtning; men Udnyttelsen er meget ujeevn. Hoved-
stoffet leverer de islandske Sagaer — uden at der skelnes mellem hi-
storiske Sagaer og JAiventyrsagaer. Derimod udnyttes Eddadigtene, Skjalde-
kvadene og Sakse forbavsende lidt. Og dog skulde man synes, at de maatte
veere Hovedkilderne for en Sklldrmg af vor Folkests lesopfattelse i Oldtiden.
— I Forfatterens Plan ligger det jo ganske vist ikke at glve en Skildring,

Danske Studier. 1914. 12
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der er begrenset til den nordiske Vikingetid. Hans. Emne er det hoj-
germanske Livssyn, inden Sydens Kultur .og Kristendommen sprenger - de
gamle Livsformer. Det er en given Ting, at Resultatet maa vere-en
Konstruktion, Men selv om vi indréommer Muligheden og Tilladeligheden
af en saadan Konstruktion, maa vi dog krzve, at de nermest liggende
Punkter - skal benyttes ved Konstruktionen; og vi kan med Rette krave,
at hvis en Rzkke Punkter lades ude af Betragtning, skal der gives os
Grunde for, at de udelades. Den Fremgangsmaade at:.tage en Rakke
Kildesteder og af dem med Leempe eller med Magt at konstruere et Billede,
mens man omhyggeligt undlader at beskeftige sig med Treek, der kunde
virke forstyrrende, er ikke videnskabeligt tilstedelig. Det kunde jo nemlig
veere, at det var det konstruerede Billede der var noget i Vejen med, og
at de genstridige Traek med Rette kunde kreve at komme i Betragtning.
Det er selvfelgelig ikke nok, hver Gang et saadant viser sig, at tale om
Dekadencetid. Grionbech har -selv Fornemmelsen af, at hans Fremstilling
af de gamles Livsopfattelse stemmer meget slet med det Digt, hvori en
gammel Nordbo har givet sit Livssyn Udtryk: Havamal. Begrebet ,Deka-
dent* maa rykke Gronbech til Undszining. Men skulde jeg danne ‘mig
et Begreb om ,hijgermansk® Livsopfattelse, turde jeg ikke - veere i .saa
afgjort Strid med et Digt som Hdavamdl, der dog er blevet til i hedensk
Tid og ikke kan beskyldes for stark kristelig Tankegang. De Levninger,
vi har af gammel nordisk Digining er dog vel det, der kommer det
germanske Hjerteslag nwmrmest, — og kan sikkert give et. rigere Udbytte
til Forstaaelsen af vore Forfedre end de middelalderlige Gildeskraaer, som
Grénbech har ofret saa megen Flid paa at granske.

Der er Sider af gammelnordisk Tankegang, der for lidt kommer
tili Orde i Verket, t. E. Skwmbnetroen, der saa tit yirer sig i dem
Tanke, at ingen kan undgaa sin Skebne. Det er sikkert et af de eldste
og uforgengeligste Lag i nordisk Tankegang, en Klippegrund, der -holder
sig uendret den Dag i Dag i Folkets Flertal.

Men maa vi saaledes end hwvde, at det ikke er lykkedes Gronbech
at drage Linjerne i vore Forfedres Livssyn rigtigt eller at levendegire
deres Folelser overfor Livets store Forhold, som det var hans Hensigt,
saa skal det dog fremheves, at her er gjort et veeldigt, et originalt,” et
fortjenstfuldt Arbejde. I mange Dele har Forfatteren haft @je for, hvor-
ledes hans Stof bér behandles for at tvinge de inderste Hemmeligheder
ud af det. Han har Ret i, at hvis vi vil forstaa de gamle, maa vi ikke
blive staaende ved den Betydning, deres Ord har, naar de blot overseties
i Nutidens Sprog. Deres Indhold maa genopleves i ens eget Sind. G.
spger at give Ordene deres gamle Kraft ved at vise, hvilkken Tyngde af
Betydning og Biforestillinger, der for vore Forfedre knyttede sig il hvert
enkelt Ord. Han kulegraver Sprogets Jordsmon, saa senere Tiders Kultur-
Muldlag forsvinder for @jet og den gamle raa Jordbund kommer frem for
Dagens Lys. -~ Og berettiget er hans Krav, at den, som vil sysle med
de gamle; maa opfaite deres Historie og Digtning som en Verden, der
skal forstaas ud fra sine egne Forudswmtninger. Og det skal siges, at
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Gronbech har gjort et iheerdigt Forseg, en energi-dirrende Kraftanstrengelse,
for at fyldestgdre sit Program.

I ,Religionsskiftet i Norden® giver Gronbech en Fortsettelse af ,Vor
Folkemt®, idet han viser, hvorledes Folk af den gamle Tankegang
optager Kristendommens ny Ideer i sig. I de gamle Vaner havde Nordens
Folk folt sig trygge, fordi den nedarvede Sed sikrede Menneskene deres
legemlige og sjxlelizge Fornedenheder; hvad det da gjaldt om, var at sikre
sig de samme Goder under den ny Seed. Derfor kan man vel skifte Guder;
men de gamle Former varer ved; nu signer man sit Kveg til Gud og
hans hellige M®nd, mens man tidligere viede dem til de hedenske Vatter,
Fér ggede man sin Lykke i det hellige Samlag om Offerkedlen; nu samledes
man for at drikke Krists, Marias og Skt. Mikaels Minne. Mens det for-
bydes alle at blote H5j og Horg, paalegges det dem at dyrke Kirken.
I Overensstemmelse med ,Vor Folkewmt“ [remstilles Livets Kerne og Maal
under den gamle S@d; med Rette fremhewever Forfatteren, at vi forst og
fremmest maa klargere os Nordboernes religiose Behov; det vigligste er
at faa at vide, hvad Modtagerne af den ny Religion krevede af en Religion;
de kunde jo aldrig opgive de Fornsdenheder, som laa til Grund for deres
Haab og Tro, selvom de byttede gamle Forestillinger bort mod ny. Hvad
de kravede al den ny Religion saavel som af den gamle, var Frugtbarhed
i Stald og paa Ager som i Slegten selv, det var Aitfred, &re og Lykke
og et Liv i Efterkommerne. Sptrgsmaalet blev, om den ny Szd kunde
filfredsstille disse Personlighedens Krav; — i saa Fald turde Springet voves.
Der var enkelte, som efter deres Foruds®ininger ikke kunde; men Folket
som Helhed ,gjorde den Stordaad at blive ny Mennesker og at genskabe
sig selv 1 Omvendelsen“; ,Fellesomvendelsen var ikke Tegn paa Sldjhed,
tvertimod, den var eneste Form for Kristianisering“. Alle maatte fslge
med for at genskabe Endrwmgtigheden paa ny Grund. Overgangen sker
da uden Vaklen eller Tilbagefald; den fuldbyrdes.

Denne Bogs Hovedfortjeneste ligger i, at den saa myndigt hevder
det Synspunkt, at den ny Religion, ,var et Hele, som straalede ud fra
Kirkedsr og Helgensted gennem Hus, over Mark til Havstranden hvor
Fiskerbaaden og Handelsskuden laa. Den var Messe- og Minnedrik, Gravel
og Fwmstensel, Hestesteevne og Helgensteevne. I den indgaar gammelt
tilvant og nyt erhvervet som uadskillelige Bestanddele®.

Blandt de ny Guder er den hdjeste Krist, der har skabt Verden og
opretholdt den. Men ved Siden af ham staar en Heerskare af Guddomme,
hvoraf Hellig Olav er den vigtigste, ja i Norge bliver Hovedguden. Alle
de gamle Guder havde — i Falge Gronbech — deres Vwsen i ner Til-
knytning til en bestemt Kreds Mennesker; den ny Tro befolker paa ny
Hij og Tre med gode Vetter; men tillige meerkes det, at Nordboen fra
at leve i en Folketro gaar over i en Verdensreligion. ,Selv den ringeste
Guddom (i den ny Tro) havde en Myndighed, der var uafhw®ngig af hans
Dyrkeres Lykke“. — De gamle Guder blev fredlsse og endte i Jmtternes
Uhyggeverden. Den gamle Modsetning mellem en Lysets \Lerden og en

12
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Merkets Verden bestaar fremdeles; men begge Riger udvides med ny
Perspektiver, til Himmerig og til Helvede.

Bogen om Religionsskiftet giver paa mange Punkter i knappere og
klarere Form de samme Synsmaader og Tanker, som findes i ,Vor Folkemt¥.
— Der er de samme mwrkverdige Paastande, t. E.: De gamle Guder
,var megtige,” men de var kun sterke gennem Mennesker, Gudernes
Dyrkeré kunde bruge dem, og de kunde ede dem. 1 'Blotet hentede man
Velsignelse fra Guderne, gennem Blotet og det Liv, som udsprang derfra,
sgede man atter den Ve151gnelse, der skabte Gudemagt“ — Men Sproget
er langt fra saa kunstlet og meget mindre snakkesaligt i dette Arbejde.
Der er noget logisk fast og sluttet, som man savnede i det storre Veark.
Og der er som ovenfor fremhevet rigtige Synspunkter, som gor, at dette
lille Arbejde i visse Henseender kan kaldes grundleggende.

De ,store Guder® fra Asgaard skubbes under Emnets Behandling

helt i Baggrunden, og Digternes Udiryk for Religiositet er nwsten over-
alt 'ladt ude af Betragtning. Dette kan ikke vwere retfeerdigt; thi selvom
Digterne danner om paa de folkelige Forestillinger og forfelger andre
Formaal end de religiose, giver Digterne dog tit Udiryk for det, 'der
rérer sig dunkelt i Folkets Sjeel. Det har sikkert ogsaa ofte veeret mellem
de ,hojere¢ religisse Forestillinger i begge Rellgloner, at Kampen har
staaet.
"~ Gronbechs Opstilling af Problemet ,gammel og ny Sed® former sig
nermest som en Statusopgtrelse af, hvad legemlige og aandelige Goder
den gamle Gudetro ydede, og en Paavisning af, at den ny Tro kunde
yde de samme Goder. Men netop denne Opstilling reber en Mangel ved
Bogen; thi den gbr ikke Rede for, hvad Grunden da var til, at den ny
Tro sejrede. Der maa veare blevet vakt en Trang hos den Tids Mennesker
(maaske forst fremkaldt ved Berdringen med den ny Tro), en Trang som
Kristendommen tilfredsstillede bedre end den gamle Seed. Det er. ikke
nok at vise, at den ny Rellglon fylder ud paa den gamles Sted; det er
ogsaa ngdvendlgt at paavise, hvad Fremskridt (i Dalldens Qjne) der skete
ved den ny.

Halfred Vandraadeskjald lader sig vist ikke feje af med, at han med
sine Anfwmgielser og sine Tilbagefald til Aserne er en Undtagelse. Som
neesten altid er Digteren her Representant; — for hvor mange, er selv-
folgelig vanskeligt at afgére. Men den samlede og uigenkaldelige Overgang
til den ny Tro, som Grénbech havder var nedvendig for Nordboerne
(hvad der heenger sammen med hans Overdrivelse af Atfelelsen og Un-
derkendelse af Selvstendighedsfolelsen hos de gamle) kan jo ikke en Gang
siges at have fundet Sted paa Island, langt mindre i det svrige ‘Norden.
Kristendommens Sejr var jo paa Island 'langt fra fuldstendig ved ‘den
navnkundige Altingsbeslutning., Forf. antyder end ikke, at det tillodes
fremdeles at swmite Bérn ud, at spise Hesteked og at blote i Lon, — I
de andre nordiske Lande treengte Kristendommen jo langsomt ind, i Lebet
af en 150 Aar eller mere. Det gik altsaa med Kristendommen, ligesom
det var gaaet med anden Kulturpaavirkning. Der fandt en jevn Indsivning
af det ny Sted. Arkeologien og Digtningen viser det samme. Grénbech
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-gbr sig her skyldig i en lignende Urigtighed som i sin Tid Sophus Bugge
gjorde: hvad der er Aarhundreders jevne, langsomme Verk, gores til en
brat Omveltning. Mon Grunden ikke til Dels i begge Tilflde er den,
-at Gronbech saa vel som Bugge nasten glemmer, at der er et Land, som
‘hedder Danmark, hvis Folk blandt de nordiske er det, der bor nermest
ved de gvrige Europzere, og som derfor fra mldgamle Tider i Reglen
forst har modtaget Sydens Kultur og i mange Tilfelde bragt den videre
Nord paa? — I en Bog som den foreliggende, der dog vel hovedsagelig
er beregnet paa danske Leesere, var dei rimeligt ikke at lade Danmark
saa godt som ude af Betragtning.
Henrik Ussing.

KLUDUNTE

Dr. C. W. v. Sydow har i ,Danske Studier* 1912, s. 184—188,
-sammenstillet en del ordbetydnings-anekdoter med det eventyrmotiv som
vi paa norsk grunn har best utformet under navnet ,Galemattis“, og han
formoder at eventyret kan ha utviklet sig av anekdoten. Selve de eks-
empler han gir, synes rigtignok ikke meget overbevisende, da de skiller
sig ganske veesentlig fra grunntanken i eventyret. Alle hans anekdoter
beror bare paa glemsomhet hos sin helt, mens eventyret opnaar sin ko-
miske virkning ved aa la tossen handle ngiagtig efter den siste instruksjon
han har faaet.

En anekdote av samme slag har jeg for nogen aar siden optegnet
fra Nordmere, trykt i min bok ,Bondestrid“ (1908), s. £41. Jeg oversamtter
«den her fra nordmersmaal:

Herr bjerkapil. I Stangvik var der en halvtulling som hette
Toerres Bergja. Han hadde veret med i krigen 1814, og siden var
han stodderkonge. Han bar posten fra Stangvik til fogeden paa
Sgyset. Paa veien en dag stod han foran nogle gamle ,bjsrka-pilar*
og ovde sig paa aa hilse; han tok av sig huen, og bukket sig, og
sa: ,Goddag, herr foged, ja, siger jeg. Goddag, herr foged, ja, siger
jeg.“ Men da han saa kom frem til fogeden, tok han av sig huen,
og bukket sig, og sa: ,Goddag, herr bjerkapil, ja, siger jeg.“

Denne anekdote, som jo meget vel kan vere sann, viser intet annet
enn at folk har moret sig over slike ord-ombytninger. _
Imidlertid fins der paa norsk omraade et eventyr, som danner et
slags mellemled mellem de to arter av fortmllinger. Det er det som
Moltke Moe har meddelt i ,Barne-eventyr®* av Asbjornsen og Moe
{Kristiania 1909), s. 105—106. Jeg gir her et kort sammendrag av det:

Grisen og levemaaten hans. Grisen var blit lei av leve-
maaten sin, og saa reiste han til tings og fik dom paa en annen
levemaate. ,Fra nu av skal du faa hvete og erter, og sove i silke-
seng,“ sa skriveren. Paa hjemveien gik grisen bare og mullet og
smaagryntet: ,Hvete og erter, og ligge i silkeseng!® Men oppi et
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skogholt laa remven og gav g til aa pipe: ,Skuler og rask, og ligge
i boss!® Og da' grisen kom hjem, og de spurte hvilken levemaate
han nu skulde ha, svarte han: Skule1 og rask, og ligge i boss!®

I dette eventyret har vi.en ombytnmg som i anekdoténe; men den
skyldes et slags instruksjon, liksom i Galemattis-fortzllingene. Det viser
hvorledes det ialfald kunde gaa til, at en glemsomhets-anekdote kunde
omdannes til et dumhets-eventyr. Halvdan Kohi.

Avanstiende tilligg till min uppsats om ordférviixlingssagorna kan
¢} annat dn glidja mig, di det visar att Amnet vickt intresse. Det fore-
faller mig dock som om Prof. Koht nigot missforstitt min mening, di
han anvinder uttrycket: ,han formoder at eventyret kan ha utviklet sig
av anekdoten®. Det #r n#mligen €j en bestimd anekdot, som jag sitter
som ursprunget. for sagan.. D4 jag anfor de tre svenska anekdoterna till
belysning av sagan, #r det emedan de #r eller ulgivits for ait vara sanna
handelser, under det jag skulle ha fért fram ett helt annat material om
jag velat visa sagans fakliska utveckling eller hérstamning. Vad som vil
1 alla fall fir anses tiimligen sikert #r ait en-sidan serie ordombyining
som den i sagan om den dumme pojkens kvarnresa svarligen forekommit
i virkligheten, men déremot kan anses ha tilldikiats med ett enkelt ord-
ombyte som utgéngspunkt '

Di jag nu i alla fall har ordet ber jag att fa limna ytterligare nigra.
exempel. Ett sddant #r foljande anekdot, som av statskonsulent K. Hansen,
Lyngby, meddelats Professor Olrik med anledning av hans uppsats om
»Glemsomhed® i Danske Studier 1912, och som stillts till min disposition:

En Pige i Vestjylland blev sendt til Kebmanden for at kebe
2 Pd. Korender (vestjydsk Kurender). For ikke at glemme Navnet
gentog hun stadig dette, mens hun gik. Undervejs saa hun en Ko,
der bissede (vestjydsk: bes, béser d. v.s. at rende). Pigen udbred
da: ,No beéser e Ku!“ Herover glemie hun Navnet ,Kurender¢, og
hun rekonstruerede nu deite som ,Kubgser, hvilket Navn man endnu
jeevnlig kan hore brugt sngv:s for ,,Korender“ i Vestjylland.

Historien &r s& #ill vida bittre #n Kludunte och mina anekdoter om
Romelidéne och Ajajaj, som hir finns en viss likhet mellan det ord. som
flickan skulle séiga och det hon far i stillet. Den kan vara sann, men
det #r e alldeles omdjligt att vitsen ,kérender-kobeser® ar #ldre &n anek-
doten, och aft denna dikiats som it slags forklaring till vitsen.

Foljande sanna historia innehaller v15serhgen inget ordombyte men
kan dock forijina anforas:

En medicine studerande i Lund var p& vig till en fore]dsnmg.

Medan han gick pad gaian hérde bhan ett mummel i en liten sidogata.

En liten pojke kom springande ddrifrin ideligen mumlande: ,Ett

vienerbrd, ett vienerbré“. Just som pojken hunnit férbi studenten

foll han framstupa pd gatan och tappade en slant, som han héoll i

handen. I ett dgonblick var ban emellertid pd benen igen, sprang
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bort till sin slant och tog opp den, men si fort han hade slanten
i handen borjade han storgrata. Studenten uppfattade strax situationen
och sa: ,Ett vienerbrd, ett vienerbrs*. ,Ett vienerbrd, ett viener-
bro“ rabblade pojken strax och sprang férndjd vidare, for det var
over det borttappade ordet han hade bérjat grata.!

Det hade kanske ej behdvis mer 4n att studenten pd skiimt hade
sagt ett annat ord, for att vi hér skulle fitt ett motstycke till den av
Prof. Koht anférda sagan om grisen och riven.

D4 Prof. Koht just betonar att det nya ordet i Kvarnresan ges pojken
av en annan person och ej upphittas av honom sjilv, si #r detta en
mycket riktig anmirkning, men i levande livet forekommer nog lika manga
exempel pd ett sddant férhillande som pd sjilvfunnet ord, fast jag hiin-
delsevis ¢] stott pid ndgot gott exempel hirpd. Da jag nu letar i mitt
minne si finner jag virkligen ett, men det torde ursiktas mig att jag
¢j forut kommit pa det, ty det liknar ej alls sagan. Dir finns inget upp-
repande av vad man skall komma i hdg, och ingen dumbhet, blott en lird
distraktion. Det #r namligen en i Lund allmiént kind historia om en
mycket framstiende och allmint aktad och avhillen professor, som hur
klartinkt han eljes var, dock var betydligt distrait. Jag tror mig ej begd
ndgon indiskretion om jag hir berditar héndelsen i fraga:

Universitetets kursor kom till professorn i filosofi, J. J. Borelius
for att fA hans namnunderskrift pid ndgon cirkulationshandling. Pro-
fessorn skrev sitt namn och skulle strd skrivsand pd men tog black-
hornet 1 stillet — och papperet blev forstort. Det mdste skrivas
om ach efter ett par dar kom kursorn tillbaka och begiirde under-
skrift. ,Men vad vill det hir siga?* sa professorn, ,har jag inte
haft detta papperet férut?¢ -- ,Jo, svarade vaktmistaren, men det
har mdst skrivas om, for professorn sandade med blickhornet.*
»Sandade jag med blickhornet!® sa professorn och skrattade hjirtligt,
satte sig si att skriva sitt namn, men skrev Johan Jakob Blickhorn.

Har brukar historien sluta, men jag kan fortsiitta den:

Nir vakimistaren sen kom till dévarande teologie professorn, numera
biskopen i Lund G. Billing, kunde han ej lata bli att beritta historien
om blickhornet och underskriften. Den foll i god jordman och nir
professorn nigot himtat sig frén sin munterhet och skulle skriva
sitt namn, skrev han i stillet for sitt eget: Johan Jakob Borelius?.

Detta #r ju t. o. m. ett slags seriebildning i viirkligheten fast av ett
helt annat slag #n det sagan ger. Fastin vi hiir kommit ldngt frdn sagans
omrade, visar ifrigavarande exempel hur Jitt ett ord, som man nyss hort
tringer undan det som man just skall anvénda.

D4 jag framballit sagan om kvarnresan sdsom utgingen ur korta
anekdoter, grundande sig pa virkliga héndelser, fir man naturligtvis dels

1 Berdttat av Med. Dr. J. Ajander, Wirnamo, som sjilv upplevat historien.
z Forsta delen av historien dr allmént kdnd. Senere delen har jag hort av
Biskop Billing sjélv.
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ta .i betraktande den omstindigheten att en distraktion av folk mycket
ofta uppfattas som dumhet. D3 en anekdot om en sann. hindelse, av
det slag som hir behandlats, tags om hand av traditionen, kommer den
dirfor helt naturligt att stiliseras sd att dumheten framhalles och dverdrives
under det dvriga moment bortfaller. Detta ér en mer eller mindre omedveten
omdaning av stoffet. Uppkomsten av en sddan historia som Kvarnresan
aterigen #r en medveten bearbetning av anekdoternas stoff, varvid &ver-
driften gbres storre pd alla hall: Dumheten betonas si starkt att det ej
mer kan bli tal om nigon bloit och bar distraktion; det ursprungligen
ankla ordombytet mangdubblas till en hel serie; och den- viirklighetsgivna
situationen ersiittes med situationer, som medvetet uppdiktais {6r att dstad-

komma en stark komisk effekt.
C. W.v. Sydow.

BREVE TIL DANMARK

Af sit store Veerk om Danske Udvandrere har Prof. Karl Larsen nu
udsendt to Samlinger Breve: ,Danske Nybyggere* (1910) og ,De der tog
hjemmefra® (1912).

Navnlig vore jyske Forfattere har lovprist Arbejdet. Og for at
bruge en jysk Vending: det var da ikke smrt! Skribenter, som foler sig
samherige med de brede Lag, maa modtage disse Breve med en egen
Glzede — en Slags Stolthed.

Saa sterki er vort Sprog skabt i Folket, at ogsaa Almuesmanden
mestrer det og former en virkelighedsfast, folkelig Literatur i Breve til
sit Hjemland.

Denne danske Literatur fra Grunden er det Prof. K. L. har faaet je
paa og giver os. Det er ikke sert, at de der har skrevet Almuebsgerne
er Professoren taknemlige for, hvad han her drager i Havn., Men der
savnes ejheller den vigtigere Tilslutning fra Leseverdenen, som vistnok i
stigende Grad ynder historisk farvet Literatur, uden helt at svigte den
gamle Karlighed til Romanen. Der findes, hvad man ssger, i Prof. K. L.’s
glimrende Ordning af Brevstoffet. Tilskaarne er disse Mewmngder af Breve
selvfglgelig udgivet — og af en fin Romanforfatter. . Saaledes at de er
til Romanl®serens Tilfredshed.

Det er kunstmerisk udfert Arbejde. Der er ikke megen. Adgang til
at forstaa videnskabeligt: udfra et eget Grundlag. Hvert Trek i Brevene
maa tages som det kommer i al Almindelighed wstetisk, Thi Brevskriverne
har ingen virkelig Forhistorie, hvorfra man kan folge deres senere Feerd.
Hverken typisk eller individuelt gives her synderligt Holdepunkt — og
nogle sociale Oplysninger om de skrivende Personer yder i psykologisk
Henseende ikke stort.

Men den Ting er der rimeligvis ikke videre at gere ved, og der
skal ikke ankes over den — blot Grandsen maa vere klar. At man
gerne kendte Brevskriverne ogsaa ud fra andet end deres Breve, for
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bedre at forstaa disse, paalegger ikke Udgiveren serlige Pligter. Hans
Arbejde er stort nok i sig selv.

Der har ogsaa staaet stort Gny om det.

Anderledes da vor Folkeforsknings Aldste, Dr. H. F. Fejlberg udgav
sit lille Bind Kanadabreve: ,De derovre¢. Det skete i dybeste Stilhed.
Ingen farverige jyske Penne blomstrede ved denne Lejlighed ... en ung
kgbenhavnsk Journalist, som opdager at her er noget galt fat, seetier en
Notits derom i en Afkrog af en Storavis, klagende over Mangel paa —
Metode (1)

Dr. Fejlberg er den ideelle Udgiver af sine Nybyggerbreve. Han
kender Folkene personligt. Han staar overfor Brevene som Modtageren
(bogstaveligt eller ikke?) som det gamle Lands Modtageren, der med dyb
Hu fatter Udvandrerens Skeebne.

Det er Metode i Folkeforskning altid at veere Modtageren: at forstaa
som Modtageren. Saa er der forst banet Vej for Kritikeren.

— Kanadabrevene er for Sterstedelen skrevet af en Hustru der rejser
med sine Bern over til sin Mand, der har brudt ny Jord for dem i
Kanada. Fra denne Rejse og fra Farmen derovre, hvor hun ,tenker i
Breve* hjem stammer de fleste og bedste af Brevene.

Hun er Sjellender, Manden er Vestjyde — Bprnene en henrivende
Blanding. Og hun =vner at gi hele Samspillet Liv.
Forskellighederne kommer — baade bevidst og ubevidst — frem i

hendes Breve. Der er iser en udmerket Forskel i Naturielelse, hvad
navolig viser sig, naar man legger hendes og hans Breve ved Siden af
hinanden.

Han skriver Siden fuldt (i sine faa Breve) om Dyrelivet pea Prerien
og har i det hele bedst Pje for den Natur som rerer sig og gror. Den
begejstrer ham,

Hun er mere keligt beundrende.

Havet er dejligt — ser hun nu — men det er ,som vi hele Tiden
var Gentrum i en umaadelig Cirkel* — ,en ensom Prik i de veldige
‘Vande“.

Ligesaa opfatter hun Prerien: ,Vi er ei lillebitte Midtpunkt i en
Kreds* — ,som om vor lille Hyite var den eneste Menneskebolig paa
hele Jordens Overflade®,

Overfor Preerichimlen det samme: ,Selv danner vi Centrum og saa
-denne veldige Himmel med meerkelige Skyformationer .. .¢

Og i Vejret: den fygende Snestorm faar hendes Vildsomhedsfelelse
det ganske centrumsopgivende Udtryk: ,Man vidste knapt, hvad der var
op og ned!

Hun kan gribes af Redsel i denne Ensomheds- og Vinterveelde,
men iror dog trestigt: ,Vi feres vel ogsaa igennem med den store, stri-
dende Flok, der arbejder sig frem!“

Det er hende altid en lonlig Skelven at vere borte fra sit Land —
Trosten er: dog at vmre med i Flokken.

Han derimod gaar saa roligt i Ensomheden. Men han glemmer ikke.

I Hestens Tid da taler han om sit Barndomshjem ude ved Vester-
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havet — forteller hun i et af sine Breve -— og han siger: Greesset
»det minder mig saa sterki om Enggreesset ude i Engene vesterpaa. - Ikke
langt, men tykt og twet i Bunden®.

Hun wmvner at gribe en saadan livfyldt Yitring og sende den hjem.
Den er Billedet af ham. Hele hans Skikkelse, tung og bgjet, trseder en
impde gennem de simple Ord om ,Engene vesterpaa®,

Rigest er dog hendes Blik for Bernene. Hun tegner dem i deres
smaa Udbrud saa livagtigt i sine Breve, at man virkelig synes at se, hvilke
af Forzldrene Barnet ligner i Sind. Henning, Marie og Hans slegter
vist Faderen, Niels og Ellen Moderen paa. Maaske tar jeg fejl, men
meerkverdigt er det.

Jeg skal ikke fremdrage enkelie Trek af disse friske Moderbleve,
men jeg vil henlede navnlig Medres Opmaerksomhed paa, at vi her har
nogle af de fineste Barnelivsiagttagelser i vor Literatur.

Les om hendes Rejse med de smaa og Henning den store Dreng
over Atlanterhavet og med Toget — i fem Degn uden at finde Sengested.
Bornene er nesten gdelagt, men hvor holder hun sig rank hos dem. En-
stor Sorg var det vel, at Dukkerne tabtes — saa lidet feler hun med,
altmens hun kakt stryger Rejsens frygtelige Meje af sig — indtil sidst,
da de nermer sig Maalet: ,i den fygende Sne paa den sidste Statxon,
da gred vi allesammen; men saa var jo rigtignok min Mand der.“

Trods Sirid og strenge Tider er der Solskin i disse Breve.

De ber finde Plads paa Boghylden hos Fejlbergs evrige Beger, hvis
Stil som ingen anden er dyb af Mindernes Fred.

Bort fra den trestige Livsharmoni i Kanadabrevene — ind i en Verden
af skeerende Klager som de meget omtalte Lavra Birchs Breve i Prof. K. L.’s
sidste Samling, '

Hun er en jysk Lererinde — udenfor Bondestanden ligesom den
anden Jyde i Amerikabrevene, Meollersennen Jens Storm Schmidt (Danske
Nybyggere, 1910). Hun udvandrer og gifter sig i Amerika med sin
Kxreste, en sjellandsk Forvalier. Hvorfor hun ger det, er egentlig lidt
af en Gaade, Thi hun holdt aldrig synderligt af ham, skent hun erlig
staebte derefter. Efter en Del koldsindige Overvejelser gaar hun ind paa
at felge ham til Blokhuset paa Preerien. Hun mener — af en steerk
Sélvtillid — at kunne faa Skik paa ham og gi ham Energi, som han
virkelig tiltreenger, og som hun har Overflod af. .

"~ Noget i hendes Ferd ter maaske forstaas ud fra en sterk jysk
Offertrang. Hun gaar vist i et dybt Instinkt ud fra, at Mennesker offrer
sig for hinanden. Hendes Christian er af en ganske anden Opfattelse.

Han tar 'sig Tilveerelsen saa sed og bled som muligt, holder af at
blive opvartet ‘og ha Selskab — holder mere af at gaa paa Jagl end paa
Arbejde. Han er egenkerlig 1 sin Kerlighed og brutal i sin Vrede. —
Typen er vist ikke ukendt, men Lavra selv, som lidt efter lidt opdager
alle hans Fejl, ser dem med en uhyggelig Klarhed og demmer dem som
en streeng Gud — hun er ikke fri for samme Fejl.

Hun er ganske vist ikke doven, men endnu hellere end selv at slide
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ser hun dog andre gore det. Hun krever, at hendes Omgivelser skal
snurre rundt som Hjul i et stort Maskineri, hvor hun selv staar som
Maskinisten og ,pirrer ved dem®. (Sikkert det veerste der kan geres ved
Christian). — Hun har altid haarde Ord om andre og Medlidenhed med
sig selv. At hun har den gyldigste Grund til Klage er klart, men hun
forsemmer det heller ikke nogen Stund.

Hendes Breve hjem til Veninden er en grufuld Ve og Jammer over
alting: Mandens Dovenskab, Grovhed, Brutalitet, Bernenes Vanartethed
(man husker Bernene i Kanadabrevenel) — forst og sidst at Arbejdet
ikke gores godt nok, og at Kaarene stedse er smaa. Endelig er hun ofte
syg og stadig forslebt og maa dog fede Bern — imod sin Vilje,

Det er en Lidelseshistorie, som nazppe kendes Mage til.

Skent ,Historie® er et vanskeligt Ord at sewtte i Samheng med Lavra
Birch. Ret meget historisk ud over Kendsgeerningen, at Brevene foreligger,
findes der nmppe i dem. De er fjmrnede fra al Objektivitet. Man ger
ikke Lavra nogen Tjeneste ved at paastaa det modsatte.

Huon rejser i sine Breve en Skamstette over sin Mand.

Har han skaffet hende et Helvede, mens han levede, saa har hun
givet ham samme Plads efter hans Degd — i Eftermselet.

Hans Venner i Amerika har taget til Orde derimod.

Prof. K. L. legger gjensynlig ikke Veegt paa at skaffe en fuldt ret-
ferdig Dom over dette Mgteskab. De to Mennesker sdelagde Livet for
hinanden. Hvad er der saa mere? Fra Christian findes her ingen Breve.

Hele Brevsamlingen er en spzdlemmet Kvindeskikkelse med et gigantisk
Temperament. Borte fra Land og Hjemmekreds, ude paa den isnende
Preerie — lidende, treet, men aldrig slap i sin higende Vilje, i sin glodende
harmfulde Felelse af at blive offret med koldt Blod, henkaster hun sin
Sjeel i Breve til en trofast Veninde paa Sjelland.

Det er ikke almindeligt Brevskriveri med Spergsmaal og Svar, hvert-
fald ikke fra Lavras Side. Ferst mod Slutningen, da hun er gaaet over
1 en baptistisk Sekt, kommer der en Smule religiss Ordveksling. Endelig
i det allersidste Brev har hun, afleegs og gammel, faaet Ro til at svare
paa en Reekke Spergsmaal der stilledes hende af Veninden.

Det tegner hendes urolige Aldrig-uden-Vaade Sjel at hun ikke svarer
eller modtager, men blot udlader og giver sig selv ustandseligt indtil
Krafterne glipper.

Merkeligt er det at folge hendes Overgang til Amerikanismen.

Hendes Sprog er lenge rent. ,Den danske Bggeskov glemmer vi
aldrig“. — ,Det er altid morsomt at omgaas Danske — iser naar disse
er dannede“ ... men ,der er ingen af de danske jeg sympatiserer med®
undiagen Mrs. Hindstrup. (Desveerre for hende selvl)

Da hendes Mand der, bliver hun eneraadig over Boet, hvor Bernene
maa slide. Hun nyder sin Selvstendighed, og ifelge med denne bryder
hendes undertvungne Religiositet frem. Hun optages i et Trossamfund,
gendobes og lever i en Rus af Religion.

Men endnu er hun dansk.
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»Jeg kunde ikke overkomme min Generthed og bede hgjt i det frem-
mede Sprog*.

Denne mgte jyske Blufeerdighed varer dog nzppe ved. Loengere og
lengere drager de Troendes Samfund hende ind i Amerikanisme. Hendes
religiose Begreber udirykker hun.nu bedst paa Engelsk. Prof. K. L. viser
dette med sit Mesterskab i at opfatte sproglig Farve.

At den sentimentale amerikanske Religigsitet alligevel ikke passer
helt til hendes djerve Sind og ikke ganske undlader at forfladige, synes
man at kunne spore. Hendes Skikkelse var sikkert bleven rigere i en
ram jysk Indremission.

Man legger Bogen fra sig med en Fglelse af, at disse Breve fra
forst til sidst er et Raab imod det gamle Land fra et Sted ude i Rummet,
hvor den jyske Kvinde aldrig helt kom til sin Ret.

Efter at have modtaget varige Indiryk af Lavra Birchs Breve er man
ikke meget oplagt til at gaa igang med: ,En Kebenhavner paa Trampen®,
Brevene fra den unge kebenhavnske Huandvamrkssvends Vandring 1 det
vilde Vest, hvor han kun moeder faa Gentlemen ,paa Vejen fra Omaha
tii Nevada®, er meget morsomme. Hans jublende Rejselyst og keekke
Modstandskraft giver et udmerket Stof, swrlig under Prof. K.'L."s Hender,
som forstaar at blande alskens Urter i Vase. Hvilken Blomst er det ikke,
naar Kebenhavneren i Brev bjem forestiller sit Rejseselskab: ,3 Svenskere,
2 Danskere og jeg!* ,Jeg* er — altsaa — Kobenhavner.

Sidste Samling Breve i det foreliggende Bind er fra en ung fynsk
Husmandssen. Han gaar ikke paa Trampens Tilfeldigheder og er langt-
fra saa forngjelig som Kebenhavneren. Povl fra Fyn gaar meget mere
maalbevidst frem. Han studerer Engelsk paa Hajskole og lerer Mejeri.
Ejendommelig er hans Vilje til at holde sit Sprog rent. Han hader og
foragter Engelsk-Dansk. Det er en udmwrket typisk Linje: Fynboens.
Kerlighed til Heojdansk, det rene Sprog. Povl bruger nedigt en engelsk
Vending — men et hjemligt Dialektord leber hellerikke i Pennen! —

Hans blide Folelse for Hjemmets Kreds — ingen skriver venligere,
blsdere Breve hjem — er ogsaa nok jordaegte.

Brevene er ikke afsluttede. Man ser Povl hente sin Kwereste fra
Fyn over til Amerika. Nu skal de giftes, tjene Penge — komme hjem
og faa et selvsteendigt Landbrug. Thi Farmer paa =gte amerikansk er
Povl ikke. Men Spergsmaalet staar forelgbig ulsst: Om de kommer?
Eller om Amerika holder dem fast? _

Danske Nybyggerbreve fortseties. Thorkild Graviund.

NORSKE KAMPEVISEMELODIER

Vore Kjempeviser, belyst fra musikalsk Synspunkt af Catharinus El-
ling. (Vldenskapsselskaheta Skrifter. 1L Hist.-Filos. Klasse. 1913. Nr. 4).i
Kristiania 1914, J. Dybwad.

Den norske komponist Catharinus Elling, der er kendt som en
virksom indsamler af norsk folkesang, offentliggjorde i 1909 en rede-
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gorelse for kilderne til vort kendskab til de norske folkemelodier (viser og
slafter), og om disse melodiers tonale og rytmiske bygning!. Han er nu
pd ny fremkommen med en for musikhistorikere hgjst veerdifuld afhand-
ling, denne gang alene omhandlende de norske k@mpevisemelodier.

Det er 100 4r siden, at de forste norske kempevisemelodier op-
tegnedes. Initiativet udgik fra provst Rennau i Opdal. Den ydre anled-
ning hertil var at fremskaffe melodistof til den ved Abrahamson, Nyerup
og Rahbek foranstaltede udgave af ,Udvalgte danske Viser fra Middel-
alderen? (1810—14); en del af melodierne fandt da ogsd optagelse i
denne udgaves melodibilag. Som et kuriosum kan anferes, at én af
disse norske melodier (Oluf konning og hans broder) nu er almen kendt,
idet dens begyndelse af Kuhlau er benyttet i ,Elverhgj® til de forste
takter af sangen: ,Nu da lensmanden bort vil drage®.

Derefter koramer en ded tid pd et halvt hundrede &r, hvori der
intet indsamles; da er det, at organisten Ludv. M. Lindemann begynder
et virkeligt planmeessigt arbejde med at redde det folkelige melodistof fra,
forglemmelse. Lindemann er fedt 1812 i Trondhjem, hvor faderen var
organist; han siger selv, at ,kerligheden til den norske folkemelodi er
en arv fra mine fedre, og folkemelodien selv har tonet for mig fra
vuggen af, bdde i sang og spil*. I 1848 foretog han (med offentlig
stipendium) sin forste indsamlingsrejse. Hovedformaélet var vel fra ferst
af egentlig det rent praktiske: at indsamle salmemelodier, der kunde
blive anvendelige til officiel kirkebrug; men han optegnede desuden ogsi
gamle folkeviser og sliiter. Udbyttet af denne forste tur, der gik til
Valdres i Telemarken, var det imponerende tal af 200 melodier. Og fra
nu af foretog han omtrent hvert 4r indsamlingsrejser, lige til 1880, da
alderen tvang ham til at here op. Rejserne gik nesten udelukkende til
@stlandet, og navnlig i Telemarken var udbyttet overveldende. En del
af det indsamlede materiale offentliggjorde han (fortrinlig harmoniseret)
i det store verk ,Norske Fjeldmelodier. Hans efterladte manuskript-
samling i Kristiania universitetsbibliotek indeholder ialt 1050 melodier
(indsamlede i drene 1860—80), men naturligvis er det kun en mindre
del af dem der herer til keempevisetekster,

En halv snes ir efter Lindemans ded (1887) blev melodiindsamlingen
genoptaget af Catharinus Elling, ligeledes af skolelerer Sande (og nu
folkemindesamleren Richard Berge). Fra 1899 er staten tridt ststiende
til. Herved er det muliggjort, at ogsi sirgget fra Kristianssand og op til
Trondhjem har kunnet inddrages i undersegelsen.

Ogsa Lindemans samtidige, danskeren A.P.Berggreen, har virket
for norske folkemelodiers optegnelse, nemlig til brug for hans udgave af
norske folkemelodier (Kbh. 1861). En del af det til Berggreen indsendte -
norske stof ligger endnu utryki.

Resultatet af alle disse indsamlinger er blevet, at der nu foreligger
optegnet o. 300 norske keempevisemelodier. Nogle af dem knytter sig

! Norske Videnskapsselsk. Skrifter. II, Hist.-Filos. Klasse 1909. Nr.5.
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til tekster, der. stammer fra gammel norsk tradition; men andre herer
til tekster i dansk sprogform, fra Syvs visebog, som i flere egne af
Norge (ligesom pd Fewmrserne) har varet meget yndet af almuen. —.

Catharinus Elling fremleegger det foreliggende stof p4 den maide, at
han aftrykker de utrykte kempevisemelodier af gammelt preeg, der
findes i Lindemans og i hans egne manuskriptsamlinger; derimod ngjes
han af pladshensyn med at henvise til melodier, som allerede foreligger
trykt. Det er et meget stort nyt materiale, han her har gjort tilgeengelig:
ialt 179 melodier, hvoraf 68 herer til- tekster, hvortil man for slet ikke
kendte melodier. Medens de tidligere kendte, hos Lindeman trykte melodier
vasentlig stammer fra Midt-Telemarken, bringer dei nye stof en rwekke
melodier fra andre norske egne, serlig dog fra Vest- og Syd-Telemarken.

De ny fremdragne melodier har ikke alle sd stor musikalsk veerdi
som de tidligere udgivne; men set fra et historisk synspunkt er de vel
egentlig af storre interesse; og de fanger opmmrksomheden ved deres
gammeldags og fremmedartede praeg.

‘Det er en god idé af C. Elling og meget formdlstjenligt til at ved-
ligeholde leserens interesse gennem hele det store materiale, at han led-
sager hvert enkelt melodi med en udferlig teknisk-musikalsk analyse, pa-
peger ejendommeligheder i melodigangen og viser bereringspunkter med
de middelalderlige kirketonearter. Hvad man savner er en udferlig og
objektiv . sammenfattende oversigt over hele det givne musikstofs
ejendommeligheder, svarende f. eks. til den udmearkede fremstilling, som
Hj. Thuren i sin tid har givel af den fmreske folkesangs vmsen, Der er -
sporgsmil nok der trenger sig frem ved befragtning af de norske folke-
visemelodier: om forholdet til kirketonearterne tyder p& absolut afhengig-
hed, om musikalske formler, pentatonik, taktarter, danserytmé, melodier-
nes indbyrdes slegtskab, sammenhang med andre nordiske landes folke-
sang, osv. 0sv.

I og for sig gor det intet, at C. Elling overlader den slags under-
spgelser til fremtidens forskning. Spergsmalet bliver da blot, om ma-
terialet er fremlagt sdledes, at det vnrkellg kan tjene som udgangspunkt
for videnskabelige undersegelser. Og i denne sammenhwng kunde der
nok geres et par indvendinger. h

Det er siledes forkasteligt, ndr C. Elling fuldsteendig udelukker
melodiopskrifter, der ,var si nerliggende varianter af de trykte, at de
kun vilde foles som overflsdige®. Tvertimod! 1 opskrifter efter folke-
tradition har 'selviolgelic den ene melodi lige si stor historisk kildevaerdi
som den anden. Varianter er derfor af sterste interesse, idet de kan
blive et meget vigtigt hjmlpemiddel til bestemmelse af en melodis op-
rindelige form. Véd vi, at en melodi synges omirent enslydende i for-
skellige egne, er det netop en beiryggende garanti for, at vi stir overfor
en velbevaret tradition og ikke overfor et individuelt produkt.

Den anden hovedanke er, at vi stilles i tvivl om optegnelsernes
foldstendige pdlidelighed, Det er ikke noget postulat. Jeg lader
melodiindsamleren C. Elling selv fare ordet: ,. Lige sa vist som Op-
tegneren pligter at vise den starste Samvittighedsfuldhed ligeoverfor Me-
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lodiernes Intervaller, ligesaa vist har han den Pligt at tilvejebringe et saa
godt Forhold som muligt mellem Sprogrhyime og Musikrhytme, en s3 god
Periodebygning som mulig, og idethele — jeg kommer atter til mit pre-
terea censeo — stille Melodien ordentlig paa Benene. Ellers
gaar det ud over Melodien, og vi har ikke Raad til at miste en eneste
Melodi. Sagen er jo nemlig den, at Folkets Sang i rhytmisk Henseende
som Regel er saa fri, saa lidet bestemt, eller for at bruge et teknisk
Udtryk, saa lidet taktfast, at det meget ofte beror paa Samlerens Sans
for rhytmisk Virkning, om der skal komme noget helt ud af Melodien
eller ¢j. Jeg vil her henvise til Lindemans Redegerelse i Norske Uni-
versitets- og Skole-Annaler 2den Reekke, 5te Bind. Kr.ania 1850% (s. 134).
Et andet sted (s. 132) siger Elling i anledning af en melodiopskrift af
Richard Berge: ,Det nytter lidet at sige, at vedkommende har sunget
slig. For det bliver Optegnerens Sag at bringe Papirerne i Orden®.

Disse udtalelser fortjener den skarpeste protest. C. Ellings opfaitelse
al en optegners opgave kunde vere god latin pd Lindemans tid, hvor
man kun si pd melodiernes musikalske veerd. I vor tid har man dog
ogsd faet gjnene op for deres historiske betydning, idet vi ud fra dem ma
kunne drage slutninger om en svunden tids folkelige musikopfattelse.
Derfor m& vi forlange den storst mulige nejagtighed i optegnelsen; ogsa
fordi vi stir overfor en uddeende tradition, sidan at efiertiden aldrig vil
kunne gore det forsemte godt igen. Det er absolut en mangel ved
C. Ellings og andre ligesindedes optegnelser, hvis disse (oveniksbet med
vilje) er afrundede eller — om man vil — forfalskede, sdledes at frem-
tidens forskere ud fra dem intet kan slutte om det porske folks ryt-
miske sans.

Catharinus Elling har ellers krav pd megen taknemmelighed bade
som optegner og udgiver af norsk folkemusik. Hvad om hans varme
interesse for denne sag kunde lede ham til at swtte kronen pd veerket,
sd at han, med fonografisk optegnelse som mellemled, skaffede os en
reekke fuldt nejaglige prever af den folkelige syngemade i Norge. Det
vilde veere til gavn og glede for efterverdenen. Det var ogsd veerdifuldt
fonografisk at fi konstateret, hvorledes det forholder sig med de af
Lindeman omtalte mellemtoner (falske toner); nogle har jo endda pa-
stdet eksistensen af en seerliy norsk skala. Og det er af betydning at f3
prever pi den folkelige manér: ved tonale og rytmiske eendringer at fi
samnme melodi til at passe til alle vers i en vise.

For at give en forestilling om, hvilke krav pd ngjagtighed man i
andre lande stiller til melodioptegnere, vil jeg nedenfor give uddrag af
et sporgehefte: ,Sammlung deutscher Volkslieder“. Det er for nylig ud-
sendt af det tyske ,Volksliedarchiv¥ i Freiburg i Br. Som det vil ses,
giver det anvisning pd en meget praktisk optegnelsesmade, der egner sig
til videnskabelig brug og fortjener at veere kendt i vide kredse:

Samleren mi ikke tage anstsd af en virkelig eller formentlig
ufuldkommenhed 1 den herte melodi, eller forsege pa at udbedre; men
han mi holde sig for gje, at det altid kommer an pd =gthed og ikke
pa afrunding og skenhed ...
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Folket plejer at synge sine melodier sdledes, at takten ikke altid er
regelmessig, men’ ofte skifter, sddan at der midt i en melodi' i 2/4 eller
4/e takt viser sig ¥/¢ takt (eller omvendt). Denne ,taktfejl*, der i virke-
ligheden er et ejendommeligt, og ofte meget musikalsk virkningsfuld, kende-
merke for folkesangen, har man hidtil ,forbedret* under optegningen, og
derved ikke blot givet et falsk billede af folkesangen, men ogsi udvisket
mange skenheder.

Man kommer bedst ud over vanskeligheden, ndr man lader vere at
optegne i almindelig takt, men foruden tonehsjden blot tenker pid - at
gengive tonernes varighed, pid den mdde at J gores til tmlleenhed, albe'-
tegner da den dobbelie veerdi, J\ halvdelen; punkteringer som E eller
,a giver sig af sig selv. Nér der bliver sunget rask er det nemmest
at skrive dobbelt si store nodeveerdier, da J og ,h er hurligere at skrive
end J\ og ﬂ Man ber altid angive visens tempo (rask, temmelig hurtig,
med folelse, langsom, i marchtempo osv.). Optegnelse ngjagtiz i den
tonehgjde, hvori melodien er sungen, er ikke ubetinget nedvendig, selv
om en angivelse af tonehgjden nok kunde gnskes.

Ved fuldstendig uvsikkert og vilkarligt sungne melodier mi man
ledsage nodegengivelsen med en beskrivelse i ord for at give et klart
begreb om det herte. Man ma iser legge memrke til egéenheder i be-
gyndelsen af visen og afvigelser i de enkelte vers. Heller ikke her ber
man udligne og normalisere efter eget forgodtbefindende .... I vigtigere
tilfelde vil det vise sig nedvendig at foretage fonografiske optagelser.®

Det tyske spergehefie giver derefter 9 melodier som prove; jeg
nojes med heraf at meddele nr. 4:

Mdssig langsam. * * -

o b A A " . " I ) —
[ - |“| [h 11 b I 1 fed. M ! 1 1. J
e —
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So man-chen Weg bin ich ge - gan-gen, um dei - ner
: e -
S 1 } | — +
Lie - be zu er - lan - gen, ich a - ber hab’ sie
— *

o4 . MR 5 '

: ; ey

Pt S— — - 1

o } = } !

nicht ge - kriegt, weil sie so tief  ver-bor-gen ist,

* betegner at tidsveerdien ikke har kunnet betegnes ngjagtig; i nerverende
tilf;lde at den er storre end .
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C. Elling slutter sin afhandling med nogle spredte betragininger over
kempevisemelodierne. Forst om deres rytmik. Der er jo det markelige,
at man i norsk — ligesom 1 den fergske visesang — undertiden kan
treeffe omkvedsmelodier pd uligetaktige perioder. De virker pi os som
oftest utilfredsstillende og afsnubbede, synes at mangle den fornedne
balance. Men det er jo interessant at se, at den folkelige rytmiske
sans ikke altid stemmer med den moderne kunstmusiks regler. P4
den anden side har C. Elling ret, nir han fremhever, at det ligger i
musikkens natur, at det dog er de ligetaktige perioder, der er det nor-
male; si det er naturligt, at disse i folkemusikken numerisk set danner
den kompakie majoritet. Mindre heldig er E., nir han i denne sammen-
heng sterkt polemiserer mod Laub, der har udfundet den lov, at ,nor-
male er omkved med et ulige antal taktslag og kvindelig udgang®. Elling
indlader sig her i kamp mod vejrmeller, af den simple grund, at Laubs
olov¥é virkelig kun udgiver sig for at gelde omkvedsteksterne og slet
ikke omhandler melodierne! s& det hele er jo en misforstielse fra El-
lings side.

Angdende den musikalske rytmes forhold til tekstens rytmik har El-
ling nogle gode iagitagelse (den vigtigste stdr at lese nede i en fodnote!).
Han viser, at hovedreglen i de norske keempevisemelodier er den, at den
musikalske ryime aldrig ma std i direkte modswtning til sprogrytmen; og
selv om tonen til en ubetonet stavelse ved synkopiske dannelser kan f&
sa steerk accent, at den nwmsten fir karakter af hovedaccent, er det dog ikke
denne stavelse, men den foran giende betonede, der skal falde pd tung

taktdel, . eks.: |g" |

Om melodiernes alder udtaler Elling, at han ud fra sin ,subjektive
musikfolelse* mener at kunne skelne mellem w=ldre og nyere melodilag;
dog er gammelt og nyt i det overleverede stof siledes blandet mellem
hinanden, at han mener det umuligt at fremheeve bestemte melodier som
de absolut ®ldste. Melodier i de gamle kirketonearter er ikke si hyppige
at ireffe pd, som det egentlig var at vente. Og de bedste melodier, de
der mest pavirker vor fantasi og synes at give os visens stemning, er
slet ikke i de gamle tonearter. — Til nmrmere at gd ind pd historiske
betragtninger vedkender C. Elling dbent sin ulyst; han mener at ,det er
emnet nesten for godt til“. Leseren ma ngjes med at ,hengive sig til
gleden over den skat vi har i selve melodierne® og treste sig med, at
»detle bliver dog til syvende og sidst den bedste vinding“. Sat sapienti!

H, Griiner Nielsen.

TRAEDE LYKKEN FRA
(D. St. 1912, 112).

I min Fodeby, Gjerlev ved Randers, havde de unge for Skik om
Sommeraftnerne at gaa ud ad Landevejen til en lille Skov uden for Byen,
og blandt andet kortede de sig Tiden med at treede Lykken fra hinanden,
og dette gik til paa felgende Maade:

Danske Studier. 1914. 13
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Den, der vilde treede Lykken fra, maatte gaa i den andens Fodspor,
saa han satte hgjre Fod, hvor denne satte hgjre, og venstre, hvor dennc
satte vensire. Han maatte gaa 20 Skridt saadan, og f{arst da kunde han
sige: ,a hi trdin legen fred’s, do for enon keerosd i jo'r“. Hvis Manden,
man traadte Lykken fra, opdagede det og traadie om, kunde det ikke
lade sig gere.

Paa Aalborgegnen har jeg truffet det samme, dog behgvedes der
kun 15 Skridt for at have frarevet en Lykken.

N. P. Bjerregaard.

NORDFYNSK BONDELIV
Ghristine Reimer, Nordfynsk Bondeliv ¢ Munds Minde. 111. Odense 1913.

Af Frk. Christine Reimers Verk om fynsk Bondeliv er tredje Bind
udkommet. Det handler om ,Aarstider, Forngjelser og Fester* og kan
ligesom de foregaaende anbefales alle i danske IPolkeminder interesserede.
En saa udferlig og velbygget Skildring af det gammeldags Bondeliv paa
Fyn er hidtil ikke fremkommet i Litteraluren, og man maa meget paa-
skenne, at Forfatterinden gennemfarer sin Plan med saa stor Omhu og
Precision. Om end hist og her stort og smaat er blandet lidt for
meget sammen, er Bogen dog i hoj Grad leseveerdig og velskreven.
Dog skemmes den ligesom de foregaaende af adskillige Trykfejl og en-
kelte sproglige Besynderligheder (8. 402: Stedmoderbarn i St .
Stedbarn, S.423: overleveret for overlevet, m, fl.), og naar [Forf.
et enkelt Sted vover sig udenfor sit Omraade og vil forklare Palle som
en Forkorielse af Palnatoke (8. 462), er hun ikke heldig. Dog, sligt
er uvaesentlige Smaaling, der intet betyder overfor det samlede Indtryk
af Bogen; overalt hvor Forf. holder sig til selve Amnet, er hendes
Kundskaber aabenbart solide nok, og Fremstillingen har i det hele det
selvoplevedes Tilforladelighed. Det er Forf.s Tanke at slutte sit anselige.
Verk med et fjerde Bind om Overtro o. 1., og forhaabentlig Iykkes det
hende i en n®r Fremtid at fere Bogen til Ende, hvorved vor Folke-

mindelitteratur vil faa en smuk og anselig Tilvaekst. Jorgen Olrik.

EN GAMMEL TRYLLEFORMULAR

Blandt de hyppigst forekommende ,Trolddomshedrifter er sikkert
Kunsten ,at vise igjen¥, at udfinde hvem der har begaaet et Tyveri.
Endnu den Dag i Dag anvendes ,Sold og Sax og arvet Solv¥ paa
samme Maade, som vore Fedre vel har brugt gjennem Aarhundreder,
og det fejler vel neppe heller, at der hist og her bruges nogle af de
gamle Besvergelsesformularer i detle @jemed; Meddeleren har i hvert
Fald i et enkelt Tilfzelde gjort den Erfaring.
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Som oftest findes der i disse Formularer — som de forckomme i
trykte og utrykte ,Cyprianuser — forvanskede latinske Ord, hvis op-
rindelige Form kun vanskeligt eller slet ikke kan udfindes, og det kan
maaske derfor veere af Interesse at fremdrage en Maade til at vise igjen
paa, som blev brugt henimod Aar 1600.

Af Viborg Landstings Dombog A, 1620, Fol. 526 f ses, at Skole-
mesteren Anders Christensen i @rum i Thy var anklaget for Trolddoms-
bedrift, og som Bevis mod ham fremlagdes en Bekjendelse, som den i
Aaret 1601 for Trolddom brendte Jesper Degn havde gjort. Det hed-
der deri, at Jesper havde laant en Leegebog af Anders Skolemester i
Prum By, og deri stod skrevet, hvorledes en skulde vise igjen, det som
stjaalet var, ,som er nogen Ord skrevet paa Bunden af en Lergryde, og
skreven deres Navne, som tvivles paa, paa Sedler og svebe ind i Ler og
kaste dem i Vand i Gryden, og skulde de tilforee skrive paa Grydebun-
den disse Ord: Christus Regnat, Christus Vincit, Christus Im-
perat; og skulle de siden lmse derover: ,Justus [es] domine et
regtum indicfilum tuum.*®

Der omtales ikke, hvorledes Tyven derefter aabenbaredes, det maa
vel formodes, at hans Ansigt skulde vise sig paa Vandfladen i Gryden;
men den sglle Jesper Degn paastod, at han intet kunde ,af samme
Handel, forend han fik forskrevne Bog*. C. Klitgaard.

»+HAGBARDS HOVED¢“ ENDNU EN GANG (D. ST. 1912, 189)

Vil De tillate mig at si nogle ord i anledning av Deres imete-
gaaelse (i sidste nummer) av min liten artikel om Hagbards Billede,
Deres veegtigste grund imot den tekstrettelse jeg der proponeret er vist-
nok den, ,at en mistydning 1 en saga ikke giver tilstreekkelig hjemmel
for en tekstrettelse i et langt aldre skjaldekvad“. Mistydningen bestaar
efter Deres mening deri, at sagaskriveren tilla Hagbard skjegg, hvor
kvadet bara har 4 halse, og De forklarer den som ,saavidt forstaaeligt
som Islendingernes kendskab til Hagbardsagnet var ringe®. — Dertil
maa jeg sperge: hvis saa, hvorledes skulde da bonden i Gnupsdal falde
paa, at la sin hal utsmykke med noget Hagbards billede? Men givet at
sagnet var saadan vel kjendt ved Kormaks levetid at bendernes huse
kunde prydes med et Hagbardshode, saa var det neppe glemt da sagaen
blev skrevet ned. Paa den anden side tror jeg ikke det er forsvarligt
at anta, at Islendingeres kendskab til sagnet var ringe. Skjaldernes gjen-
tagne kenninger forutsetter tveertimod at det var ganske velkjendt. Des-
uten har vi jo Heimskringla's hentydning til Hagbard og hans broder
Hake!. Endvidere Volsungasagas nesten enslydende beretning? (hvor
den gjengir heltedigtningerne i den wldre Edda) naar Brynhild foreslaar
Gudrun ,reedum um rika konunga ok Ppeirra stérvirki!® og begynder at
forteelle om [Hamundsspnnerne] Haki og Hagbard. Ligeledes tyder de

! Ynglingas, kap.23.  * kap. 25.

ging: P P 13%
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mange, tildels noksaa tidlige, lokaliseringsforseg?) trindtom paa af sagnet
var utvilsomt spredt over hele Norden.

Jeg holder derfor fast ved mit forklarmgsfonszg, at sagaens for-
fatter ,fandt den forvanskede form allerede i visens overlevering og
lempede sig derefter® — uten at betmnke urimeligheten i at tale om
Hagbards skjegg. Jeg siv urimelighet; ti hvorledes fik mon en skjegget
Hagbard listed sig i Slgnelllles jomfrubur? Selv om forkledningen i
kvindekler ikke findes i en enkelt folkevise, saa gjor det avervaldende
antal det klart, at denne list er organisk i saguet.

Jeg har antat at Steingerd stod ved siden av en derpost (ikke hei-
sadesstolpe) med utskaaret hode, og det synes mig fremdeles langt sand-
synligere end at det skulde vmret noget gjennembrudt billedskjsererarbeide.
Selv om kongegraven i Jellinge havde sligt, saa var det altfor gild for
bonden i Gnupsdal! Og hvorfor skulde en derstolpe ikke kunde anhringes
i stuens utkant?

Sluttelig, hvorvidt Hagbardmotivet har plastisk mulighet for en is-
landsk treeskjerer i tiende aarhundrede, det lar jeg andre om.

Hollander.

! F.e. Landnama (Hauksbok) ¢.206: 1 Ongli [4 Haloga landi] hafdi bvit
Sigar konungr & Steig ok par er Signyiar brudr ok Hagbarz holmr.



